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LIDOVY TEXTIL A MUZEUM.

Pod timto nazvem byla uspofadana dne 30. listopadu 1995
védecka konference v Narodnim muzeu, kterou uspofadalo v ramci
oslav stého vyro¢i Narodopisné vystavy &eskoslovanské 1895
narodopisné oddéleni Historického muzea Narodniho muzea, ve
spolupraci s Ceskym vyborem ICOM a Narodopisnou spoleénosti.
Textilni téma bylo zvoleno z né&kolika diivodd. Pofadatelé si predevsim
uvédomili, Z2e konkrétni pracovni setkani hlavné muzejnich etnograft
mivéa Sirokou podporu a ohlas. Také stovka Géastnik(i konference z cca
osmdesati nasich muzei a odbornych instituci tento nazor ovéfila.
Vlastni textilni téma bylo zvoleno s ohledem na ¢etny material v Ceskych
a moravskych muzeich. Tématika lidového odévu a textilu navic nebyla
po léta diskutovana a textini konference tohoto rozsahu byla prakticky
prvnim pocinem svého druhu. Lidovy textil patfi v fadé muzei k nejvice
zastoupenym fondim - jen v narodopisném oddéleni Narodniho muzea
je kolem 80.000 textilnich kust. Po celé stoleti a predevsim v posledni
generaci se problematice textilu vtomto Ustavu vénovala maximalni
pozornost - v oboru sbératelstvi a terénnich vyzkum(, v odborné
klasifikaci a tfidéni fondl a v jejich restaurovani a zplsobech expozice.
Téchto vSech hodnot vyuziva v piné mife i jubilejni Narodopisna vystava
1995, instalovana v Narodnim muzeu ke stoleti zminéné Narodopisné
vystavy v roce 1895. Védecka konference s narodopisnou textilni
tematikou proto nasla v Narodnim muzeu v ramci Narodopisné vystavy
dustojny stanek. Pojali jsme ji jako koncentrovanou, jednodenni akeci.
Odeznélo na ni celkem dvacet referatli, zafazenych do &tyfech okruhd.
Prvni byl vénovan soubornym pojednanim o nejvétsich textilnich
fondech v Praze, Brné a slovenském sv. Marting, se zavéreénou Gvahou
0 muzejni dokumentacni praci v oboru textilii. Druhy blok byl vénovan
sbératelskym osobnostem, tfeti &ast byla exkurzem do oblasti
kunsthistorie, spolecenského a uméleckého vyuziti textilii v historii a
souCasnosti - tedy okruhu témat, ktera ramuji $ifi nasi problematiky.
Zavérem tohoto bloku byla zafazena prohlidka Narodopisné vystavy
1995 se zameéfenim na textilni exponaty a praci spojenou s jejich
pfipravou a instalaci. V ramci konference narodopisné oddéleni
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pfipravilo k prezentaci i vybérovou sestavu mistrl lidového textilniho
femesla a technik. Deset textilnich odbornik( pfedvadélo své dovednosti
v aredlu Narodopisné vystavy, kterd v tento den i pro vefejnost oZila
textilnim programem.

Odpoledni blok byl zaméfen na téma ohlasu textiini problematiky
v oblasti folklorni, jazykové a ve sféfe duchovni kultury na rozborech
textilii s nabozenskymi motivy a kusech obfadniho vyznamu. Lidovy textil
je tésné spjat s odévem. Také odévni textilie ve shirkovych fondech
obecné pfevazuji. Pro nas, muzejni etnografy je vyznamnym ¢lankem
uvazovani o textilu obecné, jeho souvislost s oble¢enim, lidskymi typy,
regiony a jejich konkrétni reakci na tento vyznamny clanek kultury.
Celistvost expozice proto vidime v zivém piedstaveni vyrobnich textilnich
procesu, ale i v Zivé prezentaci vyslednice odévnich snah. Tim je realné
pfedvedeni tradi¢niho odévu na terénnich nositelich a téch, ktefi kroj
dovedou nejen udrzovat, ale i specificky tvarovat a nosit. Tyto hodnoty
byly shrnuty v poslednim bloku celodenniho programu - ve velké pre-
hlidce lidovych kroji z Cech a Moravy, kterd byla uspofadéana v repre-
zentacnich prostorach schodisté Narodniho muzea.

Naznacenym celodennim programem, ktery se odvijel v ¢asovém
rozmezi deseti hodin, jsme se snazili pfedstavit lidovy textil v modernim
pojeti muzejni prace. V precizni znalosti tématu a jeho rozborech a
souvislosti spolupracujicich historickych a uménovédnych obord i do-
klad( zivého propojeni v kulturni sféfe. Tento blok témat byl po fadé let
prvni sondou v rozsahlé kategorii lidového textilu obecné. Zajem o ohlas
konference ukazal potfebu dal$ich, tematicky vymezenych seminaid,
které uvazujeme pripravit v jistych pravidelnych cyklech v pfistich letech.

Jifina Langhammerova



TEXTILNi SBIRKY NARODOPISNEHO ODDELENI
NARODNIHO MUZEA.

PhDr. Jifina Langhammerovd, Narodni muzeum

Textilni sbirky narodopisného oddéleni Narodniho muzea piedsta-
vuji ojedinély soubor dokladl( lidového odivani a textilnich soudasti
interiérl z nékolika pohledl - z hlediska rozsahu, kvality fondl i ceny
sbératelské.

Jejich mnozstvi je zhruba 80.000 kusl. Zahrnuji soucasti lidového
oblegeni, krojové komplety, soubory vysivek a odévnich doplfikd, dokla-
dy praci textinich femesel - tkalch, krajkafd, tiskafl, vysivadek.
Pfedevsim vysivané textilie pak znamenaji nejvyznamnéj§i ¢ast fondu.
Z interiérovych textilii je to soubor zastiracich obfadnich plachet, loznich
textilii, rGznych pokryvek a &asteéné kobercll. Teritoriaingé obsahuji
pfedméty z ¢eskych zemi, Slovenska, dale vyznamnou é&ast tvofi sbirky
ostatnich slovanskych narodl, kde pfevaZuje textil jihoslovansky a
koneéné srovnavaci odévni a textilni fond evropskych narodu.

| kdyz byly tyto celky v prib&hu vice neZ sto let shromazdovany
pod rGznymi hledisky a nékteré ze jmenovanych okruhl ve fondu
pfevazuji, Uctyhodna rozloha sbirky dovoluje vytvofeni celistvého
pohledu na odévni a textilni problematiku naseho oboru. Sbirky prakticky
piné pokryvaji regionalni sit pfedevéim &eskych zemi i Slovenska,
protoZze po cela desetileti byla sbirka formovana jako ¢eskoslovenska.
Sbirka je pomérné celistva i z vyznamového hlediska, tj. pokryva
nejriznéjsi typy odévi od obfadnich, pfes svateéni az po vdedni,
pracovni a spodni typy odévu - Zen, muzu i déti, dokumentuje odév
ruznych stavl, sleduje oble¢eni z ruznych prostfedi, véetné odévu,
inklinujicich k méstskému osaceni. Casové sbirka vykazuje doklady od
17. do 20. stoleti s maximalnim zaméfenim na dobu stoleti 19., doby
vrcholného rozkvétu vysivky a kroje obecné.

Pro postizeni vyznamu nasich sbirek je rovnéz zajimavé pfipome-
nout, jakym zplsobem a v které dobé vznikaly. Je to podstatné pravé
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v roce jubilejni Narodopisné vystavy ceskoslovanské, ktera byla prvni
mohutnou presentaci narodopisu obecné, textilu a kroji zvIast.

Fondy, které dnes narodopisné oddéleni Narodniho muzea
spravuje, vznikaly v riznych dobach a kazda epocha piinesla trochu jiny
okruh materidlu. Dodnes v souctu tento fond predstavuje zhruba
polovinu veskerych sbirek, které rostly a vyvijely se spolu s muzeem
jako takovym. Jsme na pldé Narodniho muzea, kde narodopisné
oddéleni predstavuje od roku 1922 vyznamnou &ast historické slozky.
Pred timto rokem jiz v muzeu existovalo téma narodopisu jako soudast
velkého historického celku - historicko - archeologického a narodo-
pisného oddéleni. Narodopis mél v této budové svou viastni expozici,
vzniklou v roce 1894 jako vytézek nékdejsi VSeobecné zemské jubilejni
vystavy a jeji expozice Ceska chalupa. Mezi témito sbirkami vyrazné
dominoval textil a kroje, které byly vystaveny jako soucast tzv. Selské
siné pravé v prostofe, kde je dnes umisténa Narodopisna vystava 1995.
Celek Selské siné splynul s ostatnimi sbirkami, plivodné& samostatného
Narodopisného muzea ceskoslovanského, programové zalozeného rok
po Narodopisne vystavé ceskoslovanské, 15. kvétna 1896. Prvni saly
expozice vedené Luborem Niederlem byly v Nostickém palaci hr. Silva
Tarouccy v Praze na Pfikopech. Sem byly pfeneseny vybrané kusy
z Narodopisne vystavy 1895. Neda se dnes presné vydislit kolik textilii

do muzea pfiSlo z této jubilejni expozice, ale odhadujeme pocet asi
na 4.000 kust.

Sbératelska aktivita konce 19. stoleti véak nebyla orientovana jen
na Narodopisnou vystavu. Jiz od 70. let se Eesky a slovansky textil pilné
sbiral v Ceském primyslovéem muzeu Naprstkové. Textil hlavné prici-
nénim pani Josefy Naprstkové. V tomto muzeu byl soucasti stalé expo-
zice - Prace nadich matek. Tyto sbirky presly do narodopisného oddéleni
az v roce 1943 a v textiini kolekci pfedstavuji pies pét a pll tisice kusa.

V konci 19. stoleti se lidové textilie shromazdovaly i v fadé zcela
soukromych kolekci, pfedevsim v méstanskych a vzdélaneckych kru-
zich. Casem se rlznymi cestami dostaly do nasich sbirek. N&které jsou
tak rozmérné nebo vyznamové celistvé, Zze vytvareji samostatné celky.
Mezi né patfi napfiklad sbirka rodiny FrantiSka Palackého, kterou v konci
19. stoleti vytvofila dcera Josefa Riegra Libuse Brafova. Predstavuje
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dobové typickou kolekci salénnich expozic - vySivky, zlaté a uzlickové
Gepce, koutni plachty aj. Tato sbirka je sougasti pamatniku Frantiska
Palackého NM a je evidovana v Narodopisnych sbirkach v mnozstvi cca
300 kusu. Tak bychom mohli jmenovat i dal$i celky - sbirku jihogeskych
vysivek Anny Jehlickové, sbirku mladoboleslavskych textili Barbory
Hoblové, sbirku moravskych vysivek Frantiska Kretze, sbirku Dvorakovu,
Zeyerovu i sbirky podobného charakteru, formované v prib&hu 20.
stoleti, mezi nimiz je vyznamna napfiklad sbirka slovenského textilu
Viléma Prazaka.

Tyto, plvodné soukromé kolekce, maji vétsinou, alespori v pod&at-
clch sbératelstvi, velmi podobny charakter. Vychazely z odbornych
nézorl prvnich narodopisnych pracovnikl, kde duleZitou roli hrala
pfedevsim stranka vytvarna, ale i dobové chapané hodnoty Fadu
fllosofického, pfedevdim v oblasti rozborli ornamentiky z pozice
mytologie. At dnes pfijimame, chapeme nebo odmitame tyto sméry,
nelze je vidét jako jen povrchni nebo amatérské pokusy. Patfily do své
doby a jeji teoretické orientace v narodopisu obecn&. Tyto tendence
v prubéhu prvnich desetileti 20. stoleti postupné z nazorového spektra
sbératell vyprchaly, ale zustala obecna predstava o tom, Ze pfedevsim
vysivky jsou nositeli hlavnich sbératelskych hodnot. Tak se stalo, Ze
sbératelé se orientovali pfevazné na tento material a nasledné, i v mu-
zejnich kolekcich pak hlavné vysivky dominuji dosud. Nic proti vySivkam.
Jsou nesporné doklady tvarei, umélecké i duchovni sféry zivota nasich
pfedku. V evropském srovnani pak ¢eské vysivky predstavuji zcela
unikatni misto.

Vedle vySivek se az v druhé viné sbératelstvi shromazduji krojové
komplety. V této orientaci Ize vidét podstatny obrat k chapani textilii jako
komponentu Zivotnich celkl. Tato sbératelska tendence je takeé
usmérfiovana prvnimi potiebami vefejnych expozic a zakladanych
muzei. Tento, vlastné jiz dobové progresivni pfistup vykazovala uz prvni
expozice v Narodnim muzeu, vzpomenuta Selska sif, ktera vystavovala
celou fadu krojovych kompletli na figurinach v pojeti dioramat. Vyraznou
orientaci na ziskavani originalnich kompletd odévil pak pfinesla Naro-
dopisna vystava 1895. V expozici kroju zde vidime dal$i posun k realité
v zapojeni do Sir§ich ramc( obydli, hospodaistvi, zvykl. Z Narodopisné
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vystavy se tak do sbirek narodopisného muzea dostaly dilem i tyto celky,
které dodnes tvofi zaklad nasi krojové Satny. Uvedeny sbératelsky smér
je dodnes jednim z cili naseho textilniho oddé&leni. Dnes tento fond
vykazuje zhruba 400 kompletl, které se teritoriainé kryji s obecné&
chapanym programem, tj. oblast Eeskych zemi, Slovanstva, Evropy.

Spolu s vyvojem narodopisné védy se tfibily i nazory na shromaz-
dovani typu oble€eni. Na rozdil od prvnich, pfevazné svateénich a vyji-
meénych typl obleceni, se od 30. let 20. stoleti cil sbératelstvi muzea
orientuje na kusy, které vice vypovidaji o riznorodosti Zivota. Odévy
z oblasti recentnich, odévy uzivané na vSedni i pracovni pfilezitosti, i
odévy, inklinujici k méstskému o8aceni. Touto kompletaci, v niz se
vlastné neustale pokracuje, vznikla shirka velmi pozoruhodna, ktera
velmi pfesvédcivé vypovida o jednom z podstatnych oddil( lidové kultury
obecné.

Tretim a i Casové naslednym smérem orientace muzea jsou
doklady textilni femesiné i domaci rukodélné prace. Ukazky tkanin,
riznych tkalcovskych i pfedtkalcovskych technik, ukézky krajek, lidovych
textilnich tiskl. Zaméfeni na tyto textilni projevy spolu s dokumentaci
vyrobnich postupl i naradi, pfinesla hlavné az druhd polovina 20. stoleti.
Doba, kdy nazorové a vkusem uzral ¢as na prosté hodnoty lidové
kultury, ale pfispél i fakt, ze textilni techniky vétsinou zlstaly déle Zivé
nez jejich tradiéni, feknéme zjednodusené, krojova potieba. Tak vznikla
napiiklad vynikajici sbirka nékdejsiho Ustfedi lidové umeélecké vyroby,
ktera dnes patfi k nasim poslednim velkym pfinosim a bude
zhodnocena v samostatném referatu.

Sbirky v instituci muzea dostavaji obecné charakter fondu, tj.
zdroje k dalsimu vyuziti - védy, osvéty. K nému je tieba mit fond fadné
srovnany a pfistupny. Nase souCasna generace textilniho oddéleni
zhruba po ¢&tvrt stoleti davala zakladni smér depozitafi - mohutnému
celku 80 tisic originall. Tato prace nam v8em pfinesla dllezité poznatky
- nejen faktografické, znalecké, ale piedevsim teoretické. Cely fond
ziskal systém. Je podfizen nejvyrazngj§imu vyuzivani fondu pro
badatelské ucely. Dostal tedy tfidéni, které u nas vyhovovalo nejlépe
tomuto provozu. Celek byl rozdélen podle zemi, dale regiond. V kazdé
oblasti je jiz ¢lenéni jednotné, vychazejici z proporci lidského téla.
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Z dGvodu ulozeni jsou vyélenény dopliiky, $perky, rozmérné svrchni kusy
- s dokumentaéni vazbou na cely komplex. Separatné jsou uloZeny
krojové celky podle zemského a regionalniho fazeni. Tento systém
pfines! vyznamny védecky uzitek pfi koncepci prvniho terminologického
slovniku lidového odévu, ktery Narodni muzeum vydalo v roce 1990, ale
byla zpracovana i fada dalSich praci.

Vedle této teoretické prace, vazané na viastni sbirky, se etnogra-
fové naseho oddéleni po léta vénuji terénni praci. V poslednich dvaceti
letech je nejvice zaméfena na poznavani slozitych vazeb Zivota kroje,
v oblastech kde ho Ize v soucasné generaci zachytit, byt v doznivajici
formé&. Je pro nas nezbytnou analogii obecnych procesd a zdrojem
faktického poznani o uzitnosti kusu.

Dala by se jmenovat cela fada ¢innosti, které textiini usek naro-
dopisného oddéleni ve vztahu ke svym sbirkdm po léta vykazuje. Mezi
vyznamné prace zde patfi restaurovani textilii, které pravé v narodo-
pisném oddéleni Narodniho muzea dostalo v posledni generaci
mimotadnou kvalitu. Neni zde jen obecné uplatiiovana znalost riznych
textilnich technik a osvédcenych restauratorskych postupt. Je to i
specifickd, etnograficka Cistota prace, zfetelna ve vysledném tvarovani a
konecné specifickém oblékani a aranzovani odévu. Tyto postupy se po
léta tfibi a rostou do jednoho vyrazu, spolu s precizaci expozi¢ni
techniky. Tuto praxi jsme si dlouhou dobu ovéfovali na fadé vystav.
Jejich vyslednici je nase posledni dilo - Narodopisna vystava 1995.

Textilie jsou na této vystavé exponovany ve dvou polohach. Jako
solitéry, pfedev§im v pasazi vénované historii muzea a jeho unikatum.
Zde je nejlépe mozZné soustfedéni na detail - na techniku, uméleckou
hodnotu i restauratorské uméni. Druha poloha je zapojeni textilii do
legendy vystavy. V oblasti hmotné kultury je to logicka vazba odévu na
prostredi zivota, jeho materialovych zdrojli a uZitnych impulzi. A ko-
necné reakce lidového obleceni na duchovni svét v oblasti zvykl a oby-
¢ejl, kde predstavuje uréité realné zastaveni, zachytny bod béhu &asu.
Tak mGzeme do jisté miry chapat téméf vdechny muzejni realie, které
jscu nam, sou¢asnym muzejnikim, na ¢as svéfeny do odborné péce.
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Textilni sbirka Etnografického ustavu Moravského
zemského muzea v Brné.

PhDr. Lenka Novékova, Etnograficky ustav Moravského zemského
muzea v Brne.

Moravské zemské muzeum bylo zaloZeno ve stejny rok jako
Muzeum Kralovstvi ¢eského v Praze, to znamend v roce 1818. Vzniklo
pfi Moravskoslezské spole¢nosti na podporu zemédélstvi, pfirodnich véd
a vlastivédy, s nazvem FrantiSkovo muzeum. Narodopisna orientace se
prosazovala velice pomalu. Tuto situaci zptsobovalo celkové zaméieni
FrantiSkova muzea, preferujici pfirodni védy a také némecka sprava,
ktera sméfovala ke kulturni a hospodarské politice Vidné. Jesté v sedm-
desatych a osmdesatych letech 19. stoleti zahrnovaly narodopisné
sbirky pouze malé exotické kolekce asijskych a africkych narodd,
nevelky soubor keramiky slovenské a moravské provenience a nékolik
kusu krojovych soucasti, ziskanych ze svétové vystavy ve Vidni v roce
1873, kde byly vystavené spolu s krojovymi moravskymi komplety
z iniciativy Bedy Dudika. Tyto pfirtstky lidového textilu zlstaly na dlouho
pouze jedinymi. Je znamou skute¢nosti, Ze na aktivitach, spojenych
s pfipravou a realizaci Narodopisné vystavy &eskoslovanské v Praze
roku 1895, se Frantiskovo muzeum nepodilelo a propaslo tak pfilezitost
nejen pfipadnych akvizic, ale téz prilezitost navazat dalezité kontakty,
mapovat terén. A tak prvnim vyraznym sbirkotvornym pocinem,
iniciovanym rytifem Josefem z Januschku, ktery tehdy stal v cele
lidovédného oddeéleni (zastaval funkci zemského mistodrziteiského
viceprezidenta) a jehoz zasluhou se cely projekt prosadil a realizoval,
bylo vydani Pamétniho spisu v pfi¢iné rozmnoZeni narodopisnych sbirek
FrantiSkova muzea roku 1897, s nasledujicim provolanim: "Hledic
k rychlému mizeni moravskych krojl, usneslo se kuratorium za tim
ucelem, aby se zachovala pamatka na tyto rozmanité a pestré kroje jako
na drahé dédictvi, alespon vSechny hlavni kroje opatfiti a v mistnostech
muzea trvale vystaviti" K uskuteénéni tohoto naroéného ukolu byl
sestaven zvlastni odbor, ktery si pfizval ku spolupraci téz Josefa Klvanu.
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( V roce 1897 byl jmenovan konzervatorem FrantiSkova muzea a s jeho
osobou se dostava oddéleni lidovédy odborného vedeni). B&éhem let
1897 - 1901 se podafilo sehnat finanéni prostfedky, zakoupit a posléze
vystavit na figurinach 33 komplety, reprezentujici regionalnost Moravy,
¢imz byl spinén puvodni zamér: "poridit Uplny svatedni oblek letni se
zcela zachovalymi ¢astmi starych krojli a v dotyéné obci vyhledat mladsi
parek a ten v kroji vyfotografovat a postaviti kroje na figurinach."
Komplety byly po dlouha léta instalovany a obdivovany v Ditrich-
steinském palaci a po pfestéhovani etnografického pracovisté do Palace
SlechtiCen v roce 1961, se nékteré z nich i nadale vystavuji ve stavajici
stalé expozici. Alba, sestavena z ruéné kolorovanych fotografii, slouzi
dodnes jako jedineény ikonograficky dokument. Zdafild akce a
probuzeny zajem o ¢&innost oddéleni lidovédy, podpofily myslenku,
prosadit koupi prvni ¢asti rozsahlé sbirky redaktora FrantiSka Kretze
z Uherskeho Hradisté, obsahujici mnoZstvi vySivek, krajek i krojovych
soucasti prevazné ze Slovacka, Slovenska a Hané. Uskuteénila se
vroce 1904 a na ni navazal v roce 1912 nakup dal$i casti o poctu
30.000 kusu, za zavratnou castku 80.000K a rozvifil ostrou polemiku,
véetné kritickych pfipominek Madlenky Wanklové, ktera byla vyzvana
k posouzeni druhé sbirky FrantiSka Kretze. Uvedla, Ze pres velké
mnozstvi podava sbirka zkresleny obraz, " nebot' z nékterych kraja je
vysivek spousta, z jinych ani jediny kus" a dodava: "Skoda, Ze pan
redaktor Kretz neobdafil tuto kolekci nékterymi skvostnymi vécmi, ktere
mél a dosud ma ve svém majetku.” Ani dnes neni vyjadieni k této
akvizici zcela jednoznaéné. Jadrem celého souboru je totiz na 27.000
vySivanych pask( ze slovackych rukavcl a ko$il. Klad tohoto velkého
mnozstvi Ize spatfovat v tisici rozliénych motivech, vzorech a technikach,
od primitivnich az po vyspélé formy, na nichz se da sledovat napf. vyvoj
a proména urcitého ornamentu, porovnavat shodné a rozdilné prvky,
jejich Cetnost apod. Prvniho tfidéni a odborného ulczeni akvizic
FrantiSka Kretze se ujala Madlenka Wanklova. (Pusobila ve FrantiSkové
muzeu jako konzervatorka od roku 1914 do roku 1921). Zainventovala i
vynikajici odkaz Josefa Klvani, ziskany v roce 1919. Obsahuje 394 kusy
vySivek, krajek, krojovych soucasti, prevysujici pfedchozi i mnohé
pozdé&jsi akvizice vzacnymi textiliemi, systemati¢nosti, vysokou kvalitou
teméf kazdého pfedmétu a téZz uvedenim lokality, popfipadé jména
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puvodniho majitele ¢&i dokonce regiondlniho nazvu. Vétsina textilii
pochazi z oblasti Slovacka a zapadniho Slovenska, pficemz
nejuplné&jsimi a obzvlasté cenénymi jsou kolekce z Podluzi a Horfacka.
(napr. plachetka z Hodoninska s vroéenim 1764 & datovana podluzacka
Satka z roku 1802, konce horiidckych $atek z prelomu 18. a 19. stoleti).
Kivariova sbirka, s doklady patficimi k nejstar§im ve fondu lidového
textilu Etnografického Ustavu, ma mimofadnou hodnotu a jako celek
predstavuje jeden z nejkvalitnéjsich komplex.

Vime, Ze velké hnuti z po¢atku osmdesatych let 19. stoleti, zamé-
fené na domaci vysivku, ohlas u vedeni Franti§kova muzea nenaslo. Za
ucelem obnovit a rozsifit podomacké vyroby, zaéalo v8ak v Brné& sbirat a
soustfedovat vySivky a krajky z Gzemi Moravy Moravské primyslové
muzeum. SvUj zajem soustfedovalo na textilie dosahujici vysoké
estetické a vytvarné kvality, ponejvice z Valadska a Podluzi. Podafilo se
tak pomérné zahy ziskat cenné kusy, které by pozdé&ji mohly byt pro
muzejni ucely ztraceny. Sbirka &itajici 914 pfedmétd byla v roce 1953 a
v roce 1963 pfevedena do Moravského muzea.

Takrka soucasné - od pofatku osmdesatych let 19. stoleti - se
utvafi v Brné pfi Zenském vzdélavacim spolku Vesna, zalozeném v roce
1970, dalsi textilni sbirka, se zamérem aplikovat domaci lidovou vysivku
jako ucebni pomlcku. Zakyné se ucily podle vzor(i kreslit lidové
ornamenty a pouZivat je pfi vyzdobé svych ruénich praci. Nové pfirtistky
Clenky ziskavaly metodou vlastniho sbéru v terénu, (organizovaném
zejména prvni jednatelkou Eliskou Machovou é&innou od roku 1885),
nebo od spolupracovnic - dodavatelek z venkova. Celkové slozeni sbirky
Vesny jiz zaznamenava urcitou systematiénost, i kdyz je jeji prafez
ruznorody. Jsou zde zastoupeny doklady ze Slovacka, Hané, Valagska,
Slovenska, méné ze zapadni Moravy a z Cech, ale také z Balkanu. Pro
sbératelky bylo rovnéz rozhodujici estetické hledisko, snaha,
dokumentovat technickou a vytvarnou vyspélost lidového uméni
prostfednictvim vySivky a krajky. (Je tfeba mit na paméti, ze o jiné
techniky, jako je tkanina, modrotisk, se Vesna nezajimala). Cely textilni
soubor Vesny, Eitajici 3580 ks, se jako vyjimeény doklad doby a také
doklad jejich vlasteneckych snah, dostava v roce 1949 do do fondu
lidového textilu etnografického oddéleni.
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Vratime-li se k vlastni sbirkotvorné &innosti v letech mezi valkami,
zjistujeme, ze k podstatnému obohacovani lidového textilu v Moravském
muzeu nedochazelo. Teprve v povaleéném obdobi se projevuje sou-
stavny a odborné orientovany narlst, pozdéji umoznény také novymi
depozitarnimi prostorami v Palaci Slechti€en, kam se pracovisté etnog-
rafie v roce 1961 prestéhovalo. Zajem se nyni upfel zejména na regiony
a textilni techniky dosud opomijené a také na usili, dle moznosti
soustfedit a doplnit vyvojové fady jednotlivych typl odévu, odévnich
souéasti a jejich pracovnich podob. Byly tak napf. ziskany dosud chy-
béjici tkalcovské vyrobky z Horfiacka a Horacka, doklady modrotisku a
pleteni na ramu, postradané krojové komplety ¢i novéj$i podoby krojd
ziskanych v minulosti. Nejvétsi péce vSak byla od padesatych let véno-
vana brnénské aglomeraci, véetné byvalych némeckych narodnostnich
ostravka, jejiz duslednou dokumentaci zahajila Miroslava Ludvikova. Lze
fici, ze lidovy textil na Brnénsku je do dnesnich dni do detaild dokla-
dovan, zpracovan a zmapovan a spolu s ostatnimi dosahl cely fond vyse
55.000 kusU.

Z pestrého mnozstvi vyznamnéjsich souborl, ziskanych v prubéhu
poslednich desetiletich, za néz patfi dik téz odkazum obétavych laickych
sbératelll, chci zminit pfedevs§im zajimavé kolekce odévnich soucasti a
vysivek z Malé Hané, oblasti, kde kroj zac¢al mizet jiz od poloviny 19. sto-
leti. Véasnym pfevodem ze zru$seného muzea v Jevicku, (uskuteénil se
v roce 1988) a odkazem lidové sbératelky Josefy Kalabusové z Vanovic
u Letovic (v roce 1988), se podafilo zachranit vyjimeény souhrn dokladu
malohanackého tradié¢niho odévu, vysivek a tkanin, (celkem 210 kusu),
ktery nema v jinych muzeich obdoby. K dllezitym pocinum se rovnéz
fadi postupné budovana kolekce krojovych komplett a tradiéniho odévu
Moravskych Charvatl, navazujici na zlomkovité sbéry z minulosti.
Zachycuje dostate¢né reprezentativni vzorek vyvoje a zaniku tradiéniho
odévu, dnes jiz téméf neexistujici rozptylené narodnostni mensiny.
V soucéasnosti jsou nejmladsimi soubory ve fondu lidového textilu ty,
které se tykaji Zenského odévu - konkrétné pradla - délnickych, femesl-
nickych a maloméstskych socialnich vrstev a také interiérovych textilii
z tohoto prostiedi, jako jsou vy8ivané nasténné kuchaiky, zdobné
ruéniky, zoubky do polic. Obé kolekce, i kdyz dosud nepfili§ pocetné -
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zahrnuji na 400 sbirkovych prfedmétd - jsou soustiedovany tak, ze
zietelné postihuji dobové promény v ¢asovém Gseku od pfelomu stoleti
po léta padesata. Dnes, kdy je pocet novych pfiristk( silné omezen,
jsou to pravé tyto dvé sbirky, které zaznamenévaji stalé obohacovani a
zvySovani svého poctu.
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Budovanie zbierky textilu v Slovenskom narodnom
muzeu v Martine.

PhDr. Zora Mintalova, Slovenské narodné mazeum - EM, Martin

Pociatky budovania zbierky ludového odevu a textilu v Slovenskom
narodnom muzeu v Martine maju svoje korene v ¢innosti Spolku sloven-
skych Zien Zivena, ktory sidlil v TurCianskom Svitom Martine a od roku
1869 sa venoval niekolkym druhom &innosti. Napliiou Ziveny sa stala i
zberatelska Cinnost, ktora sice nebola zakotvena v Stanovach Ziveny,
ale v prvych desatrociach jej existencie patrila k najuspesnejsim a aj
najatraktivnejsim.1 V ramci nej bola zamerana pozornost najma na ob-
last odevu a textilu.

Uspechy a zaujem o slovensku vysivku a ¢ipku na Svetovej vysta-
ve vo Viedni v roku 1873 podnietili Vedenie Ziveny, sidliace v Turg&ian-
skom Svidtom Martine, usporiadat samostatni vystavu slovenskych
vysSiviek a cipiek. V auguste roku 1887 sa v Turdianskom Svatom
Martine konala vystava "Slovenskych d&ipiek a vysiviek a obrazov
Jaroslava Vésina". Vystavu za vydatnej pomoci mnohych spolu-
pracovnikov zorganizovala Zivena. A. Kmet prispel na vystavu 276
exponatmi, z ktorych cast bola uréena na predaj. Na vystavu sustredil
exponaty zo Senohradu, Sebechlieb, Prenéova, Antola, Dolného Badina,
Sitnianskej Lehétky, Nemiec, Krnisova, Banskej Stiavnice, Velkej Lehoty
a Pily, spolu s dokumentacnymi zaznamami.2 Pri priprave vystavy
spolupracoval s prof. Koulom, znalcom slovenskych [udovych vySiviek.
Po skonceni vystavy mnohi maijitelia darovali vystavené exponaty Spolku
slovenskych zien Zivena; ¢ast exponatov Zivena odkupila.

Zbierky Ziveny boli ulozené v Turéianskom Svatom Martine, najprv
v Dome (dnes budova SNP), kde sa nachadzali zbierky "Musea a
Bibliotheky". Zaklad zbierky tvoril prave fond fudovych vysiviek a &ipiek,
zCasti darovany a z&asti Zivenou zakupeny na vystave slovenskych vysi-
viek a Cipiek v roku 1887. Tento fond bol rozhodnutim vainého zhromaz-

denia Ziveny od roku 1889 neustale doplfiovany.3
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Na tomto mieste povazujem za nevyhnutné spomenut daldiu
délezitu udalost, ktorl ovplyvnila nielen zberatelskii &innost na
Slovensku, ale mala nesmierny vyznam pre dal§i vyvoj nasej vedne;
discipliny: Narodopisnl vystavu Ceskoslovanski. V slvislosti s jej
pripravou a realizaciou v Prahe v roku 1895 sa na nasom Uzemi
rozprudilo ziskavanie predmetov, ktorych podstatnd éast tvoril odev a
textil. Spociatku malo individualny charakter, situacia sa véak zmenila po
25. 1. 1894, kedy bol ako jeden z prvych vyzvany k spolupraci na tejto
vystave Andrej Kmet, ktory sa sUéasne stal aj élenom vystavkového
vyboru NVC v Prahe. Bol hlavnym organizatorom slovenskej casti,
organizoval zbierky, prispieval finanéne. Spolu s Andrejom Halagom
patril k najobetavej$im a najhorlivej§im.

Na zaklade vyziev vo forme listov, spolu s pripojenymi "in§truk-
ciami" pre zberatelov zacali do Turéianskeho Svéatého Martina prudit
zasielky "materialov" pre NVC z réznych krajov Slovenska. Andrej Kmet
vybral na tuto vystavu nielen najkrajsie druhy krojov, mnozstvo vysiviek
ale aj fotozabery krojovych skupin z Hontu. K pripravam vystavy dala
Drahotina Krizko-KardoSova zhotovif v Dolnom Badine &ipky, Andrej
Kmet' ponukol svoj vzornik &ipiek a pod. Medzi zaujimavych zasielatelov
na vystavu patrili Pavol Sochéan, Drahotina Krizko-Kardogova, dr. Samo
Daxner z Tisovea, dr. Minich z Pezinka a dalsi. Co sa tyka odevu a
textilu, nezastupitelné miesto patri Zivene - Spolku slovenskych Zien,
okrem Andreja Kmeta a Drahotiny Krizko-Kardo$ovej, Dohnanyovcom
z Trencina, manzelom Ruppeltovcom z Liptovského Mikulasa ako aj
mnohym dal§im. Zo Slovenska bolo vyexpedovanych 10 zasielok,
sthrnny zoznam obsahoval 1674 poradovych é&isiel. Okrem kompletov
[udovych odevov boli v kolekcii " staré oltarne prestieradla" kutné
plachty, ¢ipky, vysivky. Zial, len niektoré z nich sa na zaklade zachova-
nych pévodnych originalnych $titkov podarilo identifikovat v dnesnych
zbierkovych fondoch Slovenského narodného mizea - EM v Martine.

Na svojom zasadnuti 3. 2. 1895 sa Zivena rozhodla pokracovat
v zbierani "slovenskych vysSiviek a krojov' a s touto snahou oboznamila

svojich clenov.4 Zbierky ziskané v nasledujucich rokoch - to bol cenny
zhklad dnesnej reprezentacnej kolekcie ludového odevu a textilu v zbier-
kach Slovenského narodného muzea v Martine. Medzi darcov patrili
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najmé Drahotina Krizko-Kardo$ova, Ema Goldpergerova, Terézia
Vansova, Andrej Kmet a dalsi. AvSak Andrejovi Kmetovi, tomuto
véestranne ¢innému vzacnemu ¢Eloveku, ktorého &innost bola zamerana
na rézne sféry ludskeho poznavania, patri popredné miesto. Vyznamnou
mierou  organizoval, zbieral, finanéne podporoval, inicioval,
spolupracoval v oblasti fudového odevu a textilu. Znama je jeho
spolupraca s prof. Koulom, znalcom slovenskych [ludovych vysiviek
alebo s Reginou Bibovou, ucitelkou z Prahy a dr. Smolkovou, ktoré
spolupracovali na dejinach slovanskej gipky.

Zalozenim Muzedlnej slovenskej spolognosti v Turéianskom
Svatom Martine v roku 1893, ktora sa po zatvoreni Matice slovenskej
stala na Stvrt'storocie reprezentantom vedeckého Zivota na Slovensku,
sa vytvorili podmienky k tomu, aby sa zbierkové fondy ulozené v "Museu"
v Dome postupne stavali muzealnymi fondmi. Predsedni¢ka Ziveny
Elena Maréthy Soltésova, 14. jula 1896 pise vyboru Muzealnej sloven-
skej spolo¢nosti "... Na vase vyzvanie, aby Zivena prevzala do opatery
krojova zbierku MSS tymto odpovedam, Ze Zivena vo svojom dvanastom
tohtorotnom vybcrovom zasadnuti uzniesla sa vyhoviet tejto Vasej

Ziadosti a tieto (textilné zbierky) prevezme do inventara."d

Zbierkovy fond Ziveny bol ulozeny na péde Muzea, odborne
spracovany a verejnosti spristupneny v prvej budove narodného muizea
v TurCianskom Svatom Martine, postavenej v rokoch 1906 - 1907, najmé
zasluhou Andreja Kmeta. Zbierky spracovavala piva kustodka ziveninej
zbierky, neskér aj kustéda narodopisnych fondov Muzeainej slovenskej
spoloénosti Ema Goldpergerova, vyznamna &lenka Ziveny, spolupra-
covnicka Andreja Kmeta. Spolu s dr. Petrikovicom sa osobne podielala
na priprave krojovej expozicie v prvej budove Slovenského narodného
mazea, z roku 1908.6 Jej zasluhou boli do zbierky ziskané komplety
fudového odevu z Myjavy, Cabradského Vrbovoku, Badina, okolia
Nového Mesta nad Vahom.

Prvé evidenéné Udaje o predmetoch z tématickej skupiny fudového
odevu a textilu z majetku Ziveny sa nachadzajli v "Sozname predmetov
vy&iviek spolku Zivena" z roku 1894, v ktorom sa uvadza evidencia1 057

predmetov.” Nakolko sa v Archive Slovenského nérodného mizea
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v Martine nenachadzaju starSie zaznamy, nemézeme s istotou tvrdit, &

Ide o prvotnd evidenciu, alebo o prepis starsej evidencie.8 Je len zrejme,
Ze uvedené predmety sa v roku 1894 nachadzali v majetku Ziveny.

Po smrti Emy Goldpergerovej, prvej kustédky, prevzala miesto kus-
tédky Maria Ofga Horvathova. Elena Maréthy-Soltésova presviedcala
M. O. Horvathovd, aby prijala miesto kustodky "... a tie krasne kroje a
vySivky Zivenine i muzealne do opatery prejala..." Vo februari 18919 M. O.
Horvathova miesto prijima "... Dobre teda, prijmem tu vaznu Glohu pre
narod na seba..." a plnych $estnast rokov vykonavala svedomite svoju
pracu.9 Zasluhou jej preciznosti vda&ime za najpresnej$i pramen,
ktorym je "Zprava Marie Olgy Horvathovej o krojoch a vysivkach Ziveni-
nych v auguste 1923."10 |de o zaznam revizie zbierok po 1. lil. 1919,
ked M. O. Horvathova zacala spravovat zbierku krojov a vysiviek. Zo
zpravy sa dozvedame, Ze pre muzeum bolo zo zbierok Ziveny uréenych
809 kusov - pri 24 zo 749 cisel ilo o viac kusov predmetov.

Navrh na darovanie "vy$iviek" zo Ziveninej zbierky Muzealnej slo-
venskej spolo¢nosti bol oficialne schvaleny valnym zhromazdenim
Ziveny vo februari 1927.11V zazname z vyboru MSS z februara 1928 sa
uvadza, ze MSS ziskala darom od Ziveny 749 krojovych suciastok,
v celkovej hodnote 75.573 korun.12 Tento (daj sa uvadza aj v pozosta-
losti Jana Geryka, spravcu Slovenského narodného muzea v Martine,
kde je zmienka, ze 15. februara 1928 prevzalo muzeum ako dar od
Ziveny 749 predmetov z textilnej zbierky. Pravdepodobne ide o pred-
mety, uvedené v reviznej sprave M. O. Horvathovej. 13

Budovanie zbierky textilu v Slovenskom narodnom muzeu
v Martine, aj ked malo svoje korene v zberatelskej &innosti Ziveny tak,
ako som to uz vysSie uviedla, neslvisela len s flou. Z existujucich
prirastkovych dennikov od roku 1890 sa dozvedame Udaje o muzeal-
nych predmetov z oblasti odevu a textilu, ktoré tvorili ast' zbierky Muzea
a spolu so Ziveninou zbierkou sa nachadzali v Dome v Turéianskom
Svatom Martine.

Prirastkove denniky vSak nie si kompletné, chybaju, resp. Uplne
chybajt do roku 1890, chybuje prirastkovy dennik z roku 1891 - 1892,
z roku 1896 je uvadzanych len 6 polozZiek. Z toho dévodu nemézeme
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uvadzat' konkrétne Udaje, ani budovanie zbierky textilu do roku 1890.
Mézeme len predpokladat, Ze existovala, nakolko sa uvadza popri

zbierke Ziveny uz v Muzeu v Turéianskom svatomartinskom narodnom
Dome.

Vzhladom k tomu, ze v Slovenskom narodnom muzeu - EM v Mar-
tine, sa okrem iného venujem zbierke textilu (bytovému, uZitkovému,
obradovému a hospodarskemu) zamerala som svoj prispevok na
budovanie tohto zbierkového fondu. V prispevku uvadzam sice aj
niektoré udaje, tykajlce sa celého fondu, vratane fudového odevu, ktory
k dnesnemu dru predstavuje vySe 36 000 inv. ¢isel. Narocnost témy, ale
najma kratkost ¢asu, vymedzeného na jednotlivé prispevky mi nedo-
voluje obsiahnut budovanie zbierky do roku 1995. Preto som svoj
prispevok zamerala do roku 1961, do roku, kedy v zmysle Zakona
Slovenskej narodnej rady ¢islo 109 z 11. oktébra 1961 bolo Slovenské
narodné muzeum v Martine zlu¢ené so Slovenskym muizeom v Bra-
tislave.

Ako uvadza prirastkovy dennik v roku 1894 darovala muzeu
vysivany mestek A. Rolény, 4 vzorky ludovych vysiviek darovala A.
Gustavova z Rybian a 10 vzoriek "bielych vysivanych" A. Kovaléik
z Hrabusic. Toto su prvé udaje o neskér budovanej sbierke textilu, ktoré
sa na zaklade prirastkového dennika uvadzaju pod jednotlivymi
polozkami. K nim v roku 1895 pribudli dalSie 2 vySivky od toho istého
darcu; muzeum zaroven ziskalo aj 6 epcov od J. Ka¢ku z Brezna. Dalsi
zaznam o ziskani textilnych zbierok pochadza az z roku 1897, kedy
H. Laéna, rod. Lackova z Hor. Orezoviec darovala "starobylé oltarne
prestieradlo" a S. Hlava¢ z Hornych Ozeroviec 2 vysSivky. V roku 1899
ziskalo mizeum darom od J. Sedliacika prestieradio, od P. Podhradana
z Banskej Stiavnice "starobylt vy$ivanu plachtu", od darcu P. P. (pravde-
podobne vyssie uvedeny) z Banskej Stiavnice vysivanu plachtu a od
R. Bohuneka z Lanc¢ara zdobenu viozku.

V roku 1899 obohatila zbierku textilu obliecka od Andreja Kmeta
z Prendova a prestieradlo od L. I1zakovej z Ponik. K nim pribudla aj prva
hospodarska textilia - vrece od A. Zemlovej z Banskej Stiavnice. Vy&sie
uvedené zaznamy v prirastkovych dennikoch zapisal Andrej Halasa,
vtedaj§i pokladnik Muzeainej slovenskej spolo¢nosti. Prirastkove
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denniky do roku 1900 obsahovali nasledovné Udaje; poradové &islo
predmetu, deri, zasielatela, predmet, podet kusov a poznamku.
Zatiato¢na strana prisluéného roka bola oznadena rokom a na konci
kazdého kalendarneho roka byvali presné "sumare" ziskanych
predmetov. Ako z prirastkovych dennikov vyplyva, do roku 1900 sa
ziskavali predmety do muzea darmi; prva kipa sa spomina aZ v roku
1900, ale netykala sa tématickej oblasti odevu a textilu.

Od roku 1900 sa zaviedol novy spdsob evidencie prirastkovych
dennikov. Na dvojharkoch, vo zviazanych knihach sa uvadzali nasle-
dovné Udaje - na jednej strane (vlavo) bezné &islo, der a rok, zasielatel,
pomenovanie predmetov, suhrnny podet predmetov a poznamka, do
ktorej sa uvadzala forma ziskania predmetu: kupa alebo dar. Na druhe;
strane (vpravo) roztriedenie predmetov do: |. oddielu narodopisnéhe a
starozitného, Il. oddielu numizmatického, Ill. oddielu prirodovedného,
IV. pre bibliotéku, V. pre archiv.

Na zaklade tychto Udajov vyplyva, Ze v roku 1900 ziskalo muzeum
vySivky od K. Bacharovej z Vrbového, A. Vanayovej z Myjavy a kipou
(prvou) vysivky a vlozky od Andreja Halasu z Martina, ktory ich kupil na
Spisi. V tom istom roku bol ziskany napr. aj “zensky kroj" z Myjavy od
"slobodnych pani z Myjavy ".

Zamerala som svoju pozornost na zaujimavé Udaje, ktoré nam
poskytuju prirastkové denniky za jednotlivé roky. Z nich napr. vyplyva ze:
v roku 1902 ziskalo muzeum" staré vysivané prestieradio, vySivku od
Andreja Kmeta z Prencova. V roku 1904 ziskalo muzeum o.i. 17 vySiviek
od E. Holubyho zo Zemianskeho Podhradia a 85 vzorov vysiviek od
I. Kveta z Uherského Hradista. V roku 1904 pribudlo do narodopisného
a starozZitného oddielu 450 ks muzedlnych predmetov, z toho 104 bolo
zaradenych do textilnej zbierky. Naproti tomu v roku 1905 pribudlo do
vy$Sie uvedeného oddielu 173 ks, ale ani jeden z nich neobohatil zbierku
textilu.

Zbierkovy dennik z roku 1906 uvadza ziskanie napr. 56 vySivanych
vzoriek od S. Svetského z Dolného Sinia. Rok 1907 je bohatsi na zazna-
my, uvadzaju sa v fiom o i. 2 pohrebné prestieradla z roku 1728 a z roku
1769, ktoré predstavuju velmi cenné datované muzealne predmety,
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darované J. Uhlarikem a spol. z Rajca. V tomto roku ziskalo muzeum
2 "omsové prikryvadla "od F. R. Osvalda z Teplej, oltarne prikryvadlo od
"malostankovskej cirkvi", 48 ks vysiviek, "starobyll striebornti vy$ivku" od
G. Duchajovej z Blatnice. V roku 1907 pribudlo do narodopisného a
starozitného oddielu 575 predmetov, z toho 73 textilnych.

Zbierku ludového odevu tvorili v tomto obdobi komplety prevazne
sviatoénych Zenskych odevov, ktoré boli vyinstalované a spristupnené
v roku 1908 v expozicii krojov v novopostavenej, prvej budove Sloven-
ského narodného mizea v Turdianskom Svéatom Martine, najma
zasluhou MUDr. Petrikovi¢a a E. Goldpergerovej. V roku 1909 pribudio
do narodopisného a staroZitného oddielu mizea 298 ks, z toho véak len
11 medzi textilné zbierky.

Ako vyplyva z prirastkovych dennikov, zbierku textilu, reprezen-
tovali v roku 1910 nasledovné druhy textilii; oltarne prestieradla,
pohrebné prikryvadia, plachty, oblie¢ka, vySivany mestek, stolovniky,: aj
ked sa v prirastkovom denniku neuvadzaju napr. kutne plachty, vieme,
Ze v tom obdobi uz v zbierke textilu boli. Chybali v8ak obrusy, obrisky,
uteraky, koberce a pod. Prevazna vaésina zaujmu o ziskavanie
predmetov bola eSte stale orientovana na vysivky a Gipky, ako keby stale
pretrvavalo obdobie zaujmu o tieto predmety z cias prvej samostatnej
vystavy slovenskych vySiviek a Cipiek z roku 1887 v Turéianskom
Svatom Martine.

Z prirastkovych dennikov za dalSie roky vyberame: v roku 1911
pribudli tkéd¢ske vzory od M. Rusnaka, v roku 1912 "starobyla vysivka" od
A. Duchajovej z Blatnice. Ide o posledny predmet z textilnej zbierky az
do roku 1920, o ktorom sme ziskali udaje na zaklade prirastkovych
dennikov, pretoze vedenie prirastkového dennika bolo v roku 1912
prerusené, a aj v denniku za rok 1912 sa nachadza len 101 poloziek,
ktoré sa koncia datumom 20. VI. 1912. Jedinym pramennym materialom
k roku 1914 - 1920 st Narodné noviny, pretoze aj v registratire MSS sa

Gdaje za obdobie rokov 1914 - 1920 taktiez nenachadzaju.14

Ve&enie prirastkového dennika bolo obnovené v roku 1921.15
Z udajov v tomto denniku vyplyva, Ze do zbierky textilu ziskalo miizeum
v roku 1921 hodvabny vankuis od E. Mallého z Chicaga, ale dalSie pred-
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mety z tejto tématickej skupiny obohatili zbierku az v roku 1928. V tomto
roku sa o. i. ziskalo napr. 367 vysiviek od D. Talla z Horného Kamenca.
Dha 31. XIl. 1928 obohatili zbierky "rozlicné vySivky, plachty, &epce,
oplecka, zastory, kitnice a drobné textilie v Lipe" v poéte 913 ks
v hodnote 55.000,- K&s. Aj v roku 1929 sa podarilo ziskat vaési podet
predmetov, medzi nimi dal§ich 32 vysiviek od D. Talla, 12 vySiviek
z Hradista, 77 vySiviek a 20 Cipiek z Lipt. Osady, Lipt. Revic a Lipt.
Sliacov, z celkového poétu 450 predmetov. Pribudlo 43 Cipiek od
tovarnika M. Lacu z Lipt. Mikul4a$a. V tomto roku sa ziskal vacsi pocet
kutnych plachat; z celkového po&tu 28, bolo 6 od tovarnika M. Lacku,
z pozostalosti po manzelke, ostatné boli z Oovej, zo Zvolena. V roku
1929 sa podstatne rozrastia zbierka ludového odevu, do ktorej bolo
ziskanych okrem i. aj 34 "kompletnych krojov z rozliénych krajov"16.
V programe na rok 1930, ktory odznel na valnom zhromazdeni MSS sa
uvadza aj nasledovné: "... spravca muzea (J. Geryk) pomocou dotazni-
kov zostavuje krojovi mapu, aby sme vedeli v ktorych obciach uz zanikol
kroj fudu a v ktorych ¢iastoéne. Dosial mame material z 580 notarskych
dradov, asi z 2 300 obci. Podla tejto mapy budeme systematicky dopinat
zbierky krojov."17

V roku 1930 sa rozsirila opat kolekcia kutnych plachat, pribudlo 40
katnych plachat, ziskanych od M. Jan&ovej z Kovadoviec, 36 kutnych
plachat od M. Faltanovej z Petovej a 13 katnych plachat od M. Pecniko-
vej z Mélge. Zial, len pri 13 je uvedena lokalita pévodu. V roku 1931
ziskava muzeum dalsie kutne plachty, "vzornik ludového vys$ivania z Ba-
cucha", 118 vysiviek z Liptovskej Osady a Liptovskej Luznej, 44 vysiviek
z Pohorelej a 10 vysiviek z Helpy, ktoré pre SNM ziskal pocas
"terénneho zberu" kustod narodopisnej zbierky SNM PhDr. R. Bednarik.

Zbierku obohatilo dalej 680 vysiviek v 14 baloch z vystavky v Prievidzi.18

V roku 1932 rozsirilo kolekciu kutnych plachat daldich 15, do
zbierok pribudlo 151 vySiviek z Jablonice, 18 vysiviek z Besenovej, "stary
ruzove vysivany obrus z XVIll. storocia" od O. Barczyovej z B. Bystrice.
V nasledujucich rokoch sa tématicka skupina textilu budovala len
sporadicky, pravdepodobne z toho dévodu, Ze sa vacési déraz kladol na
ziskavanie ludového odevu. V roku 1934 obohatila kolekciu plachat
"plachta Abrahamova z Nemesian, ktorej vo svojej $tadii venoval pozor-
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nost aj V. Prazak, pricom sa zameral na motiv vysivky.19 V roku 1936
ziskava SNM "dalSie 4 kutnice s Abrahamom" do K. Sarkana z Dobsinej,
2 kutne plachty zo Slov. Grobu od Dr. A. Vaclavika, 25 réznych vySiviek,
ziskanych pocas terénneho zberu Dr. R. Bednarika,"sobasne prestie-
radlo od Anny Chupkovej-Mlynarovej z Ciémian", ziskané darom od
Ziveny, obrisok z roku 1886 z Martina, 12 vytkavanych pasov od
Dr. A. Vaclavika a mnohé dal$ie.

V druhej budove Slovenského narodného muzea v Martine, posta-
venej najmé zasluhou jeho spravcu Jana Geryka, zaroven dlhoroéného
kustoda zbierky fudového odevu a textilu, boli déstojne vyingtalované aj
zbierky Ziveny. Ako uvadza J. Geryk ".... v rokoch 1934-1938, ked sme
prikroCili k instalacii narodopisnych zbierok... miestne odbory Ziveny
nielen pomahali ziskavat a dopifat kroje a vysivky, ale sa aj samy
obetovali, ked nam zakupili chybajlce... dovedna sme ziskali pomocou
ZIVENY okolo 900 kusov v hodnote 35.000,- K&s". Boli ziskané komplety
fudového odevu muzov a Zien napr. z Bravécova, Zavadky, Baclcha,
Telgartu, Helpy, Pohorelej a dalsich.20

V roku 1938 sa podarilo ziskat' vacsi poéet predmetov do zbierky
textilu, pribudlo "prestieradio na postel", plachta na kolisku a 2 obliecky
na podhlavnice z Ciémian, z velkého terénneho zberu Dr. R. Bednarika
a Dr. A. Vaclavika, ktory uskutoénili pre realizaciu modelu domu
z Ciémian v novej expozicii SNM v Martine, dalej sa ziskali 2 uteraky
z Cataja, 9 vankusov, oblie¢ka na periny, plachta a "3 cuchy modro-
tlacové malé" z daru Dr. Vaclavika a mnohé dalsie.

V nasledujucom roku sa zbierkovy fond rozrastol o kutnice, dalej o
82 vysiviek z réznych lokalit Slovenska, uterak, obrusy, &ipky. V roku
1940 ziskalo SNM darom z Ministerstva kultdry a $kolstva z Bratislavy
6 katnych plachat, 19 vysiviek, cipky, 4 vySivané decky. Zo spravy
J. Geryka na valnom zhromazdeni MSS vyplyva, ze aj ked zberatelska
¢innost’ v roku 1940 nedosiahla vysoké pocty muzealnych predmetov,
“...v kultare krojov sa intenzivne pracovalo na mapach krojov podia
jednotlivych stolic, podla ktorych v 40% uzemia Slovenska kroj uz

celkom zanikol, v 30% ciasto¢ne a len v 30% je zachovany"21
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Aj ked vojnové roky nepriaznivo zasiahli aj do zberatelskej &innosti
SNM, podarilo sa ziskat' v roku 1941 napr. "kraj kutnice s Abrahamom"
z Bystricky pri Martine, 39 vysiviek zo Zem. Podhradia, 13 vysiviek,
2 Cipky, uterak a zaves. V roku 1942 patrila medzi zaujimavl akviziciu
vySivana prikryvka od BoZeny Slanéikovej-Timravy z Abelovej, zname;
slovenskej spisovatelky.

Zo spravy na valnom zhromazdeni MSS, ktor( predniesol spravca
SNM Jan Geryk okrem iného vyplyva, ze

"...v narodopisnom odbore, v kultire krojov inventar krojov a vy$iviek ma
do konca roka 1942 17.103 inv. g&isel'. Pokracovalo aj zostavovanie
krojovej mapy, ktora mala znazornit miesto existencie krojov nosenych
pri rozli€nych prilezitostiach”. V tomto roku "spracoval sa cely Sari§, Spi$
a Zemplin. Krojové Udaje v abecednom poradi nanasaju sa na mapu.
Dosial hanesené boli po pismeno N".22 Do zbierkového fondu textilu bol
v roku 1943 ziskany len jeden predmet "cedilo" z Cierneho Balogu:
situacia sa Ciasto¢ne zlepsila v roku 1944, aj ked' v nasledujucich rokoch
sme zaznamenali najma ziskavanie archivalii a knih, muzealnych
predmetov bolo ziskanych menej - z tématickej skupiny textilu dokonca
ani jeden muzealny predmet.

Prace v SNM za rok 1945 boli zamerané najmé na likvidaciu $kéd,
sposobenych poc¢as |l. svetove] vojny. Zo spravy na valnom
zhromazdeni MSS, ktoru predniesol Jan Geryk, spravca SNM a kustod
oddelenia krojov, "... v ktorom pomaha aj Darina Pobudova" vyplyva, ze
"... v8etky siene su uz vyinstalované, zbierky zainventované - 17.206 inv.
¢. (Co predstavovalo oproti roku 1942 narast o 103 muzedlnych
predmetov), okrem juhoslovanskych krojov a vysiviek, ktorych
inventovanie nasleduje..."23

Od 1. 1. 1949 bolo Slovenské narodné muzeum v Martine postat-
nené a az v tomto roku nachadzame v prirastkovom denniku Udaje o
ziskani dalSich predmetov do tématickej skupiny textilu. Pod 137
polozkami bola napr. do SNM darom Ustredia Ziveny v Martine ziskana
pozostalost po Elene Maréthy-Soltésovej, druhej predsednicky
Ziveny.21 V priebehu roku 1950 sa do zbierok SNM podarilo ziskat
najma komplety fudového odevu Zien a muZov z pripravovaného
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vojenského priestoru Lest, dalej pocetny dar Alice Masarykovej a
predmety, prevzaté z kastiela Révayovcov v Stiavnicke.

V roku 1951 bola SNM poskytnuta dotacia na nakup ludového
odevu. Svéz slovenskych muizei "... vymohol od Poverenictva priemyslu
500 m platna na ziskanie krojov. Muzealna rada 22. IX. 1950 v Ruzom-
berku rozhodla rozdelit medzi ziadatelov ...SNM v Turéianskom Svatom

Martine 100m".25 Z nasledujucich akvizicii je zrejmeé, ze metraz platna
bola pouzitad na pévodny ucel - t. j. na nakup fudového odevu, nie textilu.
V roku 1954 pribudlo do zbierok napr. 90 réznych vySiviek, obrus a
"krajec zeleného sukna" ale v roku 1955 sa zbierkovy fond rozsiril ovela
pocetnejsia, najmé kolekcia plachat, obliedéok na periny a vankuse,
obrusy a obrusky. V roku 1956 sa ziskalo 15 kutnych plachat, 11
plachat, 6 suprav postelnej bielizne, prikryvky na postele, ozdobné
vankuse, prevazne z vychodného Slovenska. V tomto obdobi pracovala
v oddeleni fudového odevu a textilu Ema Kahounova a Magdaléna
Stehlikova. K bohatej kolekcii gipiek pribudic v roku 1955 138 vzornikov
palickovanych Cipiek zo Solnej Bane, 14 uterdkov, obrusy, vzorniky
modrotlace a pokrovce. V roku 1957 ziskava SNM do svojich zbierok
dalSich 8 kutnic, vacsi pocet uterakov, 10 obrusov, 88 vysiviek. V roku
1958 sa zbierka textilu rozrastla o 19 katnych plachat, vaési pocet utera-
kov, obrusov, réznych stprav posteinej bielizne, zbierku vysiviek na 100
listoch kartonu v pocte 640 ks z Horehronia od E. Holéczyovej, zbierku
vysiviek na 104 listoch kartonu v pocte 356 ks z Horehronia od A. Hollej
z Bratislavy ako aj mnohé dalsie.

Na zaklade terénnych vyskumov boli v roku 1959 ziskané vacsie
pocty predmetov z V. Klatova, Jakubovian, Driefiova, Kendic. Rozsirila
sa zbierka kutnych plachat, postelnych suprav, najma z vychodného Slo-
venska, plachat, uterdkov a obrusov. Do zbierky napr. pribudli dalsie
ukazky modrotlace z byvalej modrotladiarskej dielne M. Lilgeho z Mar-
tina. V roku 1960 bola zberatel'ska ¢innost v tejto oblasti zamerana
najma na lokality Rusky Potok, Tepla, Nova Sedlica, Zvala, Suché, Jen-
kovce. Ziskal sa vacsi pocet postelnej bielizne, 20 obrusov a obruskov,
ale len 6 kutnic a mnohé dalSie. V roku 1961 sa uskutoénili akvizicie
najma v Rejdovej, Silici, Henckovciach, V. Kapusanoch, Drahfiove,
Sennom a pod. Rozsirili sa kolekcie obrusov, postelnej bielizne,
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uterakov, ziskali sa koberce, travne plachty, obrasky ale aj vrecia a
plachta na voz.

K dneSnému dnu, vdaka vSetkym kustédom a odbornym
pracovnikom, ktori sa tejto tématickej oblasti venovali, predstavuje
zbierka bytového, uzitkového, obradového a hospodarskeho textilu
takmer 1/3 celého zbierkového fondu ludového odevu a textilu.
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Dokumentace lidového odévu v muzeich.

Josef Benes, Praha.

Zagnu osobni vzpominkou: mél jsem to Stésti, Ze jsem détstvi
prozil na slovacké vesnici a pfimo poznal fad fungovani vesnické
pospolitosti jako vyhodu, kterou uz pozdéjsi etnografové neméli, protoze
mohli poznavat lidové prostfedi a zpusob Zivota vlastné jen zprostiedko-
vané z literatury a narodopisnych festivali. Mym rodnym krajem je
Uherskobrodsko pod Lopenikem a Javofinou, kde jsem provadél
dokumentaci lidové kultury pro tamni muzeum jako dobrovolny
pracovnik, protoZze jsem pracoval na piny Uvazek ve $kole jako ucitel
vytvarné vychovy. Uherskobrodsko bylo pro narodopisny vyzkum
mimofadné vhodnym terénem: existovalo tam 8 kroji z téch 28, jez na
Slovacku vymezil Josef Klara ve svém tfidéni slovackych kroju. Navic
byl terén diferencovan na rovinu pfi Olsavé s krojem dolfiackym, podhuii
s krojem podhorského typu a Kopanice s krojem typu horského. V letech
1950 - 53 jsem prosel vesnicemi, vyslechl! krejc¢i a Svadleny, vysivacky a
vazacky Satku, jez strojily nevésty a kmotfenky do slozitého obiadniho
kroje, pfi némz vazani $atku nebo pentleni bylo komplikovanym tkonem.
Fotografoval jsem postup téchto UkonlU stejné jako postup oblékani
kroje, neobycejné slozitéto oble¢eni ve vyvojové fazi, kdy vrcholilo
snazeni o maximalni dekorativnost a tvarovou slozitost, diferenciaci kroju
pro ruzné prilezitosti s odliSenim generaénim: novinky do odivani
prosazovala dévéata na vdavani, pfi éemz si kroj svého mladi nesly zeny
az do stafi. Proto jsem mohl najit v dédinach pfi Olsavé s krojem
rovinného typu zbytky faze horské i podhorské, protoZze kroje prodélaly
tento vyvoj v zavislosti na rozvoji zemédélské vyroby, jejiz vynos byl u
uplné zemédeélskych pospolitosti podminkou pro vzestup Zivotni Grovné
a tedy i rozvoj odévu co do tvarovani, materialll i vyzdoby. Zachytil jsem
textem, kresbami, fotografiemi i krojovymi souéastkami stav na poéatku
padesatych let pfed industrializaci a zdruzsteviiovanim, jez jako vichfice
zmeénily poméry na tamni vesnici. Bézné krojové obledeni Zzen a divek
ustoupilo postupn& meéstskemu odévu, takze kroj zustal vyuZitelny jen
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pro obfadni pfilezitost, protoZe- jeho zkraslovaci funkce byla evidentni,
nemluvé o potfebé pospolitosti prokazovat osobitou krojovou tvorbu jako
reprezentaci proti jinym farnostem. Moje dokumentace 8 kroji na

Uherskobrodskul zachytily v posledni fazi piného fungovani krojovy
system a nasledny jeho zanik zvysil dokumentarni hodnotu tohoto dila,
které dnes - s odstupem casu - cenim daleko vic nez v dobé, kdy jsem
nepfedpokladal tak brzky zanik tradiéniho Zivota na vesnici, podminény
zménou zaméstnani vétsiny obyvatel, jez odesli ze zemédélstvi do
primyslu t&hdy prudce rozvijeného. Publikoval jsem vysledky téch
vyzkuml v gasopisechZ a shrnul do téchto tézi pro moznou aplikaci na
celé Slovacko.

1) Kroj se ménil neustété v tvarovani, materialech a vyzdobé pokud
zustal spontanné noSenym odévem a drzel si svij osobity raz s odlige-
nim od okolnich.

2) Vyvojové byl zavisly na vzestupu zemédéiské vyroby, ktera urcovala
Zivotni uroven vesnice a tim i stupen krojového rozvoje od faze horské
pfes podhorskou k rovinné. Jakmile ustoupil jen do obradni sféry, zanikly
ostatni krojove druhy a kroj se omezil na letni slavnostni oblegeni.

3) Tvarovani kroje spélo postupné k honosnym forméam, odpovidajicim
obradnim pfilezitostem, coz ale znamenalo proménu na obtizny krunyf,
takze byl pro bézné uzivani nahrazen pohodingj§im polokrojem.

4) Vyzdoba byla rozliSovacim znakem krojovych druhQi pro vékové
skupiny i pfilezitosti, pfi cemz se soustiedovala na nékteré soucastky
jako rozvijené, zatimco ostatni zistavaly pomérné bez napadnych zmén.
Vyzdoba se kvantitativhé rozvijela, ale kvalita vysivek klesala do na-
hrazkovych, rychle pofizovatelnych forem.

5) Zanik kroje jako b&zného obleceni je dusledkem zmén, jeZ si vynutila
nastupujici industrializace. Na Brodsku probéhi tento proces az v pade-
satych az sSedesatych letech, cili o stoleti pozdéji nez na zapadni
Moravé. Jakmile lidé piestali pracovat doma v zemédélstvi a odchazeli
za praci do mésta, museli zménit zptisob zivota | odév, | kdyz mnozi méli
zemédélstvi jako doplikové zaméstnani dal. Kroj ustoupil do sféry
narodopisnych souboril jako sekundarnich nositelu lidovych tradic.

-32 -



Vyznam kroje jako osobitého obledeni pro vesnické pospolitosti
I slavnostni pfilezitosti ve méstech se ¢asem ménil: v dobach pied
1. svétovou valkou byl vyznamnou souéasti politického Usili o samostat-
nost, stejné jako za okupace v dob& ohroZeni narodni existence byl
manifestaci Eeské kultury. Jakmile zmizely casy zlé, ztratil lidovy kroj ve
spole¢nosti svijj puvodni vyznam, i kdyZ je cenén v ramci kulturniho
deédictvi, jak to dosvédéuiji i nové vychazejici publikace. V ramci téchto
promeén se pohybovala i dokumentace a prezentace lidového odévu

v muzeich3. Protoze je odév velice vyznamnym znakem osobitosti lidove
kultury v jednotlivych regionech - v ném se totiz koncentruje tvofivy
potencial tradiéni pospolitosti - budovala véechna vlastivédna muzea i
narodopisné sbirky jako vyraznou slozku muzejniho programu. Proto
byly i doklady k odivani vyznamnou slozkou narodopisnych sbirek, nebot
amatérsti budovatelé muzei v nich pfedevsim vidéli znak regionaini

kulturni identity a tedy vyznamny kulturni statek4.

Pfed vlastnim rozborem problematiky si ujasnéme zakladni pojmy.
Lidovym odévem rozumim regionalné nebo i lokalné vymezeny systém
lidoveho odivani, podminény charakterem prostiedi a proto odligeny od
odévu jinych oblasti. Obledeni nesené tradici bylo povaZovano za
nejkrasnéjsi, pro danou pospolitost integraéni i reprezentaéni zaroven,
coz ale neznamena, Zze by nebylo vystaveno vlivim vnéj§im z téch
oblasti, jez byly vyvojové pokrocilej$i. Industrializace zménila zpUsob
Zivota na vesnici uz v minulém stoleti a postupovala od zapadu k vy-
chodu v tomto stoleti, takZze odév jako obecné uZivané obleéeni zen se
uchoval po 2. svétové valce uZ jen v nékterych oblastech vychodni
Moravy. Oblast Slovacka dava jesté i dnes moznost studovat lidovy odév
v dochovanych vazbach a vztazich, i kdyz tieba uz jen ve sféfe obfadni
¢i souborové.

Muzejni dokumentaci lidového odévu rozumim dolozeni vyvoje a
stavu predev&im muzejnimi prostiedky, ale i obecnymi formami doku-
mentacnimi. Za primarni a pro muzea vlastni povazuji dokumentaci
odévnimi celky a souéastkami, vyfiatymi z plvodnich podminek s inten-
cionalnim zjisténim a fixaci nalezovych okolnosti, tj. vazeb a vztaht v pi-
vodni tradicni pospolitosti, popf. v souéasném stavu. Ty vazby a vztahy
se zajistuji obecnymi formami dokumentacnimi, tj. zaznamy textovymi,
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fotografickymi, grafickymi a ted' uz i audiovizualnimi. Jsou to sekundarni
formy dokumentace, typické pro dokumentadni stfediska mimomu-
zejnich instituci, jez se problematikou lidového odévu zabyvaji z dlvodu
védeckych, pedagogickych, vyrobnich & propaga&nich. Jde o analogii
nalezovych zprav z archeologickych terénnich vyzkumd, protoZe az tim
dolozenim se stavaji z nalezi piné hodnotné dokiady. Z toho vyplyva
preference primarni dokumentace, ale i nezbytnost t& sekundarni,
protoZe bez ni mizeme sice obdivovat bohaté zdobené artefakty, ale pro
védecké ucely nemaji hodnotu piné sdéinych dokladi. Bez té druhotné
dokumentace, jiz se kazdy sbirkovy pfedmét viazuje do odévnich
systému tradi¢niho odivani uréenim jeho role v soustavé znakl a pro-
jevu lidove tvofivé potence, nejsou plnohodnotnymi doklady z hlediska
etnografického i obecné historického, coz snizuje jejich hodnotu z hle-
diska vyzkumu a tedy i publikaéni produkce, jez pak z(stava jen v roviné
konstatovani estetickych kvalit, jejichz vyznam pro poznavani lidové
kultury nechci ovéem ani trochu podcerovat.

Viastni problematiku rozélenim podle otazek, na néz je tieba od-
povédét v ramci muzejniho poslani: dokumentovat vyvoj a promeny
prostiedi i zpUsobu zivota danych pospolitosti a vyuzivat jich k rozvoji
védy, kultury i vychovy.

Otazky kladu v tomto pofadi:

1) PROC je tieba dokumentovat vyvoj lidového odivani muzejnimi pro-
stfedky a formami?

2) CO dokumentovat v oblasti lidového odivani, aby byly spinény naroky
kultury, védy a vychovy?

3) CiM dokumentovat v muzeu vyvoj lidového odivani, aby sbirka byla
adekvatnim modelem plvodni skuteénosti?

4) JAK dokumentovat vyvoj lidového odivani, aby to byla &innost efek-
tivni z hlediska spolecnosti, nejen narodopisu?

Nas$e narodopisna muzeologie usilovala o fegeni shora uvedenych
problémi a' v mnoha smérech nachazela vyuziteiné odpovédi, i kdyz
dosazeny stav nelze povaZovat za uspokojivy a koneény, protoze
aplikace obecnych principl muzeologickych mize vyprodukovat pro
muzejni praxi dal$i poznatky pokud jde o teorii, metodiku, organizaci i
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techniku v oblasti lidového odivani. Uvadim dale charakteristiku
odpovédi na shora uvedené otazky v nejstruénéjsi podobé.

1. Oduvodnéni muzejni dokumentace lidového odivani Ize najit jen
ve spolecenské potfebé, ktera byla pocitovana jiz od podatku osmde-
satych let minulého stoleti, kdy zadalo byt jasné, Ze lidovy odév - stejné
jako lidova kultura vilbec - nese v sob& znaky osobitosti &eské kultury,
aby nebyla obsazena jen ve vlasteneckych heslech a proklamacich, ale
objektivné prokazovana. V obdivuhodném shératelském Usili na konci
minulého stoleti najdeme prokazatelnou snahu o doloZeni specifickych
znak( Geské kultury jako rovnocenné s jinymi kulturami i v mezinarodnim
porovnavani.5 Konkrétnim divodem toho shromazdovani souéastek kro-

ju i vySivek a ostatnich nalezitosti odévniho systému bylo nékolik akutné
pocitovanych potieb.

1) Poznat lidovou kulturu v tomto specificky vyrazném oboru bylo pied-
pokladem védecké prace v novém oboru narodopisné védy, jejiho
prosazovani a Sifeni poznatk( i vyuziti v médni tvorbé.

2) Zachranit zanikem a vyvozem ohrozené vytvory, jeZ evidentné patii do
¢eského kulturniho deédictvi a tedy i odkazu budoucim generacim - to byl
aktualni Ukol ¢eské kultury;

3) neméné vyznamny byl i dGvod reprezentaéni, nebot bylo tieba
prokazat pfislusnikam jinych narodi vysokou Groven ¢eskeé lidové kultury
s vyraznymi znaky osobité tvorby i odraz této tvorby v uméni vytvarném,
literarnim, divadelnim i filmovém. V koneéném vyétu je tieba uvést i
vyznam pro turisticky ruch, ktery v novéjsi dobé se stal vyznamnym
odvétvim narodniho hospodarstvi. Je tfeba vyrovnat se s namitkou, ze
k poznavani a prosazovani hodnot lidového odivani postaéi zaznamy
textové, fotografické, grafické ¢i filmové a zvukové: aniz je budeme
podcefiovat v U€inu na vefejnost, musime pfipustit, 2e plvodni &ili
nezprostfedkované svédectvi autentik jako muzeu vlastnich vyjadio-
vacich prostiedkl a tedy specificky muzejniho pfistupu ke skutecnosti
nelze zastupnymi a dopliikovymi formami nahradit. Filmovy a televizni
archiv, knihovny narodopisnych instituci i jejich archivy umoznuji sice
poznavat lidové prostfedi, ale chybi jim bezprostiednost osobniho
prozitku Clovéka v pifimém kontaktu s autentickym vytvorem, ktery byl
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soucasti minulosti a hral v ni svou roli. | budouci generace budou ne-
pochybné potfebovat prozivani minulosti autenticky, s osobnim prozit-
kem, ktery nelze v dané kvalité jinak nahradit. Ostatné vysoka navs-
tévnost muzei v pfirodé - obdobné i paméatkovych objektl - tu potfebu
evidentné prokazuje. A neni dlvodl pochybovat o tom v budoucnu, kdy
jesté pfibude nahrazkovych programi a tim vzroste i potfeba autentic-
kych prozitkii. Nazor, Ze dojde k unifikaci evropskych kultur a tedy zaniku
vSech historickych a tradiénich hodnot v Zivotnim stylu budoucich
generaci, je tfeba odmitnout argumentem, Zze multikulturalismus evrop-
ského spolecenstvi zustane i nadale vyznamnym faktorem pro formovani
védomi ob¢ana i jeho duchovni vybaveni. Velky pfedstih technické
civilizace pred duchovni kulturou vyvolava sice napéti, ale nemulze
znamenat zanik osobitych kultur jednotlivych narodu, jeZ nechtgji zmizet
v propadlisti ¢asu.

2. Vyznam lidového odivani v _narodopisné védé nasel adekvatni
odraz v minulosti, kdy bylo materiaini kultuife vénovano dost pozornosti,
nebot' bylo zfejmé, ze projevy materialni zanikaji rychleji nez projevy
duchovni kultury. ProtoZze tradicionalizovana kultura byla vlivem in-
dustializace vytlacovana postupné ¢im dal rychleji kulturou racionali-
zovanou jako projevemn nového Zivotniho slohu, musely lidové kroje jako
bé&zné obleceni vesnickych pospolitosti ustoupit béZnému odévu. V dobé
obecného uzivani krojového obleceni na Slovacku byl sice udrzovan
osobity raz v kazdém jednotlivém rajonu, ale soucasné vyvoj zavadél do
staré soustavy novinky, pfevzaté z pokrocilejSich oblasti sousednich.
Takze Klvanovo topograficky pojaté tfidéni slovackych kroji na 28 druht
i typ, jeZz bylo platné na rozhrani stoleti, ztratilo v povaleéném vyvoji
opodstatnéni: v fadé znaku je patrné jak se napfiklad zdobné prvky
podiuzackého kroje Sifi na sever, podobné jako znaky doliiackého kroje
do podhufi. Rozsah krojového obleéeni se i v oblastech, kde jesté starsi
Zeny nosily bézné aspon polokroj, zredukoval na letni svateéni obleéeni,
nebot kozichy, haleny a hunéné ¢i soukenné kabatky zanikly jako kdyby
se klima oteplilo. Jako novy utvar v krojovém systému vznikl polokroj
s jupkou misto rukavcl, protoze svatecni a obfadni kroj byl tak
nepohodiny, ze musel zaniknout jako bézné oble¢eni i pro obfadni
pfilezitosti. Zatimco svatecni kroj respektoval fad tradicniho kroje dané
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oblasti (farnosti), polokroj se vyvijel v $irSich regionech Podluzi,
Kyjovska a Hraditska jednotn& a byl pfedstupném vyfazeni kroje jako
znaku konkrétni pospolitosti, ktera se uz za pfislu$nost k vesnici stydéla
a pfevzala méstské obleteni. ProtoZze se v nepohodiném svate¢nim
kroji, ktery dospél k podobé maximaini zdobnosti a tvarovému rozsiteni
pfi rychlém zkracovani sukni, zacaly narodopisné soubory uzivat rekon-
strukce starSich vyvojovych fazi. Na zacatku byl mdj navrh pro
stylizovany kroj uherskobrodské Ol$avy v r. 1953, o desitky let pozd&ji
uplatnily tento trend i ostatni soubory na Slovacku. Je tedy odév soubort
soucasti krojoveho systému a mél by tedy byt i pfedmétem muzejni
dokumentace. Béhem vyvoje se zménil rozsah toho, co se dokumentuje
od jednotlivych soucastek a vysivek, branych jako umélecka dila, se
povazuje doloZeni celého odévniho systému, tj. véecky druhy obleéeni
podle rognich pocasi, podle pfilezitosti a stavu; takZe dojde i na kroj
vSedni a polosvate¢ni jako rovnocennou slozku systému neobycejné
bohaté clenéného, takze je obtizné doloZit jej v Zadouci Uplnosti.
Dokonalou dokumentaci jednoho z téch 28 krojii jsem vidél asi pred
deseti lety v Popovicich u Uh. Hradiété, které patii do oblasti kroje
kunovského. Tamni pekai a rolnik Stépan Potomak (1898 - 1969)
soustfedil béhem 40 let neuvéfitelné dikladnou dokumentaci tohoto

kroje se vSemi variantami a vyvojovymi &lanky® od konce 17. stoleti az
do soucasnosti. A byl tak zamilovan do svého cile, Ze postavil na dvofe
své usedlosti viastnim nakladem (a na ¢erno) budovu pamatniku, kde
cast sve sbirky v roce 1960 vystavil: krojové celky na figurinach ve véech
variacich odévu doplnily vyvojové fady jednotlivych soucastek a krojo-
vych doplikd v takové Uplnosti, Ze toho Zadné muzeum nikdy nemuze
dosahnout. Vidél jsem ten jeho pamatnik az v osmdesatych letech, kdy
on uz nezil a kdy uZ se na krojovych kompletech ve vitrinach - jako nej-
lepSim zpUsobu podani odévni tématiky - projevovaly nezadouci stopy
zastaravani, protoZze jeho potomci na fadnou Gdrzbu uZ nestadili. Ale
uvédomil jsem si tam, co v8echno do dokumentace jednoho kroje patfi a
bylo by realizovatelné, kdyby k tomu muzea méla piedpoklady v dobé,
kdy zanikajici soucastky jsou sbératelim k dispozici, protoze v dané
pospolitosti se uz jako uZivany odév nosit nebudou. Shanét je pozdéji,
az byly vyhozeny do sbéru, je uz marné. Cela ta Potomakova kolekce
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ukazuje, jak slozity byl krojovy systém v dobé& jeho fungovani a jak malou
¢ast z ného dnes bereme v tUvahu, mluvime-li o kunovském kroji. Kazda
pospolitost podobné formovala sviij kroj podle vlastnich predstav.

3. Diferenciace dokumentaénich prostiedki v muzeu rozlisi vytvory
autenticke od zdznam0l. Ty prvni jsou typicky muzejni, ty druhé maiji
obecnou povahu. Oboji jsou pro dokumentaci odévu potfebné, ale
nemohou jedny druhé nahradit, protoZe jejich druh a zpusob svédectvi
Jjsou rozdilné. Prioritu téch autentickych vytvor(i v muzeu nebudeme
podcenovat, protoze shromazdovani lidovych vytvorll, ohrozenych
zanikem ¢i vyvozem, bylo vlastngé divodem ke vzniku vlastivédnych
muzei jako kulturnich instituci sui generis s vlastnim vyjadfovacim
prostiedkem. Ale musime pozadovat doplnéni jejich sveédectvi zaznamy,
které dokladaji to, co odévni souéastka sama sdélovat nemize: &asové
a spolecenské zaclenéni, zpusob uzivani a vyznam v krojovém systému,
Cetnost vyskytu i role v odévnim celku jsou udaje, které potfebujeme
zjistit a vhodnym zpusobem fixovat natrvalo jako soudast sbirek
v muzeu, které se prave tim doloZzenim li§i od sbirek soukromych, kde o
tu dokumentaci vubec nejde. Pro hodnoceni vyznamu jednotlivych sou-
Castek v krojovéem systému dané pospolitosti uz neni rozhodujici jen
vyzdoba, ktera se rozviji kvantitativné a upada kvalitativng, ale v tvaro-
vani a zplsobu no$eni, jez se ménily v souladu s novymi naroky
pospolitosti na krasné obleceni. Je a2 neuvéfitelng, k jak velkym
zménam doslo b&éhem pul druhého stoleti, kdy mame vzhled kroji gra-
ficky dolozen. Srovname-li Hornovo zobrazeni slovackych kroji z r. 1837
s obrazky Manesovymi z r. 1854, zjistime, Ze jde i dnes o tentyz kroj, ale
tvarové a vyzdobné rozvinuty, takze uz neni patrné, ze puvodni vyzdoba
byla konstrukéné zdlUvodnéna a napadnou az kiiklavou byt neméla.
Dlouhé a pfiléhavé sukné sahaly az ke kotnikim a postupné se
zkracovaly bez ohledu na méstskou médu, jez nékolikrat vystfidala maxi
a mini. Dnes muzeme zjistit u soutasné vyvojove faze divéiho kroje
napadnou disproporci s figurou a vyraznou snahu zdobit vSecky plochy a
hledat i nové zplusoby v podobé pfednich trackd, dlouhych pentli a
vselijakych jinych moznosti uplatnit maximalné dekor na odévu. Kroj
vykazuje velikou miru etnografické specifiénosti, vétsi nez tieba bydleni,
o hospodarském nacini nemluvé. To se vyvijelo ve velkych oblastech,
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zatimco kroje byly Uzce vazany na farnost jako jednotu nazori a
pozadavki na krasné obleceni. Nebot o to nesporné $lo a snaha
zkraslovat kroj je tim odivodnéna. Kroj vznikal v misté uzivani, tvirci byli
soutasneé i jeho nositeli, takZze vyjadfoval nazor na obledeni odpovidajici
optimalné jejich pozadavkim véetné toho, aby se odlisil od jinych kroju
v sousedstvi, i kdyz pak nékteré znaky prejimal. Kulturni vyznam odévni
tvorby je z hlediska kultury i narodopisné védy evidentni a moment
zachrany tradiéniho odévu - vzhledem k rychlym pfemé&nam zplsobu
Zivota a tedy i vztahu k tradiénim hodnotdm - zvlast vyznamny.
Naru$ovani krojového fadu je na Slovacku patrmé napf. v tom, ze divky
sice vezmou na sebe obtizny odév k slavnostni pfilezitosti, ale vypusti
8atek nejen pro slozitost Uvazu, ale hlavné pro nepohodinost a pak fakt,
Ze Uces je jednim z prostfedk( krasy podobné jako dlouhé nohy. Proto
se zkracuji sukné a dochazi ke kiiklavé disproporci horni a doini &asti
krojového systému. Vyvoj v posledni dobé je neorganicky ve vztahu ke
krojovému fadu a konstatovat tento pokles citu pro jeho plvab neni
staromilstvim &i zaslepenym obdivovanim minulosti. Krojovy fad dodrzuji
snad jen Veli¢anky, jejichz prosté formovany a stiidmé zdobeny odév,
dopinény obfadni plachtou, povaZzuji osobné za vrchol lidové odévni
tvorby na Slovacku. Kdysi byl za idealni slovacky kroj v nasich méstech -
i na Moravskych dnech v Chicagu - povaZovan kroj kyjovsky. Ale mél
v minulosti pfedni zastéru zdobenou stylové a pfiméfend, coZ se o sou-
Casné Fici neda, nemluvé o tom, ze piehnané zkracovani sukni narusilo
stabilitu figury tak,ze vyvolava pfedstavu postavit ji na hlavu. Nejnovéjsi
projevy zdobnosti a tvarovani jsou zfejmym Gpadkem vkusu a mély by
byt v etnografickych statich takto hodnoceny, i kdyZz to na dané
skutecnosti nic nezmeéni. | dnes jesté vymysleji divky nové moZnosti
dekorativniho rozvoje a nikdo jim v tom nezabrani. Filmafi i fotografové
délaji nejradéji zabéry z pohledu, tak se lidovy odév nejlip prosadi
v propagacnich publikacich a materialech pro turisticky ruch.

4. Metody a zpusoby doplfiovani odévnich sbirek prodélaly behem
posledniho stoleti zasadni zmény a to jednak v pojeti, jednak ve formach
akviziénich. Od pasivniho sbératelstvi, jeZz se spokojovalo s tim, co darci
nabidnou nebo sbératelé prodaji, se pristoupilo k aktivni dokumentaci
fenoménu odévniho v celém rozsahu prvk( a jejich vazeb i vztahu, kdy
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se pro sbirky vybiraji vytvory potfebné k tvorb& modeiu lidového odivani
jako dokumentované skuteénosti. V prvnim piipadé byl rlst sbirek
zivelné nahodny, takZe obsahoval pfemiru vytvor(i dobové cenénych, ale
pfi tom vykazoval zasadni mezery z hlediska odévniho systému i jeho
zpusobu uplatiiovani v pivodni pospolitosti jako nositelce lidovych
tradic. Proto se mohlo stat, Ze prouzky slovackych vysivek z rukavei a
kosil se octly jako dar ve sbirkach nékterého muzea v Cechach, kam
vibec z hlediska jeho dokumentaéni kompetence nepatfi. Na druhé
strané se mohlo stat, Ze sbirka obsahuje nékterou soucastku v nadby-
teCném poctu stejnych exemplard, takze zatéZuje depozitaf i pracovni
kapacity zbytec¢né&. Pfitom nelze nevidét, Ze odévni soubory jsou ve
vSech muzeich fragmentarni, takze 2adoucimu dokumenta&nimu modelu
odévni skutecnosti v pivodnim vyskytu se jen trochu blizi. Divodem této
nedplnosti je jednak absence dokumentaéni aktivity v muzeich, coz je
faktor subjektivni, kritizovatelny ve vztahu k velmi aktivnim sbératelim,
ktefi v t& dobé i oblasti vytvofili obdivuhodné sbirky, jednak fada faktor(
objektivnich, na néz se Ize vymlouvat. Néjaké kvantitativni ukazatele
nelze vytvorfit, protoze se Iisi potfeby a naroky muzei i podle rozsahu
jejich dokumentacni kompetence Uzemni. Méstské muzeum, jez do
sveého programu bralo i okolni vesnice jako soudast pfirozeného celku,
mohlo odév téch nekolika vesnic doloZit mnohem detailngji nez
regionalni muzeum, jez mélo dokumentovat odév nékolika desitek
vesnic ¢i dokonce stovek. Dokladat odév véech vesnic nebylo potiebné,
proto se vybiraly jen typické lokality. Jesté pfisnéj$i vybérova kritéria
méla muzea centralni, protoZe provadéla selekci z hlediska narodniho
celku.

Vysledky dokumentace lidového odivani jsou velice zavislé i na
subjektivnich pfedpokladech pracovnikd. Zahrnul bych do nich:

1) znalost problematiky v daném regionu, &ili nejen z literatury;

2) piehled o vlastnich sbirkach v muzeu, tieba i s kartografickym zaz-
namem zastoupenych lokalit u jednotlivych druht a typu;

3) piehled o sbirkach v muzeich vyssich typd, jeZ maji postihovat nej-

vyznamnéijséi jevy celé oblasti;
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4) z analyzy sbirek vyplyvajici plan nutnych akvizic k vypinéni mezer
v dokumentaci s pofadim naléhavosti akvizic.

Dalsi prfedpoklady jsou sice objektivni, ale ovlivnitelné aktivnim
postojem muzejnika, ktery vi, co ma ¢&i musi zajistit:

5) prostory a technické vybaveni depozitaiti k uloZeni sbirek, jez patfi
mezi choulostivé a tedy naroéné na depozitarni rezim;

6) pfiméfené finanéni prostfedky na nakup potiebnych pfedmétu;

7) technické vybaveni pro dokumentacéni prace v terénu i v budové, do
nichZz bude patfit dnes i moznost pofizovat videozaznamy akci a déju, jez
je treba dokumentovat;

8) s technickym vybavenim je spojena pracovnikova schopnost
fotografovat na dokumentacni Grovni, pofizovat nacrty a kresby v terénu,
popf. zachazet s filmovou kamerou i videotechnikou,

9) k efektivitt dokumentac¢ni prace v terénu patfi dovednost jednat
s lidmi tak, aby byli naklonéni s muzeem spolupracovat a vidét v podilu
na dokumentaci lidové kultury zasluzny ¢in a tedy i osobni uspokojeni.
Mnoho véci ziskali sbératelé pravé tim, Zze to uméli, ne jen tim, Ze mohli
nabidnout hned Uplatu. Bez osobni motivace a aktivity, bez nichZz se
zadné lidské dilo nezrodi, nevzniknou v muzeich hodnotné sbirky ani
v pfipadech, kdy objektivni podminky jsou zajistény. Rad bych konsta-
toval na zavér, ze muzejni dilo dava moznosti uUspésné seberealizace.
Pfiklady mnoha minulych amatér(, pred jejichz dilem mizZeme smeknout
v Ucté a obdivu, to dokladaji nade vsi pochybnost. Mnohé pfiklady
povaleéné aktivity v muzeich nové vzniklych az po vélce dokazuji, ze
zadny terén neni tak sterilni z hlediska vyskytu projevl lidové kultury,
aby bylo mozno zaujmout negativni stanovisko k dokumentaci lidového
odivani. Tfeba s odkazem na soucasné podminky prace v muzeich,
povaZzované za obtizné, t&Zké, nesnesitelné ¢i dokonce absurdni. Kdyby
zastanci téchto nazorl znali podminky, v nichZz pracovali jejich pied-
chidci jako amatéfi, pochopili by, Ze pravé v lidském potencionalu ma i
muzejnictvi velikou a dodnes nevyuzivanou moznost dal$iho rozvoje.”

* * b
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Poznamky:

1) Dokumentace kazdého kroje ma podobu tézkého fasciklu s texty v rozsahu
asi 150 stran norm. rukopisu, s fotografiemi v poétu 100 - 150 a kresbami mj. i
stfihd, jeZ s odbornou znalosti pofidila moje Zena. Byly v ni i ukazky vysivek.
Original byl dan do ULUV, opis do brodského muzea a dalsi je v mém archivu,
aby se v mé pozustalosti dostal do Slovackého muzea.

2) Z mnoha praci publikovanych v Ceském lidu, ve sborniku Slovacko a jinych
Casopisech, uvadim na ukazku aspon nékteré:

Vyvoj a poméstovani lidovych kroji na Uherskobrodsku, Véci a lidé 1954,
s. 207 - 232, ilustr.

Krejéovska vyzdoba lidovych kroji v okoli Uh. Brodu, Uméni a femesla
1957, ¢. 1, s. 151 - 165, ilustr.

Diferenciace krojovych druhil viénovského zenského kroje, Cesky lid 1957,
€. 3,s. 128 - 134, ilustr.

Vyvoj lidovych kroji na Uherskobrodsku, KM Gotwaldov 1957, s. 24, s obr.
pfilohou

Archivni doklady k vyvoji lidového odévu na Uherskobrodsku, Viast. véstnik
mor. 13/1958, s. 110 - 115 (Brno).

Navrh na tfidéni lidovych kroji na Slovacku, Slovacko 2/1960, &.8,s.14 - 21,
ilustr.

Lidove kroje v okoli Uh. Brodu, Slovacko 10 - 11/1968-69, s. 43 - 76, ilustr.
VySivky od Buchlova a Javofiny, vyst. katalog Praha 1982, s. 4
Vignovsky kroj v dile Jozi Uprky, Slovacko 24, 1987, s. 121 - 127

Pfinos vyzkumu Uherskobrodska k poznani lidovych kroji na Slovacku,
Rodna zemé 1988, s. 484 - 489, ilustr. (Brno).

Odkazuji na dokumentaci slovackych krojd, kterou publikuje zasluzné
Malovany kraj (Bfeclav) pribézné a systematicky. V &isle 3, roéniku 1996 je
otistén muj pfispévek "Jak se slovacké kroje ménily a méni" /s. 43, ill./.

3) Podrobné jsem ukazal rozvoj této prace ve velké publikaci Rozvoj
narodopisu v €eskych muzeich, Sbornik NM Hist. 1962, s. 1 - 163, ilustr. a
tabulky z vyzkumu sbirek ve 30 vlastivédnych muzeich (bez NM Praha a MM
Brno).

4) Ve sbirkach 30 ¢eskych muzei bylo asi 80 tisic sbirkovych polozek, z nichz
asi 32 tisic se tykalo lidového odivani: kvantitativné vyjadfeno bylo to asi 40%
sbirek Cili -nejvétsi dil: zaméstnani tvofilo tehdy jen 10%, bydleni 30% a
zvykoslovi 20%.
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5) Prvni doloZzeny sbér lidového odévu pochazi z r. 1877, kdy Josefa
Naprstkova ziskala ¢ast uzlickového &epetku z Horek u Bakova n. J., ktery byl
pak ve zlatém ramecku opatrovan jako kus zvlast pamatny v sini ¢. 10, jak se
uvadi v dobovém privodci Naprstkovym muzeem. Tak vzniklo oddéleni "Prace
nasich matek”, kam shératelé dodavali vytvory véetné provenienénich udaja,
coz bylo tehdy unikum. Na Zofiné se v r. 1880 uskuteénila tzv. Studni¢kova
vystava kroju c¢eskoslovanskych. Znameéjsi je ¢innost olomouckého viaste-
neckeho muzea, které vystavovalo své vySivky, koutnice, uvodnice a krojové
soucastky nejen v Olomouci, ale i v Praze v Rudolfinu 1886. Kolekce
vybranych vytvort v Olomouci éitala 2295 kustl, kolekce vystavena ve Vidni
1886 164 kusl, jez vzbudily mimofadny obdiv. Na jubilejni vystavé v Praze
1891 bylo vystaveno jen néco z 1500 vySivek a souc¢astek, jez méli pofadatelé
k dispozici. To vSe bylo korunovano velkou narodopisnou vystavou, jejiz
vyznam je prezentovan ve 3 vystavnich salech Narodniho muzea. Nové
zfizené Narodopisné muzeum mélo v oddéleni kroju a vySivek 200 figurin
(19 kompletdt ¢eskych, 52 moravskych, 1 slezsky a 75 slovenskych), kromé
mnoha odévnich souéastek a vysivek, povazovanych za jadro narodopisnych
sbirek.

6) Viz stat' Jifiho Jilika "Sbé&ratel Stépan Potomak z Popovic", oti$ténou ve
Slovacku 1974 - 75, s. 107 - 122 s fotografiemi figurin ve vitrinach. Figuriny si
Potomak opatiil pfi likvidaci vystavy Slovacka v Uh. Hradisti 1937. Jsou sice
z dnesniho hlediska zastarale panoptikalni, ale svij uéel - ukazat odévni kom-
plet v pfirozeném uspoiradani souéastek - splfiovaly. Nové zplsoby prezentace
uplatriuji figuriny s typizovanymi hlavami, jez splfiuji vSecky vystavnické naroky
i narodopisné pozadavky, jez pfi plodné stylizaci nevy$ly presvédCivé. Pro
informaci jesté uvadim, ze uherskobrodské muzeum pfi tvorb& narodopisné
expozice pocatkem tficatych let dalo pofidit pro figuriny s krojovymi komplety
hlavy podle vesnickych typl. Délal je sochaf V. Amort tak zdafile, Zze po valce
obyvatelé dotyénych vesnic na prvni pohled poznavali ptvodni modely a
jmenovali je i s jejich mistnimi pfizvisky. Byly tedy pfesvédcivé realistické a tim
i zasadné odlisné od soucasnych hlav typizovanych.

7) Srovnej mou stat' "Lidova kultura v nasich muzeich". Slovacko 32/1991,
s. 63 - 73, ilust.
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Marie Prunerova, sbératelka a propagatorka
jihoéeského lidového kroje.

Doc. PhDr. Irena Stépanova CSc., Ustav etnologie FF UK

Osobnost Marie Prunerové (1877 - 1948) neni pfili§ znama. Jeji
pisobeni zustalo omezeno na jizni Cechy, respektive dvé sousedni
entnografické oblasti - Taborsko a sobéslavska Blata. V mnohém ohledu
Ize Marii Prunerovou povazZovat za typicky, snad lIze fici klasicky pfiklad
Clovéka, kterému se zajem o lidovou kulturu stal poslanim. Nepatfila ke
"generaci zakladatelU" muzei a tvlrcl vystav, ktefi v poslednim desetileti
minulého stoleti vyznamné ovlivnili vyvoj discipliny, byla jejich Za¢kou a
snazila se v novych podminkach regionalni narodopisné prace
pokracovat.

Rodacka z Tabora pochazela po matce ze znamé meéstanskeé
rodiny Ctiborovy, otec, prof. V. Roudny, uéil na taborském gymnaziu.
Vzdélani nabyla M. Prunerova v Praze, kam se rodina v r. 1891 presté-
hovala po otcové smrti. Matka posilala tehdy tfinactiletou divenku do
vecerni pokraovaci Skoly (Na Rejdisti) na "literni pfedméty a vysivani":
Na této Skole tehdy pusobili Renata Tyrsova a prof Jan Koula. Oba svym
zpusobem ovlivnili jeji Zivotni orientaci, Renatu Tyr§ovou povaZovala M.
Prunerova za svou ucitelku a setkavala se s ni i pozdéji jako s inspektor-
kou divéich skol ve své pedagogické praxi. Existovaly ale i dal$i impulsy,
obé praZzské vystavy, Zemska jubilejni s Ceskou chalupou a Narodo-
pisna, které opakované navstévovala. Poznamenala si o nich: ( v Praze
. $.) "jsem se setkala s vysivkami zdej$imi na Jubilejni vystavé vr. 1891
a na Narodopisné. Jiz tehdy mne tito "krajané" tak vabili, ze pfi kazdeé
navstévé jsem zabéhla se na né podivati. Tenkréat ale blatsky a taborsky
kroj nikdo nelisil a na figurinach nasla se tieba plena blatska a zastéra
kozacka (= taborska, . S.) a druha naopak. Taborsti pamétnici kroje,
jiz byvali s nami, potvrzovali to vzdycky, fikajice: "Tak to nebylo".
Pamatovali si Blatky a Blataky z pouti klokotskych."1

Stejné vzpominky ostatné provazely M. Prunerovou, pravé tak jako
amatérsky zajem a mala sbirka kroji a vySivek jeji maminky. Tyto pod-
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néty se poprvé promitly do vlastni &innosti pfi studiu na ugitelském
ustavu (1893 - 97). Vytvarné nadani ji umoziovalo zakomponovat zcela
v dobovych intencich lidovy ornament do tvorby, vykres(i a navrhti textilii.

Vlastni hluboky zajem o lidovou kulturu se ovéem rozvinul az po
navratu do Tabora v r. 1897. Mlada ugitelka kresleni na divéi obecné
Skole pouZivala zpocatku lidovy ornament, predev&im vySivku, jako
Skolni pomucku, postupné se vSak stale hloubgji a fundované;ji zajimala
o lidovy textil a odév. Ujasriovala si specifika obou pfilehlych naro-
dopisnych oblasti, zacinala se zajimat o funkci a vyvoj kroje a zaloZila
vliastni sbirku.

Nejdfive to byl zplisob sbirani, ktery by bylo mozno nazvat "pa-
sivnim". Slo o kupovani textili od podomnich obchodnic, samoziejmé
bez jakékoliv pasportizace: "To bylo asi v r. 1900, jesté pfed taborskou
vystavou (byla v roce 1902, I. 8.), kdy pfisla jsem ze $koly domu a
maminka, vitajic mne, dodava: "Podivej, co jsem ti koupila!" Vejdu a
vidim rozloZenou na posteli kozackou zastéru, pofadné siroky fértoch od
dola az nahoru zdobeny v celé plose dirkovym a prolamovanym vys$iva-

nim. "Dala jsem za ni 2 zl. a béba fikala, Ze zas néco pfinese...."2
"Kacenka ze Sobéslavi" byla prvni dodavatelkou a na vyzvani nosila
piednostné véci "bile", tedy bile vysivané (taborské), vhodnéjsi jako
piedloha ke kresleni. Blatské barevné véci byly také pro plat ugitelky
pfili§ drahé, sobéslavska plena stala 6 zl. i vice. Zpoéatku hodlala
M. Prunerova omezit svij zajem pouze na okoli Tabora, ale postupné si
uvédomila vzajemné vazby mezi ob&ma oblastmi i vétsi Zivotnost
blatského kroje, jehoz zbytky se jesté daly zachytit v terénu. Dilezitym
meznikem nejen v osobnim, ale i profesionalnim Zivoté byl sfiatek s udi-
telem Karlem Prunerem (v r. 1907), vybornym znalcem blatského
folkloru. Jeho zasluhou se ji oteviely blatské vesnice, kde Fadu let mohla
vzdy o prazdninach provadét terénni vyzkumy. Byla tak smyta zcela
negativni zkusenost z prvniho pokusu o vyzkum v Zel&i3. Chodila
‘'na besedy" k babkam a babi¢kam, seznamila se s poslednimi vysi-
vackami a ziskala mnoho cennych informaci. Védélo se, o co ma pani
ucitelka zajem a tak ji lidé sami pfinaseli ukazat, prodat nebo darovat
"néco starého".
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M. Prunerové ovéem prohlubovala své znalosti i studiem v muzej-
nich sbirkach. PiSe, Ze diikladné prohlédla véechna jihodeska i prazska
muzea a z jejich expozic si udélala zakladni pfedstavu o vrcholné formé
svateCniho kroje obou oblasti. V terénu se ovéem setkdvala s kusy,
které se od znamych forem lisily stfihem, materidlem i vyzdobou. Zacala
se tedy zabyvat déjinami odivani i studiem lidového kroje jinych regiond
(vychazela predevéim z Ceského lidu). Uvédomila si, Ze lidovy kroj
prochazel zajimavym vyvojem, specifickym v kazdé oblasti. Tento vyvoj
se dal mnohem snadnéji postihnout u kroje blatského, zatimco formy
rychle zanikajiciho taborského mohla rekonstruovat jen éaste&né&, napf.
vyvoj svatecni Upravy hlavy vdané Zeny: "Doptala jsem se a nasla
skute¢né babicky, které o svych zas babickach fekly, Ze tak to nosily.
Tedy: ¢epec s holubickou vespod, na néj plena a ta se zavazala na
temeno pred holubi¢kou. To vazani neni snadné, ale dovedeme si jej
predstaviti a bylo skute¢né daleko razovitéjsi, néjak pfipominajici staré
obrazy. To je to jediné, co se dalo o kozackém kroji zpét prostudovati”.4

Vyznamné bylo pedagogické pusobeni M. Prunerové na taborské
divci Skole (od r. 1909). Vytvofila si ucelenou koncepci vyuky o (lidovém)
kroji a podafilo se ji v duchu nezvulgarizovaného svérazového pojeti
zaveést na konci 1. svétové valky taborsky a blatsky kroj jako slavnostni
méstsky odév, ve kterém asi dvousetélenna skupina vitala zrozeni nové
republiky.S

M. Prunerova vysoce vyzvedla dulezitost muzei, i kdyz méla fadu
vyhrad k vystavni praxi. Od po&atku svého odborného zajmu udrzovala
kontakty s muzeem taborskym i sobéslavskym. Emilii FrySovou, svou
blatskou predchldkyni, povazovala rovnéz za svou uéitelku a vzacnou
starSi pritelkyni, pfestoze spolu mély i odborné spory. Zucastnila se
piiprav sobéslavské Narodopisné, skolni a pramyslové vystavy v r. 1898
i obou taborskych vystav v letech 1902 a 1929. Navrhla vytvoiit v tabor-
ském muzeu samostatny "kozacky" interiér a velkou &ast své soukromé
sbirky pfedala taborskému muzeu®, nejstarsi ¢ast pak poskytla praz-
skému Narodopisnému muzeu.

Aby byl vy&et aktivit Marie Prunerove Gpingjsi7, je tfeba se zminit
jeSté o jeji osvétové a publikaéni praci. Po mnoho let pofadala pro
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zajemce prednasky a besidky o krojich a vysivani, vedla "krojovou
poradnu" v divéi Skole a pfispivala do regionalniho tisku.

V intencich své doby udélala Marie Prunerova velmi mnoho pro
kultivovanou propagaci lidového kroje a jisté si zaslouZi pozornost.

Poznamky.

1) Pozustalost M. Prunerové uloZzena v Husitském muzeu v Tabofe, poznamky
v sesité v ¢ernych deskach, inv. &. 273.

2) Pozistalost, pasaz O mych studiich krojl, bez data, inv. &.272.
3) Pozustalost, text ve $kolnim sesité, inv. & 275.

4) Pozlstalost, koncept o vyzkumné praci o kozackém a blatském kroji, inv. €.
269.

5) Pozustalost, Vyroéni zprava divéi prumyslové skoly z27.2. 1928, inv. €. 275.

6) Sbirka je nyni deponovana v muzeu v Sobéslavi. Nékolik kust bylo nové
vystaveno v Tabofe na malé vzpominkové vystavé ke stému vyroéi NVC v lété
1995,

7) Podrobnéii je ginnost M. Prunerové zhodnocena v piispévku |. Stépanove,
Marie Prunerova a taborsky lidovy odév, CL 81/1994, s. 313 - 321.
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Prameny studia lidového odévu na Mladoboleslavsku.

PhDr. Jaromir Jermar, Okresni muzeum Mladsa Boleslav

Lidovému odévu byla vénovana znaéna pozornost od minulého
stoleti. Souviselo to s emancipa¢nimi snahami naseho naroda. Zajem o
lidové kroje a lidovou kulturu viibec vyvrcholil v 90. letech 19. stoleti pfi-
pravou regionainich narodopisnych vystav a poté Narodopisnou vystavu
Ceskolovanskou v Praze v roce 1895. Avsak i v dalSich letech se o lidovy
odév zajimali nejen narodopisni, ale i regionalni viastivédni pracovnici.
Je tomu tak i v soucasné dobé, kdy miladoboleslavské muzeum
pfipravuje publikaci o lidovém odévu na Mladoboleslavsku.

Dovolte mi, abych Vas seznamil s prameny, ze kterych mizeme
Cerpat informace o lidovém odévu tohoto regionu.

1) Pisemné a zobrazujici prameny:

Pozornost kroji na Miadoboleslavsku je vénovana i v souhrnnych
pracich o ¢eskem lidovém odévu Renaty TyrSové, Drahomiry Stranské,
Blazeny Sotkové, Jifiny Lamghammerové, Ireny Stépanové a dalsich.
Je tomu tak i v publikaci o Narodopisné vystavé ceskoslovanskeé v Praze,
ktera vysla v roce 1896, stejné tak i v Ceskoslovenskych vlastivédach
zroku 1937 a 1968. Je zde nutné vzpomenout také kratickou zminku
o boleslavském kroji v jednom z nejstar$ich materiall, kterym je Som-
merova topografie z roku 1834. V této souvislosti se chei zminit o tom,
Ze v Gerleho topografii z roku 1823 je rytina muze a Zeny z Boleslavska
v dobovém obleceni. Obdobné dva obrazky od neznamého autora,
pravdépodobné také ze zacatku 19. stoleti, muze a zeny v kroji, jsou ve
sbirkach mladoboleslavského muzea (i. €. 7943 a 7944). Ve sbirkach
mladoboleslavského muzea je malovana jednodvéfova skiif (i. €. 1250)
z roku 1817, kde je znazornén muz s trakafem, jehoz oblec¢eni (modry
kratky kabat, ¢erné kalhoty, bilé punéochy a ¢erné nizké stievice, na
hlavé ¢éerny nizky klobouk) odpovida muZskému lidovému odévu té
doby.
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Ale i hlavni &ast pisemnych prameni nalezneme v regionu. Mensi
zminky o lidovém odévu Ize nalézt v pisemnych pozistalostech
nékterych osobnosti Mladoboleslavska. Je tomu tak v pozustalosti Jana
Evangelisty Konopase ze Sudomeéfe i Jana Krouského z Katusic
(uloZzeny v muzeu v Bélé pod Bezdézem). Vyraznéj$i popis lidového
odévu nalezneme v rozsahlych pamétech Frantiska Dédiny (velka &ast
vy$la tiskem v dobeé |. republiky), ktery popisuje Zivot poslednich 60. let
19. stoleti v okoli Dobrovice. Své paméti psal Dédina az v samém
zavéru 19. stoleti, ve vzpominkach se vSak vraci zpét. Cituji:
"V Doubravici na Boleslavsku - spravné jméno méstecka je Dobrovice,
ale v ustech lidu nefikalo se jinak nez Doubravice - byly do roka étyfi
jarmarky, z nichz dva vinové a ty byly slavné. Tehda drzeli sedlaci
mnoho skopového dobytka. A tu se potom o jarmarce sjeli z dalekého
okoli s vinou na trh. Pantatové jezdili na jarmark s vinou, panimamy
s dcerami. A chodily s nimi od rana po mésté Silhajice, kde jaky synek si
dcerky vSimne. Jedna byla vice vyparadéna nez druha. V narodnim
selském kroji byly v8ecky. Pfisaham Buh, Ze jim to lepsi sluselo, nez tém
dnesnim selskym slecnam. Dnes ty divky nevédi, co by na sebe
navésely. Kazdou chvili nova méda. Jednou to vypada jako velky zvon
(v dobé krinolin totiz), pak zase byly honziky, vycpané senem a proto
také za nimi chodilo mnoho vosli! To ty selské dcerky za nasich
mladych let jinak vypadaly. Kazda byla éervena od sluni¢ka a od vétru
jako zrala visné. Sluneé¢nikl ani neznaly. Sluneéni paprsky se o jejich
tvafe rozréazely jako o staleté buky, odi jim jiskfily, zuby mély zdravé, bilé,
takze bylo milé podivani, kdyz se na hocha usmaly." Nasleduje
nékolikastrankovy popis oble&eni v poloving 19. stoleti.

Nejcennéj$im pramenem pro studium lidového odévu na Mlado-
boleslavsku jsou v8ak vysledky &innosti Barbory Hoblové (1852-1923).
Ta se v roce 1879 provdala do Mladé Boleslavi za profesora gymnazia
Antonina Hobla. Od této doby zagina sbirat narodopisny material.
ZacCatkem 90. let minulého stoleti je jiz zkuSenou sbératelkou, byla také
¢lenkou pfipravného vyboru NVC. Méla podstatny podil na pfiprave
narodopisné vystavy v Mladé Boleslavi, pomahala i pfi pfipravach
ostatnich narodopisnych vystav.
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PFi cestach po vesnicich v okoli Mladé Boleslavi shromazdovala
Udaje starych pamétniku, sbirala krojové &asti, které se po odlozeni
kroje pouzivaly ke véemu moznému. Sama byla svédkem, kdy napfiklad
vySivana zastéra byla pouzita jako hadr na myti. K zachrané predmétd
narodopisného i historického charakteru, mnohokrat ke sbé&ru i uchovani,
vyzyvala Zeny (byla funkcionarkou zenskych emancipaénich spolk() i
muzea. Zdurazfiovala, Ze neni mozné Cekat, aZ lidé tyto pfedméty sami
pfinesou, ale Ze se musi za témito lidmi do terénu. Barbora Hoblova tak
sama postupovala, drtiva vétSina narodopisnych sbirek lidového odévu
v miadoboleslavském muzeu je z jejich sbérl, &ast ji sebranych
pfedmét obohatila i sbirky Naprstkova muzea a Narodopisného muzea
v Praze. Sama vedla pfesnou evidenci pfedmétu zakoupenych, darova-
nych i vypljéenych na narodopisné vystavy. Jen na mladoboleslavskou
vystavu ziskala 70 karmazinovych $atk(i, z nichz 56 mélo &ervenou,
8 Cernou, 5 pestrou a 1 Zlutou vysivku. Od jeji schovanky, malifky
Bozeny Vohankové, ziskalo mnoho desitek dalsich pfedmétll nejen
mladoboleslavské muzeum, ale i Narodopisné muzeum v Praze v po-
loviné tohoto stoleti. V Okresnim muzeu v Mladé Boleslavi je ulozena
také velice cenna pisemna pozlstalost, ktera doklada sbérovou,
prednaskovou i publikaéni ¢innost Barbory Hoblové. Snad nejzajimaveéjsi
jsou pravé zaznamy z terénu. Uvadi zde napfiklad: "Starousek v Repové
tvrdil mi, Ze v nedalekych Kolomutech paradnice ¢epce mély a nosily
(ti. i svobodna dévcata), ale stafenka kyvala na mne, a aby pravdy
nezamiCela a pfece manzelovi vefejné neodporovala, po strané mi
poSeptala, ze dédek houby vi, to jen néktera furiantka si &epec nastréila,
aby ukazala, jaka z ni bude hezka zena. Také pry starsi lidé v Repové i
v jinych obcich na takové vsetecnice s ustépkem pokfikovali. "Kdepak t&
cepili, panenko, za stodolou?"

Vysledky svych vyzkum( o lidovém odévu na Mladoboleslavsku
publikovala Hoblova nejen v Ceském lidu, ale také v Svétozoru (1894),
Ottové monografii "Cechy", kde ve XII. dile Severni Cechy zpracovala
narodopisnou ¢ast. Mnohé jeji €lanky byly otistény i v regionalnich Bole-
slavskych listech a Jizeranu, kde ve zpravach z regionalnich narodopis-
nych vystav (v mladoboleslavském okrese r. 1893 v KnéZmosté, 1894
v Bezné, Miadé Boleslavi, Dobrovici, Bélé pod Bezdézem, Benatkach
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nad Jizerou a r. 1895 v Mnichové Hradisti) jsou rovnéz informace o
lidovém odévu.

Po vzniku samostatnosti v roce 1918 vychazeji ve 20. a 30. letech
dva regionalini viastivédné sborniky. V Boleslavanu se narodopisné té-
matice vénoval Karel Seliner, duiezitéj§i pozornost lidovému odévu viak
vénoval ve sborniku Od Jestéda k Troskam Alois Simon, ktery jesté
zacatkem naseho stoleti zaznamenal vypravéni pamétniki o lidovém
odévu na Mnichovohradist'sku. Ve vlastivédném sborniku o Mladobole-
slavsku z roku 1920 vySel na 6 strankach &lanek Anny Cerné
"Boleslavsky kroj", ktery v8ak vét§inou vychazi ze zaznami Barbory
Hoblové. V této dobé se rozsifila kronikarska ¢innost v mnoha vesnicich
a néktefi kronikafi se kratce vénuji také zpravam o lidovém odévu
v minulosti. Je tomu tak napf. v kronikach obci Bezno, Horni Bukovina,
Jabkenice, Klaster nad Jizerou, ale mozna i v nékterych dalsich.

Mezi dalSi dulezité prameny patfi pozlstalosti spisy, zejména
z prvni poloviny 19. stoleti. V téchto materialech, ulozenych v Pobodce
statniho archivu v Mnichové Hradisti a v Okresnim archivu v Mladé
Boleslavi, nalezneme i zpravy o vsednéj$im obleceni, jehoz si vyse
uvedené materialy teméf nevsimaji.

Od 70. let 19. stoleti se v regionu dochovaly prvni fotografie, které
v nékterych pfipadech zobrazuji zejména starsi Zzeny jesté v tradiénim
lidovém odévu. Pro studium lidového odévu jsou cenné, pokud jsou
pfesné datovany a lokalizovany.

2) Hmotné pamatky lidového odévu:

Velice zajimavym a hodnotnym pramenem ke studiu lidového
odévu na Mladoboleslavsku jsou narodopisné shirky muzei. Mimo jiz
zminéné sbirky v Narodopisném muzeu v Praze vynika sbirka Okresniho
muzea v Mladé Boleslavi. Zde pfedev&im diky Barbofe Hoblové je
shromazdéno znacné mnozstvi predmétu. Z 462 c¢epcl je 100 zlatych,
220 uzlickovych, 50 détskych kiestnich, zbylé jsou tylové a zhotovené
prolamovanou technikou. Satki, plen a kapesnicki je zde 281. Sukni,
zastér, kosili, spodnicek, $nérovacek, Spenzrl je 474 kusu. Nékteré dalsi
soucastky lidového odévu jsou zastoupeny jiz vzacnéji (vinky - 10 kusu).
Z muzského obleceni se uchovaly pouze 1 kozené kalhoty, 2 vesty,
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13 kozenych opaskl, 2 zlatem vysivané naprsenky z kosil a nékolik
klobouku. V prazském narodopisném muzeu je uchovan muzsky kroj ze
zacatku 19. stoleti ze Skalska u Mladé Boleslavi. Také v dalSich mu-
zeich okresu, tj. v Mnichové Hradisti, Bélé pod Bezdézem a Benatkach
nad Jizerou nalezneme nékolik desitek pifedmétl, prevazné z Zenského
lidového odévu minulého stoleti.

Po roce 1918 vznikaly vérohodné rekonstrukce miladoboleslav-
ského kroje, nékolik, hlavné Zenskych kroju tak vzniklo jesté po roce
1945. | nékolik takovych rekonstruovanych kroji je v mladoboleslavském
muzeu, jedna se o 15 Zenskych kroji a 2 kroje muzské. Vice nez 170
zdafilych rekonstrukci mladoboleslavského kroje, z toho 20 muzskych,
vlastni baraénické spolky a jejich &lenové na Mladoboleslavsku. Tyto
kroje se ¢asto objevuji pfi rliznych narodopisnych a lidovych slavnostech
na mladoboleslavském venkové dosud. Ojedinéle se v nich objevi
néktera puvodni soucastka z 19. stoleti, ponejvice to jsou &epce.

V souvislosti s akcemi, pofadanymi v regionu k 100. vyroéi naro-
dopisnych vystav, se podafilo nalézt v terénu kozené kalhoty i muzskou
koSili z prvni poloviny 19. stoleti, jsou v§ak v soukromych rukou. Vé&fim,
Ze se brzy podafi je ziskat do muzejnich sbirek. V lofiském roce se tak
podafilo ziskat kanafasovou sukni i zastéru z 2. poloviny 19. stoleti a
vSednimu lidovému obleceni je nutné pii terénnich vyzkumech vénovat
prvofadou pozornost. Musi tomu tak byt z toho divodu, protoze studium
vSedniho lidového odévu na Mladoboleslavsku bylo dosud téméf
opomijeno a zejména kazdodenni odév z 19. stoleti je i na Mladobole-
slavsku velice vzacny.

Zjistovani dalSich pramenu studia tradi¢niho venkovského
lidového odévu je téméi detektivni zalezitosti, véfim, ze alespon nékdy
bude tato ¢innost tspésna.
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Jesté se nevzdam.

(Ke spolupraci Maria Stadlera, zakladatele Textilniho muzea,
s Josefem Vydrou)

PhDr. Viastimil Havlik, Textilni muzeum v Ceské Skalici

Poslanim pfispévku je pfiblizit &tenafim postavu Maria Stadlera

(1884 - 1964),'I osobnosti, kterd stala u zrodu Textilniho muzea,2
dlouholetého (1936 - 1959) spravce muzejnich sbirek a od roku 1949 i
majitele jejich podstatné casti, a jeho spolupraci s PhDr. Josefem
Vydrou (1884 - 1959)3.

Marius Stadler se narodil 24. fijna 1884 v Pfastattu nedaleko
Mylhtdz v Alsasku. V letech 1899 - 1906 pracoval v kreslifském ateliéru
pfastattské textilni firmy Schaeffer a spol. Firma mu umoznila navété-
vovat v letech 1900 - 1901 a 1901 - 1902 oddéleni figuralnino a orna-
mentalniho kresleni Kreslifské 8koly mylhtizské Primyslové spoleénosti.
QOd 1. zaii 1906 byl zaméstnan v kreslifském ateliéru firmy Cosmanos ve
Vidni. Tam si svoje znalosti doplnil ve specidlnim kurzu pro umélecko-
pramyslové odborné kresleni, pofadaném pramyslovou $kolou v prvnim
viderfiském obvodu. V srpnu 1910 ziskal misto v kreslimé kralové-
dvorské textilni firmy Josef Sochor.4 Vypracoval se v ni a? na misto
feditele kreslirny.

Do Cech si s sebou v roce 1911 pfivezl v kufru mimo jiné sbirku
ukazek textilnich tiskl, kterou zdédil po stryci, dezinatérovi, specialistovi
na navrhovani vzorG ruéné tisténych kasSmirovych a kvétovanych
vinénych pfehozovych $atkl. Stadler ve sbéru pokragoval, a to nejen
v ¢eskych zemich a na Slovensku. Svoji sbirku cbohacoval i textiliemi a
prfedméty zahrani¢ni provenience, ziskavanymi na jeho ¢etnych cestach
po Francii, Némecku, Anglii, Madarsku, Italii, Portugalsku, Turecku aj.
Uz na konci prvni svétové valky pfitom usiloval o zfizeni instituce, ktera
by prostfednictvim systematicky soustfedovanych ukazek vyrobku
textilnich tovaren dokumentovala vyvoj naseho textilnictvi. O svém
umyslu o &tvrt stoleti pozdé&ji napsal:” Textilni a hlavné tiskaisky vyrobek
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mne vZdy velmi zajimal a jiZ jako mladik jsem sbiral kazdy flicek, ktery
se mné dostal do ruky. Vyvzorkovéni tisknutych latek v Cechach a
v Rakousku bylo mné blizsi, nezli v Némecku neb Francii. Zpisob a
vzory byly stfizlivéjsi, ale dokonalé. Litoval jsem jen, Ze nikde v Cechéch
nejsou uloZzeny doklady Ceskych a rakouskych tiskarenskych vyrobkd.
Mdj navrh ..., aby se kazdy rok sbiraly a uloZily odloZzené kolekce vsech
textilnich tovaren v Cechach nemél usinek pro vzajemnou nedivéru mezi

vyrobci.5" Myslenkou zachytit prostiednictvim ukazek vyrobkl - a tento-
krat navic i pracovnich nastroji, pomicek a dalSich dokladl - historii
nasi textilni vyroby se Stadler zviasté intenzivné zaobiral b&hem pfiiprav
"Tekstilni a krajinské vystavy”, pofadané od 5. ¢ervence do 16. srpna
1936 ve Dvore Kralové nad LabemS. Tentokrat byl uspésny. Podafilo se
mu prosadit navrh shromazdit a prezentovat pfi piilezitosti vystavy
doklady k bohaté historii textilnictvi na Kralovédvorsku. Staly se, spolu
s jeho soukromou sbirkou a s pfedméty ziskanymi z kralovédvorského
méstského muzea, zakladem sbirek Textilniho muzea, respektive
25. zafi 1937 vefejnosti zpfistupnénych Textilnich sbirek kralovédvor-
skych. Nasledujici léta (1937 - 1959) patfila Stadlerovu umornému usili
nalézt pro muzejni sbirky prostory vhodné k jejich uloZeni, oSetfovani,
odbornému zpracovani a instalaci, patfila jejich nékolikerému ukladani
do beden, stéhovani a provizornimu uskladfiovani, snaze zajistit finanéni
prostiedky potifebné pro provoz muzea, na shér a odborné zpracovani
postupné se rozristajicich sbirek?.

V roce 1942 prisel Stadler v Némci zabaveném Sochorové
podniku o praci. Jesté piedtim, v roce 1939, byl majiteli firmy navic
povéfen vedenim "archivu vyvoje podniku". V letech 1942 - 1944
pracoval u textilni firmy Wesserlinger Stoffdruckerei, A. G. v Alsasku, od
listopadu 1944 do kvétna 1945 jako pomocny délnik u firmy Junkers -
Flugzeug und Motorenwerke, A. G., v byvalém Sochorové podniku.

Po valce se Stadler kromé muzea zabyval kupfikladu koncepci
malého Ustavu textilniho tisku s vyzkumnou dilnou. O vypracovani
koncepce ho pozadala textilni skupina Bloku uméleckého pramyslu,
které se vsak zalozeni Ustavu, jehoz se mél stat Stadler feditelem,
nepodafilo prosadit. Ackoli ode$el roku 1946 do dlchodu, pusobil
vletech 1947 - 1948 v ruéni filmové tiskarné kralovédvorské firmy
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Kramer a Effenberger pod narodni spravou (byl zodpovédny za sesta-
vovani kolekce a s tim souvisejici styk s vytvarniky), vypracoval nékolik
odbornych pojednani, napfiklad o vzorkarstvi a vzorkafich (1951), o
historii textilniho tisku v Ceskoslovensku (1952 - 1954), o modrotisku
(1951 - 1955), o tradicich textiiniho primysiu na Kralovédvorsku
(1960)8, prednasel, tvoril libreta vystav s textilni tematikou, podilel se na
zpracovani libreta k velkolepé vystavé “200 let textilniho tisku v Cesko-
slovensku" (Dvur Kréalové nad Labem 18.7. - 21.9.1959), publikoval.
K jeho statim oti§ténym pfed druhou svétovou valkou, respektive béhem
ni zejména v Sochoru. Domacim ¢asopisu, v Dobrém odbytu. Doméacim
Casopisu firmy Sochor, v Textiinim obzoru nebo ve Vytvarné vychové,
pribyla po vélce pojednani na strankach periodik Ceskoslovensky textil,

Tvar9, Textilni tvorba, Véci a lidé10, Méda a textil, Slovenka, Casopis

spoleénosti pratel starozitnosti, ve sborniku Ethnographica”. Pfi tom
vSiem se, podobné jako pred valkou a b&hem ni, aktivné zucastioval
i kralovédvorského spoleéenského, kulturniho a sportovniho déni. Patfil
k organizatorim fady vytvarnych vystav, cyklu pfednasek o vytvarném
umeéni profesora prazské Vysoké $koly uméleckoprimyslové Jaromira
Pecirky, pracoval ve vlastivédném krouzku, cviéil v Sokole, lyzoval,
vénoval se fotografovani a filatelii. V roce 1955 se stal &lenem Umélecké
besedy v Praze, o tfi roky pozdéji byl pfijat do Svazu &eskoslovenskych
vytvarnych umélct, v jehoz uméleckoprimysliové pracovni skuping se
veénoval textilu. Pfi éastych soukromych a od roku 1953, v némz se stalo
Textilni muzeum poboékou Uméleckoprimyslového muzea, i sluzebnich
cestach do Prahy si nenechal ujit Zadnou z vyznamnych vystav, patfil
k pravidelnym navstévnikim prehlidek klauzurnich praci studentd
Vysoké skoly uméleckoprimysiové atd.

K 1. bfeznu 1949 se stal zaméstnancem kralovédvorského mést-
ského narodniho vyboru - placenym muzejnikem. Kromé jiz zminénych
probléml spjatych s vlastni existenci muzea se mu jen ztuha dafilo
navazovat spolupraci s kralovédvorskou Tibou, prazskou Textilni
tvorbou, libereckou Textilanou a dalSimi textilnimi podniky a prib&zné od
nich ziskavat ukazky jejich vyrobku, respektive vyrobku jejich pravnich
pfedchudci. Stadler v té dobé také spolupracoval s Ustfedim lidové a
umeélecké vyroby, pracovnikim jeho vzorkové dilny v Uherském Hradisti
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poskytoval odborné rady, fotodokumentaci a otisky reliéfl forem,
s Ustredim fudovej umeleckej vyroby, Ustfedim uméleckych femesel,
ludovym vyrobnym druzstvom Kroj. Obracel se na nase predni
vytvamniky s Zadosti o doklady jejich spoluprace s textilnim tiskem, za
informacemi o modrotisku, ale i dal$ich druzich textilniho tisku, a pro
sbirky (modrotisky, perotinu, perotinové formy aj.) se v prvni poloviné
padesatych let vypravil nékolikrat na Slovensko, ve stejné dobé se mu
podafilo zachranit fadu pracovnich nastroji a zafizeni, textilii, vzornikd,
pisemnosti a knih z mnoha textilnich zavodu, véetné zavodd rusenych
nebo v ramci reorganizace zaclenovanych do nové vznikajicich podnik,
ve Dvore Kralové nad Labem, v Praze, Liberci, Semilech, Novém Mésté
pod Smrkem, Varnsdorfu, Nachodé, Cerveném Kostelci, Ceské Skalici a
v dalsich méstech, pomahal se sbérem vzpominek a paméti techniku,
vynalezcu, délnikl, organizovaného prazskym Archivem pro déjiny
prumyslu, obchodu a technické prace pfi Narodnim technickém muzeu.

Za pusobeni u Sochort a v Textilnim muzeu navazal pracovni
kontakty nejen s fadou prednich vytvarniki, ale i spisovateld, historik(,
narodopiscu a muzejniky. Patfili k nim vytvarnici FrantiSek Kysela, Josef
Capek, Alois Wachsman, Alois Fisarek, Karel Svolinsky, Viadimir
Sychra, Jifi Trnka, Antonin Kybal, Toyen - Marie Cerminova, Jaroslava
Vondrackova, Zdenek Seydl, spisovatelé Adolf Branald, Jan Drda, Jifi
Weil, historici a narodopisci K. V. Herain, Jan Klepl, Karel Hettes,
Jaromir Pecirka, Emanuel Poche, Ludvik Kunz, Josef Vydra a dalsi.
Rada téchto kontakt( posléze prerostla v pratelské vztahy. Tak tomu
bylo i v pfipadé Stadlerovy spoluprace s pedagogem a vytvarnym
teoretikem, narodopiscem, organizatorem uméleckého skolstvi, odbor-
nym publicistou a uméleckoprumyslovym vytvarnikem PhDr. Josefem
Vydrou.

Josef Vydra se narodil ve stejném roce jako Marius Stadler,
8. Unora 1884 v Polanczyku v Hali¢i, nedaleko slovenskych hranic. Po
maturité na klasickém gymnaziu v Praze (1903) studoval v letech 1903 -
1909 na Akademii vytvarnych uméni (profesofi V. Hynais a V. Bukaovac)
a na filozofické fakuité Univerzity Karlovy (prof. O. Hostinsky). Navété-
voval i veCerni kurzy ornamentainiho kresleni na Uméleckoprimyslové
Skole. Zajem o lidové umeéni ho pfived! k prazdninovym cestam po
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Karpatech, do Dalmacie, Bosny a Hercegoviny. Po absolvovani
akademie vyucoval do roku 1914 vytvarnou vychovu na gymnaziich
v Pferové a Brné. Usiloval o zkvalitnéni jeji vyuky, publikoval piispévky
na téma vytvarné vychovy v Casopisech Na$ smér, Vytvarné snahy,
Vytvarna vychova, Ornamenty, Pedagogické rozhledy, Naga Skola,
Truhlafské noviny, v Pedagogickém sborniku aj. Od roku 1913 se na
strankach nejriznéjSich ¢asopist, sbornikil a vystavnich katalogl navic
zabyval problematikou uZitého uméni, uméleckého priimyslu, pramy-
slového vytvarnictvi.

Roku 1918 nastoupil v Bratislavé na misto referenta pro vytvarné a
lidové uméni. Navstévoval narodopisné prednasky na tamni univerzité,
ucil. Roku 1910 zalozil a do roku 1921, respektive 1922 redigoval (roénik
1921 - 1922 spolu s F. V. Mokrym) revui pro kresleni a umélecka
femesla Na& smér, v druhé poloviné dvacatych let spolu s K. V. He-
rainem, J. Jindrou a L. Sutnarem Vytvarné snahy, ve tficatych a Ctyfi-
catych letech spolu s F. V. Mokrym sbornik Vytvarna vychova. V letech
1923 - 1930 pracoval jako zemsky inspektor kresleni na gymnaziich a
redlkach na Slovensku a Podkarpatské Rusi. Publikoval ¢lanky o uméni
lidovém, zejména o stavitelstvi, keramice, textilu, a uzitém. Tvrdil, e
v oblasti uzitého umeéni lze kvalitnich vysledki dosahnout toliko na
zakladé dobré znalosti tradi¢nich femesinych pracovnich postupl. Sv(j
nazor si ovéfil nespoCetnékrat v praxi, v letech 1930 - 1939 té% jako

feditel ucfiovskych $kol a Skoly uméleckych femesel v Bratislavé12 a
vletech 1939 - 1946 Skoly uméleckych femesel v Brné. V roce 1946
odesel do duchodu a o dva roky pozdéji slozil na prazské filozofické
fakulté Univerzity Karlovy doktorat filozofie. Jako hlavni obor si zvolil
narodopis, jako vedlejsi déjiny uméni.

Zatim co se pfed druhou svétovou valkou a béhem ni ve svych
statich, respektive publikacich vénoval zejména problematice vytvarného
umeni, umeélecké vychovy a uméleckého primyslu, zabyval se po valce
ponejvice uménim lidovym: modrotiskem, krajkou, vySivkou, technikami
tkani a pleteni, malbou na lidové majolice, malifstvim na skle.. 13 Jeho
stati po valce vychazely v ¢asopisech Cesky lid, Véci a lide, Tvar,
Ceskoslovensko, Umenie, Polska sztuka ludowa aj. Spolupracoval se
Slovenskou akadémiou vied a umeni, s muzei, s Ustfedim lidove ume-
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lecké vyroby a Ustredim fudovej umeleckej vyroby a dal§imi institucemi,
prednasel, pomahal pifi pfipravé vystav. V letech 1946 - 1954 vyucoval
v Olomouci, na pedagogické fakulté Palackého univerzity, teorii vytvarné
vychovy a zfidil Ustav vytvarné vychovy Palackého univerzity, prednasel
teéz na Komenského univerzite a Vysokej $kole vytvarnych umeni v Brati-
slavé, na prazské Akademii muzickych uméni. Svoje bohaté védomosti a
znalosti si doplfioval na studijnich cestach za lidovym uménim, zejména
za textilem, stavitelstvim a keramikou, mnoha evropskych statd.

K navazani prvnich kontaktll Stadlera s Vydrou do$lo ziejmé v prv-
ni poloviné Etyficatych let. Stadler tehdy publikoval nékolik stati v zminé-
ném sborniku pro uzité uméni, kresleni a zrakovou vychovu Vytvarna
vychoval4. Tyto kontakty jsou doloZeny dvéma dopisy J. Vydry, uloze-
nymi v archivu Nérodniho technického muzea v Praze15. Vydrav podpis
nechybi pod textem "prohlaseni o néarodni spolehlivosti”, zaslaném
26. Cervence 1945 z Prahy kralovédvorskému narodnimu vyboru na
obhajobu Stadlera, kfivé obvinéného z kolaborace. Akci zorganizovala
textilni vytvarnice a publicistka Jaroslava Vondragkova a spolu s ni a
Vydrou prohlaseni podepsali profesor Jaromir Peéirka, dr. K. V. Herain,
tajemnik Textilniho Gstavu v Praze E. Tilsch a architekt J. Vanék. V roce
1946 patfil Vydra k propagatorim myslenky pfevézt v nevyhovujicich
podminkach ulozené sbirky Textiiniho muzea ze Dvora Kralové nad
Labem do Brna. Pfedstavitelé Dvora Kralové ovéem myslenku odmitli,
aniz by pro muzeum v budoucnu cokoli podstatného udélali. Stadler se
s Vydrou nékolikrat setkal v Textilnim muzeu, v Praze na jednanich pfi-
pravného vyboru vystavy ceskoslovenského primyslového vytvarnictvi,
udrZoval s nim pisemny kontakt. Vydra publikoval v roce 1953 v Casopi-
su Veci a lidé stat' Svéraz, letoraz, nehoraz s podtitulem Tii doby a tfi
druhy svérazul® a v dopisu z 18. Zervence téhoz rokul7 vyzval
Stadlera, ktery na dané téma publikoval v letech 1939 a 1940 dva
¢lanky18, k zpracovani jeho stat dopliujiciho &lanku o svérazovych po-
tisténych bavinénych Satovkach kralovédvorské textilni firmy Josef So-
chor19. Stadler vyzvu pfijal a redakci zminéného &asopisu zaslal v roce
1953 ¢&lanek20, doplfiujici Vydrovo pojednani nejen udaji o svérazovych
tiscich Sochorovy firmy. Clanek nebyl ovéem publikovan. Prace Stadlera
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a Vydry se objevily i ve stejnych &islech odbornych periodik, kupfikladu
v nékolika sesitech Vytvarné vychovy nebo ve 3. &isle éasopisu Véci a
lidé z roku 1951, v&novaném textilnimu tisku21, ve stejném souboru
sylab(i prednasek?2 atp.

V Textilnim muzeu ulozena korespondence Stadlera s Vydrou
pochazi z let 1950 - 1958. Tvofi ji tficitka koncept( a kopii Stadlerovych
dopisl Vydrovi a dvé desitky Vydrovych odpovédi. Listy se tykaji ponej-
vice oblasti jejich spoleéného odborného zajmu: historie textilniho tisku,
zejména pak technik rezervového (negativniho) tisku, predevsim
slovenského modrotisku. Vydra v nich Stadlerovi radi, kterd mista, které
instituce a osoby by mél navstivit pfi svych proponovanych studijnich
cestach po Slovensku. Na koho by se mél obratit s prosbou o informace,
stipendium atd. Rovnéz prostrednictvim zminénych cest se totiz Stadler

snazil ziskat pro svoji rozpracovanou studii o modrotisku23 udaje o jeho
tamnim vyvoji. "O modrotisku mam jiz hodné na papire, hlavné
véeobecneé. O Slovensku bych vSak potreboval jesté hodné dopiniti”,
stoji v konceptu jeho dopisu Vydrovi z 27. srpna 195224, Prvni cestu na
Slovensko podnikl na pfelomu ledna a unora 1950. Pfednasel sekci
slovenskych textilnich technikl v RuZomberoku o historii textilniho tisku,
navstivil barvife a tiskafe v okoli a ve Vrbové, studoval textilni sbirky
muzei v Banské Bystrici, Martine a Bratislave. Dal$i podnikl v fijnu téhoz
roku. Tehdy se seznamoval se sbirkami muzei v Martine, Bardejove,
navstivil Slovenskou Lup&u. Roku 1951 byl na Slovensku v dubnu,
podarilo se mu tam ziskat pro sbirky Textilniho muzea perotinu, navstivil
Ruzomberok, a naposledy tam zavital v éervenci 1954, aby v bavinaf-
skych zavodech v RuZomberoku na Dnu nové techniky upravai(i znovu
ptednasel o historii textilniho tisku25. Cast listi zminéné korespondence
se pak kupfikladu tyka i tézkosti spjatych s budovanim a samotnou
existenci Textilntho muzea. "Dalsi vyvoj neni ale jiz v mych rukou.
Nepridruzi-li se zdjem o spolupréci ze strany textilu neb ministerstva
Skolstvi, tak nemohu vic délat, nezli to, co jsem doposud sam dokézal a
co jeSté sam dokazu. Jesté se nevzdam", stoji v konceptu Stadlerova
dopisu Vydrovi z 20. dubna 1950.26
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V konceptu jednoho z prvnich v Textilnim muzeu zachovanych do-
pist, z 19. unora 1950, Stadler Vydru informuje mimo jiné o svém planu
zpracovat studii o modrotisku a umyslu pozadat ho o jeji prehlédnuti.
Vydra v odpovédi ze 4. biezna 1950 uvadi tituly svych dosud publikova-
nych stati vénovanych modrotisku27, némeckych publikaci o textilnim
tisku, respektive odborné literatury k problematice historie &eského
pramyslu do roku 1850 a k po&atkiim vzorkafstvi a tisku. V zavéru dopi-
su piSe, Zze se také chystal napsat pojednani o modrotisku, 2e v&ak od
svého Uumyslu odstupuje a téma prenechéava Stadlerovi. Nicméng, jesté
vtémze roce publikoval v Ceském lidu stat Lidovost a uZitkovost

modrotisku28, zmifiuje se v ni rovnéz o Stadlerovych odbornych znalos-
tech z oblasti textilniho tisku, v ¢asopisu Véci a lidé nasledujiciho roku

pojednani Z dé&jin modrotisku na Slovensku29 a v roce 1954 vysla jeho

prace Ludova modrotlaé na Slovensku30. Z Vydrovy korespondence se
Stadlerem z let 1952 - 1954 a z jeho "podékovani" v zminéné publikaci
se dozvime, Ze mu Stadler pfi jeji pfipravé, provazené mnogstvim
nesnazi, poskytl fadu dokumentarnich fotografii. V Gvodu prace Zur
Entwicklung des Volksblaudruckes in der Tschechoslowakei (1963),
Stadlerem s Gctou vénované Vydrové pamatce a povazované za
skromny prispévek k Vydrové Ludové modrotlagi na Slovensku, stoji:
“im hervorragenden Werke ‘Volksblaudruck in der Slowakei’ erfafite im
Jahre 1954 Dr. Joseph Vydra als berufener Kenner nicht nur die
Entwicklung, sondern auch den derzeitigen Stand in diesem Teile der
Tschechoslowakei. Der Blaudruck hat dort in der Volkstracht und in der
Volksbekleidung tiberhaupt seine Wichtigkeit bis heute noch so bewahrt,
wie wohl nirgends mehr. Lange vor Ausgabe des genannten Buches
fand ich ab und zu Gelegenheit, mich mit dem Autor in freundschaftlicher
Aussprache (ber Volksblaudrucke zu unterhalten, besonders bei seinen
Besuchen in den im Jahre 1936 angelegten Stoffdrucksammiungen des
Textilmuseums in Dvir Kralové nad Labem. Die folgenden
Aufzeichnungen (ber die Entwicklung des Blaudruckes im ganzen
Gebiete der  Tschechoslowakei mégen als bescheidener Beitrag zu
seiner besseren Kenntnis dienen. Sie sind in hoher Verehrung dem

bleibenden Gedenken Dr. Joseph Vydras gewidmet'31.
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provizorné uskladnéné a zkaze postupné podiéhajici muzejni  sbirky
zrekonstruovana cast byvalého klastera v Ceské Skalici, v letech 1987 - 1990
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2/1949, s. 234 - 246.
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budova $koly se stavéla po etapéach a byla vybavena nejmodernéjsimi dilnami
se strojnim zafizenim. Kazdé rfemeslo tu mélo postupem &asu svoji dilnu. Od
holi¢a, aranzérd, pfes keramiky, grafiky, tkalce, pres krejci, koZzesdniky, truhlare
k strojnim a stavebnim zamecnikim. Zaroveri s ucriovskymi $kolami vznikla
Skola uméleckych femesel, $kola novéha typu. Vyucovalo se tu nejdfive ve
formé veclernich kurst, navstévovanych nejnadanéjsimi uéni. Nakreslit a
vyrobit, neékdy spi$ vyrobit a nakresiit, tj. indukce i dedukce. Myslet v materialu
a tvofit tak, jak to vidél v lidovém uméni. Ucitelsky sbor byl mlady. Ze Slovakt
maliii Fulla a Galanda, z Prahy piisla keramicka Julie Horova, FrantiSek Maly,
Karel Plicka, z Brna Zdenék Rossman a jini. Diky Vydrové netamorné praci se
skutecné podafilo, Ze se tato §kola stala ohniskem nejenom vytvarného
pokroku Slovenska, ale silné poutala i zajem ciziny, ¢eho? ditkazem byl znaény
pfiliv Zaktr z mnoha cizich stat. Bohuzel druha svétova vélka pretala dal$i
vyvoj této Skoly a feditel Vydra odesel do Brna, kde zdarné plsobil a2 do své
pense."F. Troster, c. d.

13) J. Vydra je autorem vice nez 250 casopiseckych a kniznich titult.
V Ceskoslovenském biografickém slovniku, Praha, Academie 1992 je viak
na s. 801 u Vydrova jména mimo jiné uvedeno: "...v povalecném obdobi" na
svoje prace "navazal obrazovymi, pfevaZné popularizacnimi, z pramenného
hlediska nespolehlivymi knihami".

14) Viz napf. M. Stadler, Kralovédvorsti barvifi a ruéni tisk. Vytvarna vychova
8/1941 - 42, €. 4, s. 5 - 10; tyz, O zdobeni latek ruénim tiskem. Vytvarna
vychova 9/1942 - 43, & 1, s. 17 - 22; tyz, Textilni vykres pro tisk latek..
Vytvarna vychova 9/1942 - 43, &. 4, s. 26 - 32 a tyz, Jak se pfenasi navrh na
textilni vzor na tiskaci prostiedek. Vytvarna vychova 10/1943-44,&.4,s.6- 15,

15) Jsou uloZeny v archivnim fondu ¢. 623 (viz poznamka ¢&. 8).

16) J. Vydra, Svéraz, letoraz, nehoraz (Tii doby a tfi druhy svérazu). Véci a
lidé 4/1953, €. 9 - 10, s. 404 - 455,

17) UloZzeno v TM.
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18) M. Stadler, Piehlidka " Svérazu" v Brné dne 13. kvétna 1939. Sochor.
Domaci casopis 2/1939, s. 84 - 86 (Dvir Kralové n. Labem); tyz, Svéraz -
lidovy narodni $at. Sochor. Domaci ¢asopis 3/1940 s. 33 - 35.

19) Viz M. Moravcova, Svérazové tisky firmy Josef Sochor ve Dvofe Kralové
nad Labem (1921 - 1941). Cesky lid 77/1990, &. 4, s. 211 - 220.

20) M. Stadler, Svéraz - letoraz. Strojopis. Dvir Kralové nad Labem 1953, 3 s.,
uloZzeno v TM.

21) Stadler, M: Déjiny textilniho tisku. Véci a lidé 3/1951, €. 3, s. 193-219 a
J. Vydra, Z déjin modrotisku na Slovensku. Vé&ci a lidé 3/1951, s. 220 - 237.

22) Stadler spolu s Vydrou piednasel na kurzu Odborné kresleni na textilinich a
vytvarné technickych Skolach (nové zavedeny pfedmét), pofadaném prazskym
Studijnim a informaénim Ustavem Odborného $kolstvi v Brné (18. - 23. 8.
1958). Stadler nazval svoji ptednasku Z déjinného a technického vyvoje tisku
tkanin, Vydra Lidovy interiér, odév a textil.

23) Viz M. Stadler, Studie o modrotisku. Strojopis. Dvlr Kralové nad Labem
1955, 71 s. Ulozeno v TM a tyz, Zur Entwicklung..., ¢c. d. K modrotisku se
rovnéz vztahuji Stadlerovy prace O barvifich - modrotiskafich ve Dvofe
Kralové nad Labem. Strojopis. Dvir Kralové nad Labem 1952, 9 s., tyz, Dilna
barvife a modrotiskafe - mandlife v HolCovicich u Krnova. Srojopis. Dvdr
Kralové nad Labem 1952, 7 s. (obé& prace jsou ulozeny v TM) a tyz, O
poslednich barvifich - modrotiskafich na Moravé. Strojopis. Dvir Kralové nad
Labem 1953, 2 s. Ulozeno ve shirce rukopisti NTM.

24) Ulozeno v TM.

25) Piednaska vySla tiskem. Viz M. Stadler, Pohlad do dejin textilnej tlace.
Rybarpolsky textilak, Ruzomberok 1954, ¢. 33 - 34, 11. 9., pfiloha Za vy$siu
kvalifikaciu, €. 7, s. 5 - 8 a tyz, Rybarpolsky textilak, Ruzomberok 1954, ¢. 36,
25. 9, priloha Za vy$8iu kvalifikaciu, ¢. 8, 5.3 - 6.

26) Ulozeno v TM.

27) J. Vydra, Tisk na latky. Nas smér 7/1920 - 21, s. 4 - 41 (Praha); tyz,
Modrotiskové formy. In: Prispevky k praveku, dejinam a narodopisu Slovenska.
Sbornik archeologického a narodopisného odboru Slovenského Vlastivedného
Muzea v Bratislave za r. 1924 - 31, s. 193 - 196 a tyZ, Zmizely modrotisk na
Spisi. Cesky lid 1946, s. 147 - 150.

28) J. Vydra, Lidovost a uzitkovost modrotisku, Cesky lid 1950, &. 7 - 8, s. 170
-179.

29) Tyz, Z déjin modrotisku na Slovensku, c. d.
30) Tyz, Ludova modrtla¢ na Slovensku, Bratislava, Tvar 1954, s. 202.
31) M. Stadler, Zur Entwicklung ..., c. d., s. 393.
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Muzeum krajky - Vamberk.

Historicky vyvoj a sbirky, sou¢asny stav a perspektivy.

PhDr. Jitka Pivcova, Muzeum krajky Vamberk

Muzeum krajky je umisténo ve starém stredisku krajkafské vyroby.
Jeho nynejsi sbirkovy fond se postupné& budoval z mensich soubort
dokument( krajkaiské vyroby, které mély rizny pavod a cil a
shromazdovaly se z hledisek historickych, pozdéji technologickych,
dokumentacnich a $kolnich.

K nejstarSi ¢asti sbirky patfi pravé soubor didakticky. Obsahuje
dokumenty o krajkafstvi v dalSich zemich - podusky, palicky a ukazky
krajek 18. a 19. stoleti ze zemi zapadni Evropy. Vznik souboru souvisi
s Cinnosti krajkaiské $koly ve Vamberku zaloZzené v osmdesatych letech
minulého stoleti na popud mésta a z poatku méstem spravované. Tento
krajkarsky soubor byl vefejnosti Casteéné zpristupnén v 30. letech
20. stoleti.

Ze sbirek byvalého vambereckého muzejniho spolku Litzow
pochazeji doklady odévnich soucastek lidového obleceni i interiérovych
textilii. Dokladaji zlidovéni valencienskych a flanderskych krajek i
technologickych postupl a zvlastni charakteristickou harmonii v pouziti
regionalni vysivky a palickované krajky.

Sbirky Lutzovova muzea se v padesatych letech staly zakladem
sbirkového fondu Méstského muzea ve Vamberku, které jiz programové
sledovalo krajkarskou vyrobu, pofidilo zajimavé dobové dokumenty obra-
zové, fotografické a filmové. Sbirky doplfiovalo o doklady prﬁmysiové'
domaci vyroby ruéné palickovanych krajek druhé poloviny minulého sto-
leti a prvni poloviny naseho stoleti, kdy v regionu plsobilo nékolik
vyznamnych faktorli dodavajicich zbozi do vzdalenych kraju Cech a
Moravy. Do tohoto prvotniho fondu muzea byla zadlenéna i didakticka
sbirka krajkarské skoly.

Od pfelomu padesatych a Sedesatych let 20. stoleti se tedy vam-
berské muzeum proménovalo ve specializovany Ustav dokumentujici a
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prezentujici krajkarskou tvorbu. Byla to logicka pfeména, ktera souvisela
i se vznikem vambereckého druzstva krajkarek.

Prvni pokus o druzstevni krajkaiskou vyrobu uginily krajkarky
v Sopotnici za prvni republiky ve dvacatych letech 20. stoleti, m&lo v&ak
kratke trvani. Krajkarské druzstvo ve Vamberku bylo zaloZeno v r. 1947.
Za (casti vyznamnych odbornik zdokonalovalo své vyrobky a snazilo
se o jejich moderni tvar a smysl. Pod vlivem odbornych ustav(, jakymi
byly Vyzkumny Ustav vyrobniho druzstevnictvi, Ustav bytové a odévni
kultury, Skolsky Ustav umélecké vyroby a koneéné prostiednictvim
vytvarnych rad, ve kterych byli zastoupeni uméleckovédni pracovnici
stfedniho a vysokého $kolstvi a ustfednich muzejnich instituci, nasla
hromadna krajkafska rucni vyroba uplatnéni v modernim Zivotnim stylu.

Snad k tomu pfispéla i okolnost, Ze z naseho kraje pochazeji dvé
vyznamné zakladatelky moderny dvacétych let a tficatych let dvacatého
stoleti, Emilie Palitckova a Marie Sarbouskova - Sedlackova, jejichz
pfinos se teprve v 50. létech projevil v praktickém uplatnéni.

V druzstvu vzniklo vyvojové oddé&leni, které spolupracovalo s dob-
rymi vytvarnicemi krajek modelérkami odévi. Vznikla viastni u&fiovska
skola. Komeréni Uspéch zajistila vyroba pali€kované bizuterie, odévnich
a zavésnych obrazovych kompozic i drobné&j$ich Zanrovych a archi-
tektonickych suvenyrovych motivil. Ve vyrobé se naroénéji uplatriovaly i
absolventky pobocek Skolského Ustavu, ktery dusledné dodrzoval tech-
nologii. Druzstvo rozvijelo i tradiéni lidové vzory. Vyniklo v (spé&Sném
zvladnuti zachovani techniky viaékovych krajek, kterou jakozto vzacnou
pamatku lidové umeélecké vyroby podporovalo prostrednictvim
Vyzkumného Ustavu vyrobniho druzstevnictvi Ministerstva kultury.
Vamberecke krajkarské druzstvo trvale svymi vyrobky zafazovanymi do
sbirkového fondu muzea i finanénimi a pracovnimi vypomocemi
podporovalo zdarny vyvoj muzea. Moznosti muzea pochopily také
regionalni statni instituce. Do sbirek muzea byly prevedeny dalsi
soubory. Napfiklad kolekce ze soutéze provadéné a financované ve
dvacatych létech a tficatych létech 20. stoleti byvalym hradeckym
uméleckoprimyslovym muzeem a Ministerstvem kultury mezi zruénymi
Zambereckymi, sopotnickymi a rybenskymi krajkarkami. Zasadni vliv na
dal$i vyvoj] muzea mélo rozhodnuti Ministerstva kultury vénovat vambe-
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reckému muzeu soubor krajek zhotovenych pro svétovou bruselskou
vystavu. Vznikla specializovana expozice zahrnujici i vznik a rozvoj
druzstva Vamberecka krajka.

Ceska krajka stale vyraznéji pronikala na zahraniénich mezinarod-
nich vystavach. Byla progresivni tviréim elementem. Vyspivala genera-
ce textilniho ateliéru Emilie Palickové a Antonina Kybala na vysoké $kole
umeleckoprimyslové v Praze, ktera rozvijela monumentaini pojeti kraj-
karského dila, ovéfovala jeho prostorové moznosti a vyznamné se podi-
lela na svétovém uspéchu ¢eské krajky pii EXPO Montreal v roce 1967.

Pfedani souboru krajek ze svétové montrealské vystavy vambe-
reckému muzeu bylo podnétem prezentovat tyto mimoradné cenné
soubory v dobrém prostfedi. Mésto Vamberk uvolnilo pro muzeum objekt
pro vybudovani moderni expozice. V tomto obdobi jiZ mé&lo muzeum
navazany kontakt se souc¢asnymi tvlrci a uréité zkusenosti s prezentaci.
JiZ v roce 1970 usporadalo prehlidkovou vystavu pod nazvem Krajka
1970, ktera se stala zakladem nového sméru akviziéni &innosti. Postup-
né uspofadalo fadu monotématickych vystav - Anny Kuncové, Evy
Fialove, Milci Eremiasové a spoleéné s Narodnim muzeem v Martinég
celozivotni vystavu Eleny Holéczyové. Sledovalo odborné &kolstvi a
uspofadalo vystavu praci zaki a absolventd VSUP a vystavu prace
Skolského Ustavu umélecké vyroby se zviastnim zfetelem k jeho
regionalnim pobockam.

Spolupracovalo s Ustavem lidové umélecké tvorby - vyroby
v Praze, se slovenskym Ustavem lidové umélecké vyroby v Bratislavé a
tfemi vystavami poucilo vefejnost o lidové tvorb& a o primitivnich
textilnich podminkach s nazornym piedvadénim vyroby. Spole&né
s druzstvem Vamberecka krajka uspofadalo jubilejni vystavu k zalozeni
druzstva. Se starou budovou muzea se muzejni pracovnici rozloudili
vystavou o Zivoté a dile Marie Serbouskové - Sedladkové, uspofadanou
s pfispénim Uméleckopriumyslového muzea v Praze.

Od 1. ledna 1976 krajkafské muzeum pusobi pod spravou
Okresniho muzea Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou a za jeho
pomoci od sedmdesatych let pomérné rozsahle dokupovalo sou¢asnou
tvorbu jednotlivych umélcl svymi sbirkami moderniho uméni se stalo

-68 -



vyhledavanym (c¢astnikem i vystav v zahrani¢i. Od poloviny osmde-
satych let je muzeum povéfeno celostatni sbérovou piisobnosti a dle
mnozstvi se snaZi dokomponovavat své pievazné regionaini fondy.
V osmdesatych létech presentovalo ve vystavni sini v opo&enském
letohradku velkymi monotématickymi vystavami dila Marie Varkové,
Emilie Frydecké, Milci Eremi&Sové. V roce 1980 byla oteviena stala
moderni expozice v nové budové, kterd pfitahovala pozornost i
zahrani¢nich odbornych kruhG. S muzeem trvale spolupracovala
odborna i laicka vefejnost a sbirkovy fond se rozrostl o dary, nakupy,
sbéry, pozUstalosti, pfevody. V souvislosti s pfipravou expozice a vétsich
vystav se rozvijela cilena ekviziéni ¢innost, v niz je zahrnuta i starost o
zachovani dila Marie Serbouskové - Sedlaékové.

V roce 1992 muzeum zfidilo vystavni sifi, ve které uspofadalo
vystavu Evy Fialové, posléze vznikla i viastni prodejna krajkarského
zbozi a pfipravuji se podminky pro spolupraci pfi pofadani pfileZitost-
nych krajkarskych kurzu, objednavanych dlouhodobéjsimi zajezdy.

V roce 1994, jubilejni pro 8kolni ustav, se muzeum i spolupoifada-
nim vystavy o praci Skolského Ustavu Géastni mezinarodniho setkani
krajkafek ve Vamberku. Zaroven instaluje dvé zahraniéni vystavy dila
Evy Fialové v rakouském Spittalu a v némeckém Bad Steben.

Ve vlastnich prostorach otvira velkou piehlidkovou vystavu moder-
niho souéasného uméni krajkarské tvorby ze zvlastnim zaméfrenim na
velka interiérova dila - zavésy, trojrozmérné objekty, reliéfy. Soudasné
probihaji prace k realizaci stalé expozice.

Muzeum pokracuje v zakladni odborné katalogizaci fond na troj-
dilnych kartach, zapod&atych na konci $edesatych let. S hodnocenim kaz-
dého sbirkového predmétu se pofizuje fotografickd dokumentace.
Zlep$uje se ulozeni pfedmétu a jejich adjustace, zafizuji se depozitarni
prostory. Podle moznosti se sbirkovy fond cisti a jeho snaha pofidit
repliky vyznamnych exponatd.

V roce 1995 se Muzeum krajky ve dnech 5. - 9. éervence z(c¢ast-
nilo Il. mezinarodniho setkani krajkarek ve Vamberku pfipravou vystavy
Krajka v historickém odévu.
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Soucasné ekonomické a spoleCenské zmény - monopol druzstva
je prerusen vznikem novych vyrobnich jednotek a dilen a nestejnorodé
specializovanych komerénich aktivit - vyvolavaji potiebu $irsi doku-
mentatorské prace jejiz vysledky sméruji zpétné k presentaci a vlastnim
komerénim a odbornym aktivitdm nejen u nas, ale i v zahranici, v pfipra-
vé podklad(l pro zajemce z dalsich zemi, v pfipravé kurzd i v realizaci
dal$ich aktivit.

i



Nové moédni prvky na pocéatku 19. stoleti.

PhDr. Véra Prenosilové, Narodni muzeum

Pocatek 19. stoleti pfinesl zménu ve vyvoji panské mody, zatimco
pro Zenskou médu znamenal pouze kratkou epizodu. Ve druhé poloviné
18. stoleti rostl zajem o poznani obdobi antiky. Ideje harmonie,
jednoduchosti, vyvazenosti nalezly vyjadfeni v zivot& celé spolegnosti.
Tyto tendence podpofily i prevratné spolecenské udalosti ve Francii, jez
ve svém dusledku vedly k vyjadieni politické pfislu$nosti i zplisobem
obleékani. Krinoliny, vysoké podpatky, velké Ucesy Zen i napudrované
paruky se povazovaly za politicky postoj podpory kralovstvi, zatimco
republikanskym symbolem se staly prosté, nakratko stfizené viasy "a la
Titus". Rovnost v oblékani uzakonilo i Narodni shromazdéni.

Jiz v prubéhu druhé poloviny 18. stoleti se zasadné méni silueta
Zen. Obecné |ze fici, Ze Zenskd moda pfijala kult antiky bezvyhradné.
Zcela odpadly se$nérované Saty a tésné, vypasované zivutky. Byly vyst-
fidany pohodinymi $aty volného stiihu s pasem zdvizenym pod prsa a
volné splyvajici sukni. Oblibenymi materialy se staly velmi lehké latky -
tyl, muSelin a hedvabi. Jejich uZiti vedlo aZz k modnim vystielkim,
kritizovanym nejenom mravokarci, ale i zastanci zdravého zpUsobu
Zivota. Lehké $aty nechranily svou maijitelku pfed plisobenim chladného
po¢asi a mnohé z zen trpély nasledky silného prochladnuti. Rast moci
Napoleona a jeho korunovace pfinesly touhu po okazalosti, nadhefe a
reprezentaci. Zakladni stfih Satli se v podstaté nezménil. Odév Zen se
ménil pouze v jednotlivostech - délce $atl, tvaru rukav(, vystfihem a
podobné. Vedle lehkych latek se zadaly prosazovat i materialy t&zsi -
taft, samet, brokat a kozesiny.

Zeny nosily nizké stfevice bez podpatk, $ité ze saténu & hedvabi,
puncochy a rukavice sahajici k loktim. Bézné se uzivaly sluneéniky a
vgjife drobng&jSich rozmérl, zdobené pievazné rytinami a flitrovou
nasivkou. Novym, velmi oblibenym moédnim dopliikem, se staly velké
kaSmirové Saly, které se do Evropy rozsifily prostiednictvim
Napoleonova taZzeni do Egypta. Jedinym moédnim doplitkem, jenz se
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vymkl antickym vzor(im a ideam, byl klobouk. Nosily se pokryvky hlavy
véemoznych tvarl - cylindrové klobouky, barety, veéerni turbany, éepce.

Pro panskou modu znamenal pocatek 19. stoleti zasadni prelom.
Stretly se zde dva styly oblékani. Stary styl, tvofeny dlouhym kabatem a
vestou, kratké kalhoty sahaly ke kolentim. Odév byl doplnén tfirohym,
pozdéji dvourohym kloboukem. Postupné se stal oficialnim uborem,
nosenym u dvora a v Ufadech. Velmi rychle byl vytlacen novym odé&vem,
ktery se Sifil na kontinent z Anglie. Vyvinul se zde z pfirozené potieby
moderné pracujicich muzu. Pozadavky, kladené na tento odév, byly
pohodinost, prakti¢nost, dobry stiih a Svih. Kolem roku 1815 byl jiz
ustéleny jako civilni odév sestavajici z tmavého fraku se stojacim
limcem, kratké vesty, bilé koSile, dlouhych kalhot a vysokych holinek,
postupné nahrazovanych i nizkou obuvi. Toto jednoduché, stfizlivé a
elegantni obleéeni bylo doplnéno jedinou ozdobou - dovedné uvazanou
vazankou. Odév byl doplnén tmavym, kulatym kloboukem, pozdéj
cylindrem a svrchnim tmavym plastém.

Muzejni sbirky nedochovaly mnoho textilnich exponatt, dokumen-
tujicich médu pocatku 19. stoleti. Lehké, jemné latky podléhaji snadno
zkaze jak mechanickym poskozenim, tak i negativnhim plsobenim svétla
a chemickych latek, obsazenych ve zneci$téném ovzdusi. Ve spravé
Oddéleni starSich ceskych déjin Historického muzea Narodniho muzea
v Praze se dochovala sice nevelka, av8ak vyznamna kolekce damskych
empirovych $atl, jednotlivé ¢&asti muzského odévu a dal§i modni
dopliiky. Snahou tohoto pfispévku je seznamit odbornou vefejnost
alesponi s vybranou &asti nasi sbirky. Nedostatené mnozstvi informaci
o puvodu a vzniku jednotlivych exponati nam dnes nedava moznost
tento material plné zhodnotit.

Jednim z nejzajimavéjSich exponatl sbirky jsou damské svatebni
Saty z bilého tylu, zdobené vysivkou barevnym hedvabim a zlacenymi
kovovymi pasky.1 Saty jsou pfipisovany Marii Luise /1791 - 1847/, ktera
byla roku 1810 provdana za francouzského cisare Napoleona.2 Dosud
se nepodafilo tyto Udaje jednoznacné potvrdit. Dochovana dobova

vyobrazeni sfiatku Marie Luisy s Napoleonem ukazuji obdobny charakter
odévu nastupujici cisafovny i jeho vyzdoby. Lze pfedpokladat, Ze Marie
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Luisa meéla pro tuto pfilezitost usity nékolikery $aty. Neoby&ejna vyzdoba
s kvalitni vySivkou ukazuji, Ze $aty byly zhotoveny pro vyjimeé&nou
udalost. Bohuzel se v8ak exponat nedochoval v kompletni podobé.
S nejvétsi pravdépodobnosti byly Saty doplnény vledkou a vysokym
limcem. Jejich nevhodné ulozeni v minulosti a kiehkost pouzitého
materialu zplsobily zna¢né poskozeni exponatu. V roce 1993 prosly
naroénym restauratorskym zasahem, ktery provedla restauratorka
oddéleni Darea Doskova.

Dal8im, také vyjimeénym exponatem, jsou damské tylové Saty,
zdobené po celé plo$e sukné vertikalné protkavanymi stfibrnymi pasky,
na zivitku a kratkych balonovych rukavcich pak vedenych diagonainé.3
Ve spodni ¢asti sukné probiha ze stejnych paski sestaveny $iroky pruh
rostlinného dekoru. Saty jsou zvyraznény na zvy$eném pasu Sftirou
z kroucenych stiibrnych dratki. Vystiih je doplnén volanovym, zoubko-
vité ukonéenym limcem. Pfi restauratorském zasahu, provedeném opét
restauratorkou Dareou Doskovou, bylo zjisténo, Ze Saty byly v pozdéj-
Sich letech pfesivany. Nové Upravy lze poznat podle jiného druhu pou-
zitého tylu i kovovych pasku.

Svatebni Saty uréené pro obfad, pochazeji z majetku mlynarky
v Nymburce Marie Horké a jsou doplnény druhymi $aty, pofizenymi
k hosting.4 Byly usity roku 1811 z atlasu. Li§i se svou vyzdobou, kterou
tvofi samecky na jednéch a $nérovani a zabicky na druhych Satech.
Jedna se o jediny pfipad, ktery nam doklada zhotoveni a uziti dvou $atd
pro jednu prilezitost.

Nasledujicim prezentovanym exponatem byly velmi jednoduché a
neprili§ kvalitni damské Saty z bilého mulu, zdobené jednoduchou bilou
vy$ivkou.5 Pravdépodobné byly domacim produktem.

Starsi typ muzského odévu z pocatku 19. stoleti je ve sbirce za-
stoupeny kalhotami a vestou.6 Jsou usité ze svétle zeleného hedvabi.
Kratka vesta je zdobena malym limec¢kem a dvoufadym zapinanim.
Kalhoty sahajici ke kolenim maji na nohavicich nasité ozdobné, latkou
potazené knofli¢ky. Zajimavy je i systém zapinani, zvany "padaci most",
ktery preklapél ¢ast prfedniho dilu dopfedu. Vzadu v pase jsou kalhoty
rozstfizené, takze objem pasu lze libovolné korigovat $nérovanim.
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Novy typ panského odévu zastupuje frak z éernozelené pololohed-
vabné tkaniny, pochazejici z doby kolem roku 1910.7 Jediny ozdobny
prvek tvori velké kovove knofliky, nasité na rukavech, vzadu na poéatku
rozparku a na pfednici, kde se nachazi dvoufadé zapinani. Pfi studiu
bylo zjisténo, ze také tento pfedmét byl nasledné presivan. Svédéi o tom
zmen$ené manzety rukavi i zvétSené dirky pro knofliky, které tedy
nejsou puvodni.

Lepsi poznani médnich prvkd nam umozriuji grafické maodni listy,
jez se stavaly béZnou soucasti ¢asopisl. Oddéleni uchovava pomérné
rozsahlou grafickou sbirku, jejiz souéasti jsou i madni listy prezentujici
pocatek 19. stoleti.8 | kdyz musime brat v Gvahu, ze tyto listy slouzily
spiSe jako inspirace, ze které zeny i Svadleny pfejimaly vedle zakladniho
stylu pouze jednotlivé prvky vyzdoby, dokumentuji ndm velmi pfesné
modni styl s jeho vykyvy i prolinani riznych vlivl, spojenych do jednoho
modelu. Lze zde dobfe sledovat dobové vykyvy, uréujici délku sukné,
tvar vystiihu a dalSich soucasti, avéak musime k nim pfistupovat stejné,
jako v sou¢asné dobé k modernim madnim navrham.

Poznamky:

1) inv.€. H2-69.763.

2) Saty pochazeji z majetku hrabéte San Vitale di Parma, vnuka Marie Luisy,
ktery je daroval jako projev Ucty a obdivu italské zpévaéce Diné Berberini. Ta
je pak darovala roku 1927 na projev pfatelstvi ¢eskoslovenskému konzulovi
v Milané Janu Laskovi. Jeho dcera, pani Jana Mrkvi¢kova, je nabidla v roce
1964 muzeu ke koupi. Soucéasti pfirastkového spisu gislo 72/64 jsou i darovaci
listy hrabéte San Vitale di Parma a zpé&vacky Barberini.

3) inv.¢. H2 - 146.649.

4) inv.¢c. H2 - 146.608 a 146.613.
5) inv.€. H2 - 146.575.

6) inv.¢. H2 - 10.009 a 10.010.
7)inv.¢. H2 - 10.381.
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8) Graficka sbirka Oddéleni starSich ceskych dg&jin Historického muzea
Narodniho muzea v Praze - skupina Grafika, podskupina Méda.
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Kapitoly z déjin sokolského kroje.

PhDr. Kvétoslava Stursové, Narodni muzeum

Po vyhlaseni fijnového diplomu, jimz se cisaf Frantiek Josef I.
zrekl absolutismu, se uvolnil politicky tlak a nastal &ily ruch spol&ovaci
a kulturni. Vznikaly méstanské spolky véeho druhu, pévecké, étenarské
a uskutecnila se cela fada narodnich slavnosti. Zacatkem roku 1861 byl
v Praze po 241 letech opét obnoven zemsky sném. V zafi téhoz roku se
usneslo zastupitelstvo mésta Prahy na tom, aby se vSechny méstanské
trivialni Skoly promeénily v Ceské a aby &esky jazyk byl zaveden jako
vyucovaci alespon do nizsich tiid gymnazii. Ceské uméni se soustiedilo
v Umélecké besedé, ¢esky zpév v Hlaholu. Do literatury vstoupili mladi
basnici a spisovatelé (Jan Neruda, Vitézslav Halek) a stejné jak v hudbé
(B. Smetana), tak i ve vytvarném uméni (Josef Manes, Jaroslav Cermak)
se hlasi uvédomélé vlastenectvi.

I Miroslav Tyrs, od roku 1860 doktor filosofie, ktery se na sklonku
1861 vratil do Prahy ze svého ctyfletého pobytu v Novém Jachymové,
kde se vénoval védé a literatuie jako vychovatel syni tovarnika
Bartelmuse, vidél, Ze je zapotiebi postavit se do sluzeb budiciho se
narodniho zZivota.

V télocviéném ustavu Jana Malypetra, kam na kratko vstoupil jako
ucitel, pojal myslenku zalozit Cesky télocviény spolek, kdy2 néktefi bohati
némedti pfiznivci télocviku odmitli pfispét spolku utrakvistickému a chtéli
podpofit pouze spolek némecky. Kdyz spolu s bratry Grégrovymi,
Eduardem a Juliem a s nékterymi dal$imi cviéenci od Malypetra pracoval
na vytvoreni stanov nového spolku, ktery mél byt postaven na zakladnu
narodni, netusil, Ze poklada prvni kamen ke stavbé instituce, ktera po
pul stoleti zmohutni k velkolepému dilu, spojujicimu celé Slovanstvo.

Do &ela nové vzniklého spolku byl na ustanovujici valné hromadé
konané v nedéli 16. unora 1862 u Malypetra zvolen Jindfich Fugner,
osobnost zcela se vymykajici vdednimu praméru, muz, ktery pak zbytek
svého Zivota zasvétil sokolské véci, do které viozil tu mravni hodnotu,
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ktera povznesla Sokol nad jednostranné snahy jinych t&locviénych
sdruzeni. | dal$i jména, ktera ¢teme na kandidatni listing prvniho vyboru
jednoty - JUDr. Julius Grégr, slddek Ferdinand Fingerhut (Naprstek),
sedlar Jan Kry$pin, inzenyr FrantiSek Pisafovi€, profesor techniky Rudolf
Skuhersky, spolumajitel plynarny Karel Steffek, knize Rudolf Thurn -
Taxis a profesor Emanuel Tonner - nenechala nikoho na pochybach, ze
by mél spolek zlstat pouhym t&locviénym Gstavem.

Télocvicéna jednota prazska, od listopadu 1864 Sokol Prazsky, za-
Cala cvigit v Malypetrové télocvién& 5. bfezna 1962. Do cviceni zadal
dochazet i Fugner. Clenstva pfibyvalo a u Malypetra za&alo byt tésno.
Fugner proto "anonymné" najal pro Sokol krasné a vzdudné mistnosti
salu u Apolla a opatfil je i potfebnym cvigebnim naradim.

27. bfezna 1862 se na Stieleckém ostrové v Praze konala prvni
sokolska zabava, na niz se poprvé rozdavaly sokolské odznaky ve tvaru
jednoduchého "S", které bylo vetknuto do &ervenych kokard (zanedlouho
vytvoril Josef Manes pro Sokol emblém, kterého se dodnes pouziva).
Tento den byl pro Sokol i jinak vyznamny. Figner zde navrhl élentim
télocvicné jednoty - kterych jiz bylo nékolik set - tykani, Tonner, ktery
navrhl pro spolek nazev "SOKOL" se zde pfimlouval za zavedeni
pozdravu "Na zdar" misto dosud pouzivaného hornického "Zdar Buh" a
Tyr$ navrhl heslo "Tuzme se", které brzy na to - 20. dubna - bylo pfijato
jako spolkové heslo. Na slavnosti byla feSena i otazka opatieni praporu
jednoté a véem pfitomnym se libila éervena kosile, kterou méli na sobé
Fugner, Tyr§ a Grégr ze sympatii k revoluénimu hnuti Garibaldiho a
ktera se za kratky cas stala vyznaénou soudasti sokolského kroje,

otazka jehoZ vytvofeni naléhavé vyvstala brzy po zaloZeni té&locviéné
jednoty.

Neni neznamym faktem, ze uméni provazelo Sokol od samé
kolébky a postupné srostlo s podstatou sokolské myslenky. Spi§ nezli
télocvitna stranka sokolské Einnosti poutal v prvnich dobach sokolstvi
umélce k Sokolu narodni raz sokolské ideje, jeji slovanstvi a hloubka
sokolské demokratické vychovy. Sokolstvo bylo &eskym umélcim ztéles-
nénim téch vlastnosti ducha, srdce a vulle, které mohly ¢esky narod
dovést k lepsi budoucnosti a k idealu svépravného Zivota.
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Byly to vSak i osobni popudy, které Sokolstvo uvedly do styku
s umelci a uménim. Tak vdéci Sokolstvo (jak o tom pise R. TyrSova ve
clanku "Sokolstvo a vytvarni umélci') za svij sokolsky kroj i za svi)j
prapor Jindfichu Fugnerovi, ktery osobné znal Josefa Manesa a pres to,
Ze sam nebyl znalcem malifského uméni, vazil si nesmirné Manesova
velkého talentu, ponévadz se mu libila vzacna noblesa citéni a
vystupovani tehdy jesté nedocenéného umélice. Fiigner, ktery obdivoval
epické basnictvi, byl jednim z prvnich a nemnohych zajemcu, ktefi si
predplatili v roce 1860 Manesem ilustrované vydani "Rukopisu
Kralovédvorského". Libila se mu junackost, podloZzena slovanskou
jemnosti, ktera z Manesovych kreseb vyzafovala. Proto - kdyz se stal
starostou Sokola - se obratil pravé na Manesa, aby pro Sokol Prazsky
vypracoval navrhy k sokolskému kroji. Manes jeho prosbé vyhovél a
vytvoril celou fadu néavrhi ke kroji. Pouzil k nim vesmés motiva lidovych,
a to slovenskych, valasskych, jihoslovanskych i polskych, a to tak, aby
kterykoliv z navrh nebyl pfimo kopii nékterého kroje. Tak byly v nékte-
rém z navrhu slouceny prvky nékolika kroju zarover, jako by Manes tusil
rozvoj Sokolstva v budouci organizaci véeslovanskou.

Fugner s TyrSem si vybrali z navrhu ten nejjednodussi, a to sedé
spodky a ¢ervenou kosili a k tomu slovansky klobouéek s viajici stuhou -
i kdyz se mnozi pfimlouvali za fez. Pro svrchni odév se jim nejvhodné&jsi
zdala kombinace Camary polského razu a slovenské "huiky". Kabat
zvany "mentik", ktery se za dob Manesovych jesté nosil na jizni Moravé
a na Slovensku se TyrSovi a Fugnerovi nelibil pro svou délku, rovnéz tak
kosile vychodoslovanského razu, nosena pres spodky, nenasla obliby.
Manes byl pro boty "polské”, jak jim tehdy ¢lenové Sokolstva fikali, takze
kroj s dlouhymi spodky se Fugnerovi a TyrSovi libil nejvice. Fuagnerovi
zalezelo predevsim na tom, aby kroj mél "slovansky" raz a aby vedle
toho garibaldianska kosile dala zevnimu razu Sokola jakysi revoluéni
ton. Tyr§ mél proti nékteryn navrhum namitky z hlediska praktického,
ponévadz v té dobé neslo pouze o kroj slavnostni nebo vyletni, jako
pozdeji, ale o odév, ve kterém se mélo pfedevsim pohodiné cviéit a ktery
mél vyhovovat i nékolikahodinovym pochodim Sokoll, ktefi i pii nich
provozovali improvizovana cvi¢eni. Proto se diskutovalo o tom, zda
budou vhodnéjsi spodky do bot ¢i diouhé pantalony, zda kamase, &epice
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nebo fez, zda pouze kosile nebo pfes ni i kazajka. Figner trval na
Cervené kosili, kterd nebyla zpodatku ke kroji zavazna a jiz se néktefi
Clenové zprvu vyhybali. Pfi zavedeni kroje se nosily i kosile fialové, bile
lemovane, i kosSile Cervené, ale vySivané, proti kterym meél Tyr$ jako
cvicitel znaéné vyhrady. Néktefi ¢lenové volali dokonce po zavedeni
bilych kosil, jak se o tom dozviddme ze stranek &asopisu Sokol. Ani
tvaru sokolské ¢apky se zprvu &lenové Sokola jednotné nepodrobili jak
to vidime na fotografiich z roku 1862. Také spodky nosili néktefi ¢lenové
diouhé; Tyr$ k nim nosival kamase, néktefi vysoké boty.

Ze vzajemnych konexi vySel pak koneéné navrh kroje, ktery zustal
zakladem kroje nynéjsiho, jehoz tradi¢éni raz se béhem desetileti vzil tak,
Zze vSechny pokusy podstatnych zmén selhaly. Zavedeni stejnokroje,
ktery se skladal z o$filrované kajdy, platénych kalhot, barevné kosile a
la Garibaldi, pro niz se uznala ¢ervena barva jako nejvhodnéjsi a z klo-
bouku slovanské formy, bylo schvaleno na valné hromadé& prazské
télocviéné jednoty dne 10. dubna 1862 a bylo ustanoveno - a to k velké
nelibosti prazské policie - nosit tento kroj nejen pfi cviéenich, ale take, a
to zejmeéna, na vylety a pfi vefejném vystupovani jednoty o slavnostech.

Prvni sokolské kroje byly ovéem usity z rezného platna, tzv. rus-
keho, které se neosvéddilo, ponévadz pranim se barva latky zménila a
TyrSovi velmi zaleZzelo na jednotném dojmu sokolskych fad. Proto se
pozdéji zavedla Seda latka, sladéna do teplého tonu, druh Serky - tka-
nina zpola Inéna, zpola bavinéna. Ze stejné latky byly zhotovené "so-
kolske Saty" pani Katefiny Flgnerové a malé Renatky k pfilezitosti od-
haleni Manesova praporu v sale u Apolla 1. ¢ervna 1862, jak o tom pise
ve svych Pamétech a vzpominkach na Jindficha Flgnera Renata
TyrSova:

"Kteréhosi dne vedla mne maminka ke krej@ovskému mistru
Fialovi na Nové aleje (¢i snad tehdy jiz na Ferdinandovu tfidu?), kde
dobry Sokol Fiala mél kram a asi téz dilnu. M&l mamince a mné vzit miru
na "sokolské Saty". Mily mistr svij kol dovedn& rozfesil. Sukné nosily se
tehdy vibec hladké, do mirnych fas nabrané, a kazajce doved| dat tvar
obdobné v tu dobu noSeny se sokolskou &amarkou, ovéem ruéné
"Stepovanou” na prednici. K tomu se vzaly ¢ervené hedvabné halenky.
Latka byla taz, z jaké se hotovil tehdy kroj sokolsky, né&co svétlejsi, nez
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je dnesni, nikoliv vinéna, ale jakysi druh tenké Serky. Této kvalité latky
dekuji, Ze jsem si otcv kroj i tyto dvé pamatné kazajky uchovala pred
pohromou moli".

Kromé Josefa Manesa se v roce 1862 pokusil o navrh sokolského
kroje i Petr Maixner, ktery se inspiroval krojem hanackym, rozdil je ve
stiihu rukavd, které maji pseudostfedovéky raz. Navrhim Manesovym
jsou podobné tim, Ze rovnéz pokladaji diraz na motivy lidové.

O deset let pozdéji se v Zeniskovych navrzich sokolského kroje
objevuji motivy, které jsou ohlasem sympatii vzbuzenych prusko - fran-
couzskou valkou - francouzska ¢apka i cely charakter odévu je vojensky
pfesny a prosty. Slovansky raz ale opét vitézi, i kdyz zjev Sokola na
zacatku osmdesatych let je jiz proti mékkému razu prvniho kroje muz-
néjsi a jednodusdsi. V Zeniskovych kresbach je jiz polozen daraz na télo-
cvikem vypéstované télo, jak ho vidime nejen na titulnim list& k publikaci
"Za praporem sokolskym", ale i na kresbé& pro pfebornicky diplom z II.
sletu vSesokolského 1891 &i na luneté "Zasvéceni sokolskych sluzeb
vlasti", vytvofené umélcem pro branu borcli na témze sleté. Zeniskovy
kresby pro Sokol ukazuji na to, ze je vytvoril malii, ktery sam v Sokole
cvicil. Stejné tak tomu bylo i u dalSich umélct, malifa a sochafl, ktefi
vesli do pfimého styku se Sokolem, tj. ze v Sokole cviéili a zaroven pro
Sokol tvorili, jako napf. tehdy znamy historicky malif Frantisek Cermak,
Karel Liebscher, Antonin Chittussi nebo sochai Bohuslav Schnirch.
V Sokole cviéil obéas i Josef Vaclav Myslbek a v neposledni fadé i
Mikolas Ales, jehoz kresby Sokolikli v kroji - napf. v "Brku sokolim",
humoristické knizce vydané v roce 1866 - jsou nejvérnéjsim tlumocenim
lidové predstavy ¢eského Sokola.

Jestlize v prvnich dobach sokolstvi poutal umélce k Sokolu vias-
tenecky raz sokolské myslenky, akcentuje se na sklonku devatenactého
a zacatkem stoleti dvacatého stale silngji jeji obsah télocviény. Sokolsti
borci jsou zobrazovani v cvicebnim Uboru a vérné zachycovani pfi
télocviéném vykonu.

Dr. Mirjam Moravcova napsala v zavérecné kapitole své prace
"Narodni odév roku 1848", Ze zajem o narodni odév z roku 1848 se zcela
zakonité obnovil v prvém okamziku politického uvolnéni koncem padesa-
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tych let a zapocal tam, kde byl roku 1853 pferugen, aby na nasledujicich
vice nez 60 let povySil narodni odév na neodluditelnou soucast
novodobého Ceského naroda. Lze bez nadsazky fici, ze sokolsky
stejnokroj sehral v prvnich letech existence Sokola podobnou roli, jako
na sklonku Ctyficatych let "narodni kroj". Byl nejen krojem spolkovym a
cviCebnim, ale sehral i vyznamnou roli politické agitace. Ve svych
pamétech a vzpominkach na Jindficha Flugnera o tom Renata Tyr$ova
pise takto: ....."Myslim, Ze nemame nyni jiz patiiéného méfitka, abychom
docenili vyznam prvnich sokolskych vyletll pro probuzeni nageho venko-
va. Dva, tii roky po hlusiné reakce raku$acké, kterou poprvé otfasly
neuspéchy vale¢né z roku 1859, octl se na$ lid tvafi v tvaf discipli-
novanym fadam muzl a jinoch(, ktefi nebyli ani vojskem ani smésné
smutnou qua militaris - tzv. méstanskych ozbrojenych sbord, - ale né&im
novym, svézim, véem milym a blizkym, ¢eskym a lidovym. Zdravym pu-
dem vycitili ti obyvatelé vesnic a méstecek, jimiz tahly spofadané éety
prvnich Sokoll, Ze tu vznika a zraje néco skrz na skrz naseho, statni
obranci ¢eskosti. V tom pudovém citéni stavéli slavobrany, hiimali
z hmozdifG, v tom védomi i prosti starostové vesniéti vitali milé hosty
v Cervenych kosilich, druZicky je zasypavaly kvéty a panimamy je hostily
kolaci; pro né vesnicti hudebnici se naucili hrat "Na prej" a prvni
sokolske pisné.

Jak laéné shromaZdéni venkované poslouchali slova, jimiz na
proste vitani jim bylo odpovidano vedoucim vyletu, jimz byval nejéastéji
Tyrs, ktery improvizovanym feénickym vykonem dovedl vlastenecke
nads$eni hostitelll rozplamenit!"

Tak se prapor, hudba a v prvé fadé sokolsky kroj staly trnem v oku
prazské policii, ktera v nich vidéla prostfedky, jimiz se $ifila obliba
Sokola u prostého méstského i venkovského lidu. V prezidialnich spi-
sech praZské policie z let 1862 - 1864 nachazime mnoho dokladl o tom,
jak byla tato obliba Sokola, ktery byl posuzovan jako spolek s politickymi
tendencemi, policii proti mysli a jak ji chtéla véemi prostiedky udusit.
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Postoj a tradice. Uloha lidového kroje ve spole&nosti
moderniho mésta.

PhDr. Mirjam Moravcova DrSc., IZK UK Praha

Tradi¢ni lidovou kulturu zafazovala méstanska a posléze i ob&an-
ska spole€nost teského mésta 19. a 20. stoleti opakované do svého
Zivotniho stylu. Pfijimala ji ucelove; ji stvrzovala svou narodni existenci,
etnickou svébytnost, "lidovost" & prostou kulturni a regionalni osobitost.
Cilevédomé se orientovala na ty jeji prvky, které vnimala jako kulturni
dédictvi. V souladu se svymi potfebami, s ménicim se spoletenskym
naziranim, a také se SirSimi evropskymi tendencemi prosazovala po-
stupné rizné projevy tradicni lidové kultury. Pozménovalo se i socialni
zazemi nositeld téchto inovaénich "folklorizujicich" zamért a nejednou i
vyznam, s nimz byla tradi¢ni lidova kultura méstem respektovana.

Jednim z vyraznych prvku tradi¢ni lidové kultury, ktery spoleénost
moderniho mésta Ucelové vradila do svého Zivota, byl tradiéni lidovy
odév. Otazky, které jsme si polozili, se vztahuji jednak k problému re-
flexe a akcentace ulohy tohoto fenoménu dne$nim méstskym obyvatel-
stvem, jednak k problému posunu postoji dneska vzhledem k postojum
mésta let 1880 az 1950. V souvislostech takto polozenych otazek nahli-
zime tradi¢ni lidovy odév, réstem vnimany jako "narodni kroj", v kulturni
podstaté jeho existence v meéstské spolecnosti a nikoliv v jeho
autentiénosti a regionalni odliSnosti.

Tradic¢ni lidovy odév v méstské spoleénosti let 1880 - 1950.
Tradiéni lidovy odév, chapany jako regionainé rozriznény sat ces-
kého venkovského obyvatelstva, zacala ¢eska méstanskéa spoleénost ve
svém Zivoté uplatiovat na pocatku 80. let 19. stoleti.1 Tehdy prazskeé ze-
ny z okruhu Josefy Naprstkové?2 a zeny z damského odboru Muzejniho

spolku v Olomouci3 obratily pozornost k tomuto fenoménu tradiéni lidove
kultury. Jiz v 80. letech stanul tradi¢ni lidovy odév v popiedi zajmu
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kulturni elity mésta. Stalo se tak v dobé jazykovych spori,4 v &ase
programového Usili o zviditelnéni narodni identity mésta,® v obdobi
zapasu za samoziejmost cesstvi téch jeho spoledenskych vrstev, které
chtély reprezentovat narod. V souladu s mladodeskym nazorem o
nejryzejSi etnicité obyvatel ceské vesnice ucinily zanicené Cesky ze
zamoznych méstskych rodin z tradiéniho lidového odévu $at narodnich
oslav.8 Povysily ho na sv(j "narodni kroj".7

Logicky sahly po honosném odévu tehdy uznavanych narodo-

pisnych oblasti, po kroji plzefiském, hanackém a kyjovském. Oblékaly
krojové celky zakoupené od vesnickych Zen, kroje sestavované z ptivod-
nich soucasti, rekonstruované i nové vytvorené kopie.8 Ridily se snahou
po autenti¢nosti krojovych soucasti, i kdyz nikoli po autentiénosti celku.9
Noseni kroje vnimaly jako své spoledenské privilegium.10 Tato socialni
vazba zakotvila i v podvédomi Sirokych vrstev mésta. Zlstala Zivou
skute&nosti po nasledujicich tficet let,11 a to prestoze 90. léta 19. stoleti
vnesla do postoju mésta novy rozmér.

Ohlas narodopisného hnuti v ¢eskych méstech v letech pfiprav
Narodopisné vystavy Eeskoslovanské, podnéty zamérné skolni vyuky /od
druhé poloviny 80. let 19. stoleti/, 12 av$ak predev&im euforie slav-
nostnich dni NVC v roce 189573 vypéstovaly v Sirokych ob&anskych
vrstvach mésta védomi, ze tradicni lidovy odév, oblékany pfi
vyjime€nych slavnostnich pfilezitostech, je manifestaci narodni
pfisludnosti. Vile méné zamozZnych Zen napodobit a vlastnit tento
symbol c¢eSstvi, spolu s jejich nedostateénou znalosti regionaini
vazanosti tradiéniho lidového odévu, pfivedla soutasné do prostiedi
Prahy a dalsich éeskych mést amatérské stylizace.14 Zrodil se odévni
tvar, ktery byl posléze nazvan "geskou seléickou". 15

vrstev vesnice vyraznych narodopisnych oblasti Cech, Moravy a posléze
i Slovenska,. stejné jako "selCicky", se v méstském prostiedi staly po-

litickym faktem.16 Byly jim pfes citlivé vnimanou socialni vyluénost zen,
které "narodni kroje" oblékaly a vlastnily.
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Ztratu socialni uzavienosti oblékani "narodni kroje" pfinesla prva
léta existence samostatné Ceskoslovenské republiky. Tehdy zagaly
"narodni kroj" uZivat pfi nejrozmanitéj$ich pfilezitostech nikoli vyjime&né
zeny ze vSech socialnich vrstev mésta. Nosily ho s tymZ narodné-
manifestacnim postojem, avSak bez naroku a vztahu k autentiénosti jeho
forem. Zatimco v téze dobé& zamozna vesnice vlivem agrarni strany
pfijala pojeti regiondlni &istoty tradi¢niho lidového odévu, mésto dik
socialni otevienosti a zlidovéni "narodniho kroje" sméfovalo k amatér-
skym stylizacim, volnym variacim a kreacim hrani¢icim s nevkusem.
Tento trend, typicky zejména pro druhou polovinu 30.let 20.stoleti,
neznamenal ovéem popfeni myslenkového obsahu, s nimz byl "narodni
kroj" ve mésté oblékan. Naopak v této dobé pfijalo mésto fakt "narodniho
kroje" jako jeden z vyznamnych symboli narodni jsoucnosti.17 V tomto
pohledu byl nahlizen i v dob& druhé svétové valky, kdy se pro mnohé
obyvatele mésta stal nejen zastupnim symbolem kulturni kontinuity
naroda a dukazem narodni existence, nybrz i vyrazem spoleéenského
protestu proti okupaci.

Revizi do postoji mésta k tradiénimu lidovému odévu piinesla pa-
desata léta 20.stoleti. Soudoba politicka reprezentace zacala zamérné
vkladat tomuto fenoménu novy vyznam. Regionalné diferencovany
tradiéni lidovy odév byl nadale hodnocen nikoli v souvislosti narodni
jsoucnosti, nybrz v souvislostech tvlréi invence lidovych vrstev.
Postupné a pozvolna se vytracelo i povédomi o jeho Zivé narodné a
statné reprezentaéni funkci, jesté na pocatku padesatych let méstskou
spoleénosti citlivé akcentovanél8.

Z téchto pozic se odvijel vztah obyvatel dnegniho mésta k tradi¢-
nimu lidovému odévu. Otazkou zustava jaké postoje méstska vefejnost
zastava a jak se do sou¢asnych pozic promitaji pfedchozi stanoviska.

Tradic¢ni lidovy odév v pohledu souéasného mésta.

Stanoviska dnesSniho méstského obyvatelstva k tradiénimu
lidovému odévu jsme zjistovali na vypovédich Prazani. Zamérné jsme
se orientovali na stfedoskolsky a vysokoskolsky vzdélané ob&any.
Zkoumali jsme nazory téch skupin obyvatelstva mésta, u nichz jsme
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predpokladali vétsi znalosti o kultufe a tim i vyhranénéj$i vztah ke
kulturnimu dédictvi.

Vyzkum jsme uskutecnili v listopadu a v prosinci roku 1995 tech-
nikou ankety a naslednych nestandardizovanych rozhovorl. Zachytili
jsme nazory 144 nahodné zvolenych osob ve srovnavacim pohledu dvou
pocetné shodnych vékovych skupin: mladych lidi ve véku 19 az 25 let19
a osob starsich 50 let.20

Postoj k tradiénimu lidovému odévu jsme zjistovali na tfech
ukazatelich: 1. na prve asociaci reagujici na slova "tradiéni lidovy kroj",
2. na hodnoceni ulohy tradi¢niho lidového odévu v sou¢asném mésté a

3 na povédomi o jeho Uloze v meésté let 1880 az 1950 /dotazem na
situaci v obdobi mezivaleéném a povaleéném/.

Tab. 1.

Prvni asociace slov "tradicni lidovy kroj"

asociace vazana na vékova skupina
19 - 25 let 50 a vice let

pocet % pocet %
historii 3 42 21 29,2
region 39 541 18 25,0
odévni tvar 19 26,9 9 12,5 |
divadelni kostym 2 2.8 15 20,8
vytvarné dilo -- 4 55
suvenyr 7 9,7 - -—-
Zena 2 2,8 2 2,8
nezodpovézeno - - 3 42 |
Celkem 72 100% 72 100% |

V prvni pozici asociace na slova "tradiéni lidovy kroj" zareagovali
dotazani sedmi rGznymi vizemi. Tradi¢ni lidovy odév, oznaceny za lidovy
kroj, se jim vybavil v souvislosti s jiz pfekonanou minulosti, s charakte-
ristikou regionalni, s divadelnim kostymem, s ur¢itym odévnim tvarem,
se suvenyrem, s predstavou Zeny a kone¢né s dilem dvou &eskych

-86 -



malifi: Jozky Uprky a Josefa Manesa. Predstavy obou vékovych skupin
respondent(, vyslovované v okamzitém mySlenkovém spojeni, se ovéem
vyrazné rozliSily. /Srovnej Tab. 1./

Lide starSi SOti let si nevytvofili sjednocujici vizi, i kdyz
zdurazriovali pfedevdim tfi souvislosti: historicky kontext existence
tradiéniho lidového odévu, jeho vazby regionalni a jeho funkci kostymni.
Tradiéni lidovy odév v historické poloze, tedy jako zanikly kulturni jev
nepatfici do soucasnosti, akcentovali pfedev&im dobovym a situaénim
zafazenim /18.a 19.stoleti, né&co strasné davného, tradiéni zplsob
zivota, kostel/, av8ak i osobnimi vzpominkami /slavnosti 1945, Benesuv
prijezd do Pisku/ a poukazem na muzejni sbirky /muzeum, Narodni
muzeum, Plessingerova/. Regionalni vazby lidového odévu si vybavili
pfekvapivé pouze v souvislostech Moravy, Slovacka a Chodska. Vybavili
si uzemni celky, z nichz masmédia pfedevéim zprostiedkovavaji
informace o folklérnich festivalech a lidovych slavnostech.

Historické a regionalni souvislosti existence lidového odé&vu ak-
centovali respondenti star§i 50ti let bez ohledu na stuperi dosazeného
vzdeélani. Naproti tomu spojeni se scénickym kostymem se vybavilo jen
tém, ktefi Skolni dochazku ukongili maturitou. V podvédomi vétsiny
z nich funguje vazba "kroj" - "Prodana nevésta" Bedficha Smetany.
Pouze dva muzi si evokovali Slabakovu kapelu Moravanku /ktera ovéem
obléka "svéraz" a nikoli kostymni kreaci tradiéniho lidového odévul.

Jine vize vyslovili v okamzitém myslenkovém spojeni jiz pouze
jednotlivei z této vékové skupiny. Vzhledem ke stupni dosazeného
vzdélani se ukazala oteviena asociace "tradiéni lidovy kroj" - odévni tvar.
Timto tvarem v pohledu respondentd byla vidy podoba vzdalené
pfipominajici prvky kroje plzefiského /holubicka, Siroka sukné, bila
koSilka s fasenymi rukavy a krajkami, bila zastérka/. Podle vlastnich
vyjadreni popsali svou pfedstavu "typického &eského kroje". Deklarovali
ji vesmés bez vahani a bez alespor naznageného povédomi o odlignosti
regionalnich podob tradiéniho lidového odévu &eské a moravske
vesnice. Vzorem téchto pfedstav se zfejmé stala divadelni scéna a
ovSem také barvotisky nejruznéj$iho Ugelu a provenience. Ony a nikoli
regionalni monografie, vystavy a muzejni expozice, vzdélavaci osvéta &
narodopisné slavnosti modelovaly tento obraz "kroje".
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Vsichni respondenti, ktefi si v prvni asociaci vybavili dilo J. Uprky
a J. Manesa, dosahli vysokoskolskou kvalifikaci a navic kvalifikaci
humanitniho sméru /srovnej Tab. 1/. Jejich asociaci jednoznadné
podminil osobni vztah k dilu obou malifi. Vypéstoval v nich védomi
jsoucnosti regionalné rozliseného lidového odévu jako "kulturni reality",
neovlivnil vSak jejich hodnotici pozice a vztah k tomuto fenoménu lidové
kultury. Pouze dva muzZi, opét z fad vysokos$kolsky vzdélanych respon-
dentl, pojali pfedstavu "kroje" v souvislosti s obrazem sliénych divek,
tedy s vizi, kterou dnes soustavné vytvareji reklamni poutaée a masové
sdélovaci prostiedky. Pro né se "kroje" staly ucelovym kostymem,
reklamnim trikem a v poloze Zertu i pfislibem.

V' generaci mladych lidi - vysoko$kolskych studentd funguiji
v okamzitém myslenkovém spojeni dva zakladni modely pohledu. Pojem
"tradi¢ni lidovy kroj" studenti spojuji pfedevsim s vizi regionaini kultury a
dale s pfedstavou urcitého odévniho detailu, vazaného ovéem vesmés
opét na regionalni typ.

V regionalni vazb& vnima tradiéni lidovy odév vice neZ jedna po-
lovina dotazanych miadych lidi /rozdil vzhledem k vjemu respondentd
starSich 50ti let velice vyrazny/. Pro tyto mladé lidi je tedy "kroj", stejné
jako lidova kultura vibec, jednoznaénym dokladem regionalni kultury,
projevem jejiho bohatstvi a jeji invence. Ztraci dimenzi kulturniho projevu
narodniho. Jsou to ovéem pfedev§im jizni Morava, jmenovité Kyjov a
Straznice, dale pak Hana a z ceskych narodopisnich oblasti pouze
Chodsko, které se vrylo do podvédomi této generace v Praze studujicich
vysokoSkolaku.

Obraz odévniho detailu byl druhou nejéetnéjsi asociaci, kterou u
vysokoskolaku vyvolala slova "tradiéni‘ lidovy kroj". Studenti__si evokovali
jednotlivé odévni soucasti, 'doplr'\ky.__ s'spér_ky a zdobné prvky, ¢asto v jejich
realné podobé /valaska,. klobouk s 'pérem, vysoké boty se stfapcem,
Snérovacka, ¢epec, stuhy, Siroka sukné, granaty a tolary/. Pokud si dva
miadi lidé vybavili "kroj" jéko celek, ucinili tak shodné s pfedstavou starsi
generace, tedy v sjednecuijici vizi "¢eského kroje" /bila halenka s balén-
kovymi rukavy, Snérovacka, Siroka sukné, hodné vysivek, krajky, ¢epec/.
AvSak z obecného povédomi vysokos$kolak( tato sjednocujici podoba
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mizi. Pfestava fungovat obraz vybudovany divadelni scénou, masmédii,
ucelovymi tisky a reminiscencemi prvni poloviny 20. stoleti.

Vyjimeéna se v okamzitych myslenkovych spojenich studentl uka-
zala vazba "tradi¢ni lidovy kroj" - divadelni kostym. Navic byla formu-
lovana pouze ve vztahu k jevistnim vystoupenim folklérnich soubord. Do
podvédomi nékolika divek se ovéem "kroj" vryl v souvislosti s upomin-
kovymi pifedméty /panenka ve vykladu na pési zoné, modrotiskovy
obrazek/. U jednotlivcl - chlapcl - vyvolal predtavu "staré zapomenuté
véci" a také predstavu "selky" /srov. Tab.1/.

Uvahu o uloze tradi&niho lidového odévu v Zivoté soudasné
méstské spole€nosti zamitlo téméi 40% respondentl. Pro né tento
fenomén tradi¢ni lidové kultury nema v dneséni pfitomnosti mésta misto
ani vyznam, a to v 2adné poloze. Ti respondenti, ktefi pfiznali tradi¢nimu
lidovému odévu platnost a spole¢enskou vyuzitelnost, své Gvahy polozili
pfedevsim do souvislosti rozvijeni kulturnich tradic a koloritni prezentace
pfi folklornich a jinych slavnostech. Odlisnost postojii obou sledovanych
generacnich skupin se promitla nejen v rizné akcentaci téchto dvou
vyrazné vnimanych vazeb, nybrz i do jejich vykladu. /Srovnej Tab. 2/.

Tab. 2.

Stanoviska k tloze tradiéniho lidového odévu v dne$nim mésté

uloha vékova skupina
19 - 25 let 50 a vice let

'pocet % pocet %
slavnosti 14 19,5 16 22,2
kulturni tradice 23 31,9 16 22,2
narodné - uvédomovaci 6 8,3 - _—
divadelni kostym -- - 6 8,3
reklamace - - 3 472
osobni zajem 3 4,2 -- -
Zadna 26 36,1 31 43,1
Celkem 72 100% 72 100%
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Mnozi z respondentd starSich 50 let, ktefi oznadili tradiéni lidovy
odév z hlediska soucasnosti mésta za disfunkéni, vyslovili soudasné
nazor, Ze dnesni méstska populace nema k tomuto fenoménu jakykoliv
vztah. Pokud néjaké pozice zastava, tedy negativni, hraniéici s vysmé-
chem "kroje" a odsouzenim téch, ktefi ho v méstském prostredi
obléknou - at' jiz z jakychkoli divodd. Osobity postoj ke ztraté opod-
statnéni tradic¢niho lidového odévu ve mésté pak lze spatiovat i v posu-
nuti jeho ulohy pouze do oblasti reklamy.

Presto vice nez 50% dotazanych star§i generace vidi trvajici
funkénost "kroje" v méstském prostredi. Spojuji ho s Uéelové oblékanym
kostymem folklornich souborll a divadelni scény. Bez naroku na auten-
ticnost ho pfijimaji nejen na podiich divadel, ale i pfi vystoupenich v éase
konani nejriznéjSich slavnosti. Jednotlivei z Fad stfedo$kolsky
vzdeélanych obc¢anl kostymnim podobam "krojd" pfiznavaji Ulohu oZiveni
privodi, nebo ho spojuji se slavnostmi a vefejnymi vystoupenimi baraé-
nikd. V protikladu k témto nazorim nezanedbatelna ¢ast vysokoskolsky
graduovanych respondentl klade vyznam tradiéniho lidového kroje
v soucasném mésté do souvislosti aktualizace kulturniho dédictvi. Cestu
k pfipominani vlastni kulturni minulosti spatfuje v prezentaci ptvodnich
lidovych odévl muzejnimi expozicemi, vystavami, kniznimi publikacemi,
masmeédii. Tato stanoviska nalezla ov&em i svuj protipdl, byt v jediném
vyroku: "Uloha kroje - zoufaly navrat ke kofentm, které nikdo nechce".

Pouze tfi respondenti, vysokoskolsky vzdélani ob¢ané starsi 50ti
let, vyslovili v souvislosti s otazkou o Uloze tradiéniho lidového odévu
v dne$nim mésté myslenku potfebnosti "kroje"21 - v jejich pojeti presnéji
potiebnosti "svérazné" podoby narodniho odévu. V ném spatfuji moznost
"udrzeni”, "povzbuzeni’, "prohloubeni” védomi ceské narodni identity
v soucasné realité i v budoucnosti sjednocené Evropy. Své Gvahy ovéem
sméfuji k pfistimu vyvoji : "Kroj bude snad do budoucna vyznamny pfi
udrzovani nacionality v jednotné Evropé, jako projev odli$eni a sounale-
zZitosti k celku. Lidée musi nékam patfit." Je pfiznacéné, Ze tato stanoviska
vyslovili lidé umélecky a pfirodovédné orientovani, premyslejici o
budoucnosti a misté ceské spoleCnosti v Evropé. Jejich uvahy,
pfipominajici nazory zastancu ¢eského stylu z prelomu 19. a 20. stoleti,
vychazely ov8em nikoli ze souvislosti svérazovych tradic ¢eské maody i
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z osobité tvorby navrhari ULUV, nybrz z evropskych analogii: "Bylo by
prosp&sné vytvoiit si spole€ensky odév jaky maji Bavoraci nebo
Skotove."

Miadi lidé pfipsali tradiénimu lidovému odévu v méstském prostie-
di vys&i funkénost nez star§i generace. Zasadnéjsi odlidnost stanovisek

obou generadnich skupin v8ak ukazaly nazory na konkrétni tulohu tohoto
fenoménu .

Jednoznaéné nejaktuaingjsi je studenty nahlizen vyznam tradi¢niho
lidového odévu pfi evokaci, uchovavani a rozvijeni tradic. Ovéem "tra-
dice" ma v pojeti dotdzanych vysokoskolaki rizné horizonty vyznamu.
Je jimi vnimana v obecné poloze kulturni historie, avSak stejné tak ve
vazbé& na narodni spole¢nost, ve vazbé na region jako svébytny tzemni
celek a ve vazbé na mésto jako historickou sideini jednotku. Také pojem
"tradiéni lidovy odév - kroj" dostal v pohledu studentl rozli¢cny obsah
s ohledem na dé&jinny kontext, nositele, jeho lokaini a socialni plvod.
V souvislostech kultury mésta byl pochopen nejen ve vyznamu pfijatého
osobitého odévu ¢eské vesnice a malého venkovského mésta, nybrz i ve
vyznamu Satu mésta pfedchozich historickych epoch. Zmizel sjedno-
cujici vyklad, ktery slovum "tradi¢ni lidovy odév - kroj" vlozila ceska
kulturni reprezentace v letech 1880-1950, a v némz je stale vnimaji
respondenti narozeni pifed rokem 1944,

Témér jedna pétina studentl spojila funkci tradiéniho lidového
odévu Ceské a moravské vesnice v dnesni spolecnosti mésta s kulturni
stafazi folklérnich i lidovych slavnostni, polooficialnich /pravody/, a také
statné - reprezentaénich prilezitosti /vitani statnich hostd/. Spatfuje
v ném ov8em predev§im turistickou atrakci, pfipravenou nikoli vlastni
spole¢nosti mésta, nybrz cizim navstévnikim - zejména z jinych statu
Evropy a svéta.

Svym zpusobem varujici je nazor, Ze tradic¢ni lidovy odév ma
vyznam pouze pro ty, kdoz se o néj zajimaji. Zaznél nezavisle od tfi stu-
dentl. Mladi muzi, ktefi jej vyslovili, popfeli $ir§i spoleéenskou a kulturni
platnost tohoto fenoménu. Jeho smysl odsunuli mezi exkluzivni konicky
malé skupiny "etnograficky" orientovanych obyvatel mésta.
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Mezi 72 vysokoSkolskymi studenty se vSak naslo i $est mladych
lidi /pét divek, jeden chlapec/, ktefi vyjadfily svij osobni pocit hrdosti pfi
pohledu na tradi¢ni lidové odévy moravského a deského venkova.
AZ citovou vazbu naznaduji vyroky: "Na mne plsobi. Uvédomuiji si svou
narodni pfislusnost - dnes je to pékny protiklad zapadnich vliv." "Jsou
krasné a vim, Ze jsou nase, $koda jich." "Pfipominaji narodni hrdost".

Tab. 3.

Stanoviska k Uloze tradi¢niho lidového odévu v letech 1880 - 1950

uloha vékova skupina
19 - 25 let 50 a vice let

pocet % pocet %

kulturné-historicka 5 6,9 6 8,3
narodné-politicka 16 222 24 33,3
slavnosti /stafaz/ 3 4.2 21 29,2
identifikacni 31 431 - -
odév venkovanl 2 2,8 7 9,7

~ neznama 15 20,8 14 19,4
Celkem 72 100,0 72 100,0

V retrospektivhim pohledu na dobu mezivaleénou a povalecnou
pfifkli respondenti tradicnimu lidovému odévu ve spoleCnosti mésta
tlohu narodné - politickou, kulturni /vzhledem k oZiveni tehdejsich
dobovych slavnosti/, kulturné-historickou /vzhledem k budovani
historického védomi Ceské spoletnosti/ a praktickou /dosud bézné
oblékany $at/. Mladi lidé pak navic akceptovali i vyznam identifikaéni
Isrovnej Tab. 3./. Ve vyslovenych stanoviscich se promitly vice osobni
zkusenosti a schopnost myslenkové dedukce dotazanych, nez skutecna
znalost problematiky. V podvédomi respondentu starSich 50ti let je
oblékani a uzivani tradi¢niho lidového odévu i jeho napodobenin ve
meésté doby .mezivale€né a povaleéné spjato pfedevSim se statné-
reprezentacni a narodné - politickou funkci. Védomi téchto vazeb
deklarovalo vice nez 60% dotazanych. Vyjadfilo je ovSem v rGzném
stupni zavaznosti a v odliSném hodnoticim kontextu. Zcela v zavislosti
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na vlastnich prozitcich, ziskanych znalostech a osobnich postojich
zduraznili dotazani politickou rovinu /odpor proti rakouské byrokracii,
odboj, protest proti okupaci, strana mirného pokroku/, uplatnili osobni
vzpominky na oslavy a slavnosti /28. fijen, Masaryk obklopeny détmi
v krojich, odhalovani pomniku, doZinky/, pfiznali pocit stale trvajici
hrdosti nad osobnim i rodinnym vlastnictvim "kroje".

Stanoviska, v nichz se misila pycha s uréitou nostalgii, vyslovovaly
zeny, které vysly z rodin intelektualt a Zivnostnikd. Polohou zastavanych
pozic se ovSem odliSily. Dcery zivnostniklii zdlraziovaly osobni
vlastnictvi "kroje" - své, svych matek, a to vZdy s udanim regionalniho
typu. Cinily tak i v pfipad&, Ze rodinné fotografie dolozily pouze kopie a
amatérské napodobeniny. Dcery ¢eskych intelektuall chapaly regionalni
Cistotu tradi¢niho lidového odévu vzhledem k minulosti let 1918 - 1950
jako samoziejmost. Vyzdvihovaly svij trvajici osobni vztah k nému;
vazbu na rodinnou tradici, rodinné postoje. V tomto kontextu vnimaly
"lidovy kroj" svych matek jako soucast majetku, jako kulturni a
umeéleckou hodnotu, kterd méla a dosud ma trzni cenu, avsak predevsim
je rodinnym dédictvim. Z povédomi téchto Zen nevymizel citovy vztah a
védomi zavazku k myslenkam a nazorovym vychodiskiim generace let
1918 - 1950.

Na pfezivajici & obnovované kulturné-historické tradice Zivota
mesta doby mezivale¢né /masopust, obfady, zvyky/ a jeho kazdoroéni
zabavy /8ibfinky/ vazali uzivani "kroje" pouze jednotlivci z generace
starSi 50ti let. N&ktefi pak vyslovili nazor, Ze "kroj" ve mésté téchto let
oblékali pfichozi venkované, jimz byl dosud b&znym odé&vem. Pfiznaéné
toto tvrzeni vyslovili muzi narozeni v letech 1936 - 1944. Neuchovali si
pamét na jevy a déni détskych let, pro né nevyznamné. Jejich uvazovani
jiz modelovaly postoje zduraziujici lidovost a regionalni uréenost
tradiéniho lidového odévu, v ¢eské spoleénosti prosazované od 50. let
20. stoleti.

Studenti prazskych vysokych $kol zareagovali v naprosté vétsiné
na otazku o uloze tradi¢niho lidového odévu v ceském mésté pred
rokem 1950 ze dvou pozic. Zduraznili jeho identifikacéni a mensim poétu i
narodné - manifestacni Ulohu. Pouze jednotlivci z fad vysokoskolské

-93 -



mladeze mu pfiznali zprostfedkujici vyznam kulturné -historicky & funkci
koloritniho oziveni slavnosti a oslav.

Ti studenti, co vyjadrili povédomi o manifestadnich souvislostech
oblékani "kroje" obyvateli mésta, své stanovisko formulovali stru¢né :
"ukazani narodniho sebevédomi", "manifestace vlastenectvi”, "symbol
¢esSstvi", "narodni funkce". Neméli potiebu mys$lenku rozvést, ani
schopnost svou predstavu konkretizovat. Sviij nazor opirali o $kolni
znalosti a pfedevs$im vazali na vyuku Ceske literatury.

V pohledu na obdobi let 1918 - 1950, pro studenty historicky
vzdalené, které pouze jednotlivci vnimaji jako souéast Zivota vlastnich
dedd a pradédu, ovSéem vice nez 40% dotdzanych miadych lidi pritklo
"kroji" noSenému v méstské prostfedi tlohu identifikaéni. Tu ovéem stu-
denti pojali v Sirokém vyznamovém spektru. Pochopili ji jako ztotoZnéni
se nositele s urcitou skupinou meéstské spolecnosti: skupinou socialni,
profesni, zajmovou, politickou, nabozenskou, narodni, lokalni, a ovsem
také se skupinou regionalni /v pfesahu mésta/. Vyroky toto jejich
nazirani dokresluji: "Kroj mél funkci oddéleni socialnich vrstev a sfér
zajma, narodnostni pfislusnost, mozna i nabozenstvi". - "Rozliseni
jednatlivych ¢étvrti, pfislusnosti k socialni vrstvé, narodnostni rozlieni." -
"Pfislusnost k urcité narodni sloZzce, k urcité politické skupiné." -
"Baracnici, Sokol." - "Rozdéleni lidi podle spolkl, coz ale uz asi neni
typicky narodni kroj." - "Zduraznéni plOvodu, pfisiudnosti ke kraiji,
k socialni skupiné."

Ve stanoviscich mnohych vysokoskolakl tedy znakovost,
skutec¢nost identifikace a sebezaclenéni jedince, jsou v definici "kroje"
rozhodujici. Kroj v jejich pojeti znamena ustalenou, v uréité dobé& pro
urCitou skupinu platnou, sjednocujici podobu odévu. Ta se stava znakem
skupiny, at' jiz jakkoli definované. Tradi¢ni lidovy odév témto studentiim
zcela splynul s takto chapanym "krojem”. Terminem "kroj” opét oznacuji
nejen regionalné diferencovany tradiéni lidovy odév, umélecké a
amatérskeé kreace na motivy lidoveho odévu ¢i jeho amatérské napodo-
beniny, nybrz i stejnokroje, historické uniformy a kostymy /napf. kostym
Sermifskych skupin/, a take ustalené, ve své dobé spolecensky zavazné
podoby Satu raznych socidlnich a profesnich skupin mésta.
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Pocetna skupina dotdzanych studentli pfestala tedy vnimat jedi-
nec¢nost tradiéniho lidového odévu v etnické vazbé, jeho osobitost v sou-
boru hodnot kulturniho dédictvi a jeho vyjime&nost jako vnéjsiho mani-
festaéniho znaku ceSstvi. Pro tyto mladé lidi znamena pouze dobovy
odév obyvatel ¢eského venkova.

Zavérem.

DnesSni obyvatelé mésta, jak ukazal rozbor stanovisek stredo-
8kolsky a vysokogkolsky vzd&lanych Prazan(, maji ambivalentni vztah
k tradiénimu lidovému odévu. Tento fenomén tradiéni lidové kultury
v pohledu vétSiny ztraci aktualni vyznam v Zivot&é méstské spolednosti.
Je vniman pfedev§im jako souc¢ast kulturni minulosti. | v tomto
celkovém, dnes obecné zachytitelném trendu, je vSak zietelny nazorovy
rozptyl, podminény odli&nymi hodnoticimi vychodisky. Nazorova rliznost
je prokazatelna uvnitf sledovanych generaénich skupin i mezi témito
skupinami. Stanoviska mladych a vékové zralych obyvatel mésta se
vyrazné odlisuji.

Generace starsi 50ti let vnima i pfi svych &asto negujicich pos-
tojich tradi€ni lidovy odév jako kulturni dédictvi, hodnoti ho v jeho
etnickych, narodnich i narodné-politickych vazbach. Z jejiho povédomi
nevymizela znalost tlohy, kterou tento odév mél ve spoleéenském a na-
rodnim vyvoji mésta doby mezivaleéné, valeéné a povalééné. Z téchto
pozic pak vychazeji Gvahy jednotlivell o aktualizaci "kroje" jako znaku
Ceske spolecnosti v budouci Evropé. Soucasné urdita ¢ast této genera-
ce, predevsim stiedoskolsky vzdélané, vnima lidovy odév pres kostymni
kreace.

Miadi lidé posuzuji tradiéni lidovy odév predevsim jako zivy doklad
regionaini kultury. Tento pohled transponuji i do kulturni minulosti. Z po-
zice regionalnich vazeb hodnoti také jeho Ulohu pfi pfipominani a ucho-
vavani tradic ¢eské spolec¢nosti. Tradic¢ni lidovy odév pro mnohé z nich
ztraci  sjednocujici vyznam "narodniho” symbolu. Je identifikaénim
znakem regionalni venkovské spole¢nosti.

* * *
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Poznamky .

1) Zajem jednotliveli z fad ceské inteligence o tradiéni lidovy odév je o fadu
desetileti star$i /B. Némcova, K.J. Erben, J. a Q. Manes, V. Morstadt ad./.
Zacatek 80. let 19. stoleti vnesl do zajmu o lidovy kroj novou polohu: znamenal
poCatek soustavného sbéru a dokumentace a soudasn& snahu o uplatnéni
tohoto odévu, a také lidové vySivky a krajky, v Zivoté mésta a méstské
domacnosti. Nastup téchto snah souvisel se vzestupem naciondlnich tendenci
v Ceske spole¢nosti, aviak nejen v ni. Byl souéasti &irich kulturn&-politickych
tendenci ve stfedni Evropé, véetné némecky hovoficich zemi. Zde véude
provazelo dobovy rozmach nacionalismu studium a propagace "narodni"
kultury. Srov. napf. Horak, J. : Narodopis Ceskoslovensky. Ceskoslovenska
vlastivéda, I1.d., Clovék. Praha 1933 s. 394-395,

2) Josefa Naprstkova zalozila v roce 1877 pii Ceském Primyslovém muzeu
oddéleni Prace nasich matek. V roce 1880 se konala na Streleckém ostrové
v Praze prva vystava lidovych vySivek a krojovych souéasti. Srov. napf.
TyrSova, R. - KoZminova, A.: Svéraz v zemich &eskych. Plzen 1921, s.24;
Stépanova, |.: Josefa Naprstkova a Ceské pramyslové muzeum. GL 79/1992,
s. 298 - 300.

3) Vyznamnymi osobnostmi damskéhe odboru muzejniho spolku v Olomouci
byly Viasta Havelkova, FrantiSka Stranecka, Miloslava Prochazkova, vedle
dalSich. Srov. TyrSova, R. - Kozminova, A.: Svéraz..., c.d. , s. 26.

4) Urban, O.: Ceska spolecnost 1848-1918. Praha 1982, s. 379 - 400.

5) Srov. napf. Prochazkova, M.: O dulezitosti kroje narodniho. Kutna Hora
1886, s. 6.

6) Napi. ve Svétozoru 18/1884, £.40, s. 480, vy$la pod titulem "Ve sluibé
narodni” fotografie J. Eckerta, zobrazujici Zenu z prazské éeské spoleénosti
v tradiénim lidovém odévu. Takto se oblékaly zeny, které prevzaly éestny kol
"prodavacek"” na bazaru uspofadaném ve prospéch ceského divadla v Brné.
Bazar se konal v Praze na Zofiné. Agitace zastanci myslenky uvedeni
tradi¢niho lidového odévu do Zivota ceského mésta jako salonniho $atu
Ceskych méstanskych Zen nalézala ohlas nejen v Praze, ale i v dal$ich
méstech Cech. Napi. Zenské listy informovaly, Ze pfi pfilezitosti plesu v Rych-
nové nad Knéznou zvolily Zeny namisto plesovych odé&vl "narodni kroje" / b.a.,
Zenské listy 13/1885, s. 26/. |. Stépanova klade modni vinu oblékani "kroju"
v Praze do roku 1887. Srov. Stépanova, |.: Josefa Naprstkova.: Josefa
Naprstkova..., c.d., s. 299-300.

7) Termin "narodni kroj" uzivala ¢eska publicistika v souvislosti s oblékanim
tradiéniho lidového odévu Zenami ze zamoznych vrstev mésta jiz v poloviné
80. let 19. stoleti. Srov. napf. Schvab, V.: Jak by bylo Ize zachranit narodni
kroje. Zenské listy 13/1885, s. 44; b.a., Miuvte éesky - strojte se slovansky.
Zenskeé listy 15/1887, s. 5.

-96 -



8) Mejstiikova, L.: Vznik Zadruhy jako vysledek zajmu o produkty tradi¢ni
rukodéiné vyroby. in: Formy folkrorismu v odévu 19. a 20. stoleti. Zpravodaj
KSVI 1991, €.2, s. 60-63.

9) Moravcova, M.: Narodni odév v narodné politickych zapasech &eské
spoleénosti. In: Formy folklorismu..., c.d., s.3-4,

10) Tyr3ova, R.: Lidové kroje pfi slavnostech. CL 8/1899, s. 214-215;
Moravcova, M.: Program aplikovaného narodopisu ve stanoviscich Ceského
lidu 1891 - 1990. CL 78/1991, s. 193.

11) Moravcova, M.: Svéraz v odévni kultufe lidovych vrstev mésta. Dvacata
Iéta 20.stoleti. CL 73/19886, s. 157-166.

12) Horak, J.: Narodopis..., c.d., 5.394; Stépanova, |.: Josefa Naprstkova...,
c.d., s. 301; taz, Renata Tyréovéa a narodopis. CL 78/1991, .39, 44.

13) TyrSova, R.: Lidové kroje pfi slavnostech. CL 8/1899, s. 214; taz,
O obrozeni lidového vy$ivani. CL 8/1899, s. 122.

14) Moravcova, M.: Svéraz..., c.d., s. 157-158.
15) Tantéz, s. 158.
16) Moravcova, M.: Narodni odév..., c.d., s. 3.

17) Moravcova, M.: Svéraz v odévni kultufe lidovych vrstev mésta. Tricata léta
20.stoleti. CL 73/1986, s. 210-211.

18) Svobodova, V.: Lidovy kroj v ginnosti spoleéenskych organizaci 20.stoleti.
Casopis Matice Moravské 94/1975, & 1-2. s.11-126; taz, O lidovém kroji a
meéstském odivani. In: Sirovatka, O. a kol.: Mésto pod Spilberkem. O lidové
kultufe, tradici a Zivoté lidi v Brné a okoli. Brno 1993, s. 89-97.

19) Mezi 72 miladymi lidmi, jejichz nazory vyzkum pochytil, byli studenti
Univerzity Karlovy - fakult filozoficke, pfidovédecké, lékarské, Institutu zakladi
vzdélanosti, a také studenti Ceského vysokého uéeni technického.

20) Respondenti z fad ob¢anu star$ich 50ti let zastavali nejr(iznéjsi povolani a
specializace - humanitniho, pfirodovédného i technického sméru. Skute&nost,
Ze v této skupiné bylo vice vysoko$kolsky vzdélanych lidi nez osob se stfedo-
Skolskym vzdélanim (39 : 33), se nesporné promita do vysledki vyzkumu.

21) Vsichni respondenti, ktefi vyslovili nazor o budouci potiebé &eské
spolec¢nosti identifikovat se "narodnim krojem" - tzn. narodni médou, své uvahy
zacali striktnim prohlasenim, ze "kroj" nema pro dnesni spole¢nost mésta
Zadny vyznam. V tab. 2. jsou proto zafazeni do skupin téch, ktefi zamitli Glohu
tradiéniho lidového odévu v dne$nim mésté.
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Textilni sbirky Ustfedi lidové umélecké vyroby v Praze.

Helena Senfeldové, Praha

Tento prispévek ma byt malym pfipomenutim sbératelské prace
etnografii a dal$ich pracovniki Ustredi lidové umélecké vyroby, ktera se
rozvijela od vzniku vzorovych dilen v roce 1947 az do po&atku devade-
satych let. Textilni sbirka ULUV je samoziejmé mladsi, nez je vétsina
sbirek muzejnich, ale vzhledem k tomu, Zze vétsina sbér(i se organizo-
vala v padesatych letech naseho stoleti a také proto, Ze dokumentaéni
Cnost této crganizace jiz byla ukonéena, stala se tato sbirka jiz
zalezitosti historickou. Obsahuje material trojiho charakteru -

- originalni vzorky tkanin, vysivek, krajek a jinych textilii,
- analytické vzorniky tkanych a vySivkovych motivQi zhotovené na
objednavku,

- dokumentace vzorkl vlastni textilni vyroby ULUV.

Sbirka tkanych textilnich vzork( obsahuje Ustfizky plvodnich lido-
vych tkanin z terénu, které se uzivaly na lizkoviny, na odévni sougastky,
plachty a pytle. Jsou to odstrizky rGznych kvalit platen, kanafast, polo-

‘vinénych tkanin - Serek, mezulani a moldonl a hrubych suken, které
povétsiné zhotovili venkovsti tkalci z vesnic a malych méstecek. Dale je
ve sbirce mensi soubor femesiné zhotovenych suken a také vzorky
tovarnich tkanin (brokaty, sukna), pokud slouzily jesté v prvé poloviné
20. stoleti jako material ke zhotoveni odé&vnich souéastek v oblastech,
kde se jesté nosil specificky lidovy odév. Z téchto tovarnich vyrobki je
zejména zajimava vzorkovnice kostkovanych vinaka (85 vzork(), které
byly scucasti Zenského zimniho obleceni na Podluzi.

Sbirka tkanin zahrnuje nékolik souborli z riiznych regiont. Nejob-
sahlejSi je kolekce tkanych vzorki z Chodska (pfiblizné 800 kusu).
Kolekce vznikla v letech 1962 - 65 jednak pii velkém komplexnim
pruzkumu v tomto regionu, jehoz se zucastnili etnografové a vytvarnici
ULUV, jednak pfi nasledném specifickém prizkumu tkalcovské vyroby
na Domazlicku. Dal$i kompletné&j$i soubory pochazeji z Ceskomoravské
vrchoviny - z Pelhfimovska, Humpolecka, Strmilovska, z okoli Policky a
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Zdaru nad Séazavou. Tyto soubory vznikly hlavné pfi hrubych prazku-
mech rukodélné vyroby konanych v letech 1955 aZ 1960. (Celkové asi
400 vzorkl.) Mensi kolekce se podafilo sesbirat pfi prizkumech na
Klatovsku, Sus$icku a v jiznich Cechach. Velka sbirka dokladajici
zejména domackou faktorskou vyrobu bavinénych vzorovanych tkanin
byla zakoupena od sbératelky z Orlickych hor. Zajimavé jsou i soubory
vzorkl tkanin ze Slovenska ziskané zejména v letech 1947 - 1953, kdy
se provadély vyzkumy spoleéné. Za cenné je v8ak nutno pokladat i
nékteré jednotlivosti ¢i soubory nékolika kouskl. Nedavaiji sice celkovou
predstavu o charakteristickém vzorovém typu daného regionu, ale jsou
to obvykle posledni zbytky textilnich lidovych vyrobku, které bylo mozno
v misté podchytit. (Napf. platno poslednich tkalci z Plasska a
Manétinska, ukazky tkanin z Tésinska, sukna z Valadska.)

Vzorky - Ustfizky plvodnich lidovych vysSivek tvori soubor méné
kompletni, protoze v padesatych a $edesatych letech 20.stoleti, kdy se
sbéry konaly, bylo mozno podchytit jen zbytky téchto artefaktii v malych
oblastech. Malé sbérové celky pochazeji hlavné z Chodska, z Kopanic a
nekterych dalSich mist na Slovacku, vétsi soubory byly sesbirany opét
pfi spolecnych vyzkumech na Slovensku. Zcela nesystematicka byla
kolekce krojovych soucastek, ktera byla do dokumentace ULUV poriiznu
ziskana hlavné na pocatku padesatych let ze Slovacka (fértochy, noha-
vice apod.).

Druhou skupinu materiall tvofi analytické vzorniky tkanych a
vysivkovych motivl, které zhotovili tkalci a vysivacky na objednavku na
zakladé svych znalosti mistni ornamentiky a techniky prace, zfejmé
ovSem podle metodickych pokynl nékterého z pracovniki vzorovych
dilen (fazeni ukazek - motivli napf. na motivy okrajové, vnitini centralni
apod.). Tak vznikly vzorniky vysivkovych motivu z Hornacka, z Kopanic,
ze Slovenska ze Zahorie a Myjavska, vzornik tkalcovskych motivi hor-
nackych tkalcl a vzornik tkanych motivi ze slovenské obce Turie Pole.
Vzornik metrovych krajek (nedokonceny a nepopsany), vzornik vy$ivko-
vych motivl z Litomys$iska (rekonstrukce) a novéjsi vzornik vysivkovych
motivl bilych vySivek z Chrudimska. Patfi sem i mala kolekce éepcll
pletenych na ramu zhotovenych posledni pamétnici této vyroby ze
Zdéchova na Valassku. Ve vzornicich jsou obvykle ornamenty rozlozeny
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do zakladnich motivickych prvku, které se snazili tvlrci dokumentace
sestavit do fad, nechybi ovSem ani lidové nazvy téchto prvki. Tyto
vzorniky vétSinou vznikly na konci &tyficatych let, kdy bylo tehdejsi
Ustredi lidové a umélecke vyroby zajmovym sdruZzenim vyrobct, které
bylo schopno pro budovani dokumentace ve vzorovych dilnach vyélenit
pomérné velké prostfedky (zhotoveni vzornik bylo nakladné).

Treti velkou skupinou textilni dokumentace ULUV postupné vytvo-
fily vzorky tkanin vyrobenych v dilnach této organizace. Byly to tkaniny
programovée navazujici na kvality nebo vzorovost tkanin lidovych. Proto
je soubor zajimavy jak z hlediska etnografického, tak z hlediska vyvoje
textilni vyroby v ULUV. Tato vyroba nebyla sice obecné& uréujici pro
rozvoj textilni vyroby v Cechach a na Moravé, ale pies to vnesla do této
oblasti v ur¢itém obdobi zajimavé a specifické prvky a kvality.

Z celé textilni sbirky Ustfedi lidové umélecké vyroby je mozno
pokladat za nejcennéjSi soubory tkanych vzorkd, protoze v muzejnich
sbirkach se tyto textilie chapané jako tkalcovské dilo vyskytuji spo-
radicky. Samoziejmé, ze muzea shromaZduji velké kolekce textilnich
sbirek, ale je o nich vzdy spiSe uvazovano jako o odévnich sou&astkach
Ci ucelovych interiérovych textiliich, podrobnéj$i rozbor z materialové
stranky a hodnoceni tkalcovské prace jsou obvykle druhofadé. Soubory
tkalcovskych vzork( jsou nazornym dokladem zruénosti, napaditosti
i urCitého vytvarného citéni vyrobcl téchto textilii. Vzorky nabyly ceny
i tim, Ze je u vétSiny z nich pfesné zaznamenano misto sbéru, tcel a u
znaéného poctu je zaznamenan i vyrobce.

Zorganizovani sbéru a dikladné dokumentadni zpracovani je
trvalou zasluhou pracovniki vyzkumu a dokumentace Ustiedi lidové
umélecké vyroby. Cinnost tohoto pracovidté byla uzaviena a textilni
sbirka je nyni s ostatni dokumentaci ulozena v narodopisném oddéleni
Narodniho muzea v Praze a ve Valagském muzeu v pfirodé v Roznové
pod Radhostém.
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Demonstrace textilnich technik.

PhDr. Marie Stépénkové, Narodni muzeum

Soucasti konference Lidovy textil a muzeum bylo i pfedvadéni tra-
dinich textilnich technik, jejichz pouziti bylo uplatiiovano na lidovych
soudastkach odévu. Jednalo se o demonstrace specializovanych lido-
vych femesel, jako napi. pali¢kované krajky, Sité krajky, sitovani, pleteni
na ramu, pleteni na formé, tkani na desti¢ce, tkani na karetkach, tkani
na stavu a dalsi. Ugastnici seminafe méli moznost shiédnout i vyrobu
pfize a pfipravu pfize ke tkani.

K nejstar§im textilnim technikam patfi sitovani, které predvadéla
Anna Soukupova, mistryné lidové umélecké vyroby. Typické pro tuto
techniku je zdobeni sité vysivkou. Z lidového sitovaného textilu jsou
znamy vyjevy z kiestanské mytologie - obétovani Izdka, Adam a Eva aj.
Sitovana krajka zdobila Zensky lidovy odév i obfadni textilie. Nejvétsi
rozkvét této techniky byl na Ceskomoravské vysoé&ing, na Moravé a na
nékterych mistech Slovenska. Znama je napfi. produkce valasskych sit'o-
vanych ¢epcu.

Zdobnym dopliikem krojovych soucasti byla viaékova palickovana
krajka, jejiz ukazku pfedvedla Iva ProSkova, navrharka, zakladatelka a
lektorka Vzdé&lavaciho spolku uméleckych femesel. Palickované krajky
se uplatiovaly na krojich ¢eskych, moravskych, slovenskych a zdobily i
interiérové textilie (koutni plachty ap.).

K nejslozitéjSim krajkam, jez se pracuji jehlou a niti na pevném
podkladé&, patfi Sita krajka. Ukazku této techniky demonstrovala Zdenka
Kindlova, lektorka téhoz Spolku. Technika Sité krajky je velice slozita,
Casové naro¢na a u lidu nenasla velkou oblibu. V lidové podobé se
zachovala na Litomysisku a patfi mezi unikaty ¢eské krajky.

Mezi staré lidové techniky patfi pleteni na ramu, &i stavku, zna-
meéjSi pod nazvem krosienka, kterou predvedla lektorka Klubu lidové
tvorby Marie Rychla. Z textilii pletenych na ramu je v muzeu uloZzena
fada lidovych vyrobk(. Znamé jsou Eepce z Valadska (kterym se podle
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obce Zdéchova fikalo "zd&chaky"), z okoli Uherského Brodu, hlavné
z Kopanic a Uherského Hradisté barevné vinéné pasy - "saky" a dalsi.

Spole¢nost pro stara femesla zastoupena manzeli Pénkavovymi
pfedvadéla na svych vlastnich nastrojich (pfesné zhotovenych kopii)
predeni na vieteno, na kolovratu a pomoci spradaciho kola. Zaroven tito
manzele pfedvedli tfi druhy preslic: podpazi, sedatkovou (zv. podpr-
dalku) a stojankovou. Kromé nastroju na tkani demonstrovali i pfipravu
pfize ke tkani. Byla zde ukazka motovidla, na které se vyhotovena piize
stacela do praden. Z motovidla se pfendala na vijak a previnovala na
civky na "Spulifi". Priprava pfize ke tkani pokragovala na civeénici a
snovadlu. Vyusténim tohoto postupu byla ukazka na instalovaném
tkalcovském stavu.

ManZelé Pénkavovi demonstrovali na svych nastrojich i predtkal-
covské techniky, jako je pleteni, ¢i tkani na formé a i ukazku hotovych
vyrobku. Byly to predevsim navleky na zapésti - natepnicky (zapastky),
rukavice a papuce. Materialem pro jejich vyrobu byla domaci ovéi vina.
Zejména navleky a rukavice se postupné staly na Moravé i na Slovensku
nedilnou soucasti muzského a zenského kroje.

Mezi primitivni pfedchidce skuteéného tkani patfilo tkani na
netplném ramu neboli stavku. Zhotovovaly se na ném velice kvalitni
vyrobky, zejména ru¢né tkané popruhy.

Dal8i jednoduchou a nejvice podobnou praci na tkalcovském
stavu byla ukazka tkani na desti€ce. Touto technikou se zhotovovaly
tkanice, které slouzily k uvazovani sukni, zastér, kosil a dal$ich odévnich
soucastek. Tkanice si bud Zzeny samy doma tkaly, nebo je kupovaly od
cikanskych Zen, a proto se témto paskum tkanym na destiéce fika také
cikanské tkanice.

Posledni pfedvadénou ukazkou bylo tkani na karetkach. U&astnici
meli moznost shlédnout i utkané vyrobky - vinéné vzorované pasy, které
si zeny obtacely kolem pasu a které byly nedilnou sougasti nékterych
kroja.

Znalost jednotlivych technik se jen vyjimec&né zachovala a dnes se
0 né zajimaji mnohé kiuby, spolky a kolektivy zajmové umélecké &innos-
ti. Jejich snahou je tyto staré techniky udrzovat, cbnovovat a aplikovat na
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soucasné uziti. Staly se také predmétem studia etnograf(i. Zavérem je
mozno fici,ze pfedvadéni vySe uvedenych femesel seznamilo pfitomné

se starymi lidovymi technikami a nastroji a poslouzilo k prohlubovani
znalosti odbornych pracovnikdi.
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Textil v lidové pisni.

PhDr. Véra Thorové CSc., Ustav pro etnografii a folkloristiku AVCR

Probirame-li se nasimi klasickymi sbirkami lidovych pisni, zjistime,
jak velkou pozornost vénovali nasi predkoveé textilu a textiinim vyrobkim
- vyznamnym soucastem lidového odévu. Z tohoto pohledu neni rozdilu
mezi pisnémi ¢eskymi a moravskymi. Z ¢eskych sbirek jsem ke srovnani
pouzila sbirky K. J. Erbenal), C. Holase2), K. Weise3) a J. Jindficha4),
Citajici dohromady témér 8 000 pisni a pokryvajici skoro véechny ceské
krajové oblasti. Z Moravy pak sbirky F. Susilad) a F. Barto$e8), z rlz-
nych moravskych kraji a regionalni sbirky J. N. Polaska (Valagsko)7),
K. Vetterla (Vala$skokloboucko)8) a J. Polacka (Slovacko)9), obsahujici
rovnéZ okolo 8 000 pisni. Dohromady asi 16 000 zapisovych jednotek.
Mozno fici, ze zhruba ¢&tvrtina z nich se alespofi letmo zmifuje o textilu
nebo ¢innosti néjakym zpusobem s nim souvisejici.

Do tohoto poctu zahrnujeme i mnozstvi pisni o pfedeni, domacim
zpracovani vlaknitych surovin, pfedev§im Inu a konopi. Vesnické Zeny a
divky se schazely za zimnich vecéerli v nékteré z chalup ke spoleénému
pfedeni na kolovratech a pfeslicich. Na téchto pfastkach se zpivaly
pisné&, z nichz mnohé se tykaly samotného predeni:

Ptadte, pradte, pfistavnicky, Ta Verunka Kovacova
pGjdeme my spat, malo napradia,

kera malo napfadete, bézte, bézte pro Janicka,
musi rano stat. nech sa podiva.

Piserl se zpivala na Valassku, jak uvedla zpévacka, pii piedeni
konopi.10) V jiné pisni slovacka nevésta slibuje:

Ja napfadu potacecek
muzickovi na tabacek.

Ja napfadu pfadenecko
muziékovi na vinetko.11)
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(Potaé = mnozstvi niti, jaké se mize nato€it na vieteno).

Pisné& opévuji véemozné pomticky potfebné k predeni: kolovraty,
preslice, vietena, kuzely. Preslice, ¢asto umné vyfezavaneé, byly pychou
kazdé pradleny:

Ka&a ma preslici / pes celou vesnici - zpiva chodsky mladenec. 12)

Pisef z Polabi se tyka koupé kolovratu:

Sel sedlak se selkou na jarmark
kupovat Marjance kolovrat.
Kolo - kolovrat,

nechtél koudel brat,

nemuseli jste ho kupovat.13)

Podle textu pisné& dostal nazev i lidovy tanec s proménlivym taktem
KOLOVRAT.

Napfadena pfize se zpracovavala na tkaniny po domacku na
tkalcovskych stavech. Tkani v chudych podhorskych krajich se udrZelo
az do poloviny 20. stoleti. Jesté v sedmdesatych letech jsem se na
Vysoding setkala s pamétniky, v jejichz rodinach se za jejich détstvi a
mladi tkalo. Pamatovali si fikadla, ktera si tkalci pobrukovali do rytmu
klapajicich stav(: Na cukr - na kafe nebo Vem pytel - di Zebrat. Tkal-
covské femeslo a tkani opévuje fada nasich pisni, napf. z Prachefiska:

Ja jsem tkadlec od Vimperkal, délam platno, jen to cvrnkas.14)

Nebo pisef z Klatovska:

Slouzival jsem u kalce,
neni tomu davno,

chtél jsem se tam naudit,
jak se déla platno.

Pohyb élunku u stavu pak vystihuje refrén:

Hou, $up sem, Sup tam,
nevylizej bud tam.15)
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Sbératel Holas zachytil na Chrudimsku tanec zvany Kalcouska,
ktery se tancoval na pisefi:

Zadnému tak neni,
jako tomu kalci,
¢lunek sam se otodi,

ciuku bere k tanci.16)

Na amornou tkalcovskou praci narazi chodska milostna /viz notova
ukazka 16al:

Hdyby ja vedéla,

co muj mjilyj déla,

ja by ho zkazala
pozdravovat.

Von sedi za stavem,
vykuka z vokna ven,
von musi ¢luneckem

pohazuvat.17)

Jihoeska divka se chlubi muzikantim ¢&erstvé utkanou
spodnikou: " ...véera mné ji kadlec pfines, je ze stavu sundana".18)

Vyjimeéné péknou pisen zaznamenal Holas na Horazdovicku /viz
notova ukazka 16b/:19)

Ja mam na stavé
pékny kanafas,

povéz mné, my dévce,
kdo v ném déla kaz.

Také soukenictvi, vyroby sukna na soukenickych stavech, se tyka
fada pisni, napf. valasska:

Sukenik, sukenik,

to je dobry femesnik,

déla sukno pro vojaky,

pro pany aj pro sedlaky ...20)
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Nebo chodska:
Sukenici jedu,
sukynko vezu,
manzestr dost lacnyj -
Marjanku hezki.21)

Péstovani konopi a Inu, surovinam potfebnym k pfedeni, byla
proto na vesnici vénovana nemald pozornost. O masopusté skakali
tanecénici do vysky, aby jim do stejné vyse tyto plodiny narostly, a zpivali
pfitom: Na ten len, na ten len, na ty konopi€ky ...Rovnéz se véfilo, Ze
dobré tanecnici se len podaii:

Hop, Anko, Marenko,
do kola, do kolecka,
ktera se togiva,

tej se len dafiva,
dlouhej len, péknej len,

i zlata konopicka.22)

Len se sil okolo svatku sv. Petronely (tj. 31. kvétna), a proto se
vesni¢ané obraceli k této svétici s prosbou o poZehnani /viz notova
ukazka 17a/:

Petrolenko, Petrolenko,
vijeme ti vénecek,
abys nam ty pozehnala

napresrok zas leniéek.23)

Pokud bézi o rizné druhy tkanin, zmirnuji se v lidovych pisnich:
- aksamit (samet)
- atlas (leskla hedvabna tkanina)
- batist (jemna prasvitna tkanina v platnové vazbé; plvodné tak ozna-
¢ovano jen zbozi Inéné)
- brokat (druh tkaniny protkané zlatem nebo stiibrem)

- cajk (zkomolenina z némeckého Zeug; levna bavinéna oblekova nebo
Satova tkanina)

-107 -



- damasek (bavinéna, pfip. Inéna bélena tkanina)

- damin (jemna bavinéna tkanina z kroucené pfize)

- dykyta (hedvabna latka z vyvareného hedvabi na zplsob platna)

- haras (druh hedvabné tkaniny)

- hedvabi (pfirodni textilni viakno, které vytvareji housenky raznych
druh tropickych nocnich motyl()

- kanafas (bavinéna tkanina platnové vazby v osnové barevné
pruhovana)

- karmazin (druh tkaniny nachové barvy)

- kartoun (bavinéna tkanina s platnovou vazbou, bélena, barevna i po-
tisknuta)

- kment (jemny druh platna)

- manzestr (podélné pruhovany utkovy samet, nejéastéji z bavinéného
materialu)

- mezulan (silné platno ze Inu a konopi)

- pik (bavinéna tkanina, kterd ma na lici v uréitém vzoru rozmisténé
zarezy, vytvorené silné napjatou stehovou osnovou)

- platno (tkanina ze Inénych, pozdé€ji i bavinénych pfizi)

- samet (tkanina s hustym viasovym povrchem)

- 8akon (hedvabna, vinéna ¢i bavinéna latka s jednoduchym drobnym
vzorkem)

- tibet (mékka jemna tkanina z pravé tibetské viny; vyrabély se z ni
pestie potisténé datky na hlavu)24)

Casto se setkavame i s uréitou barvou té které tkaniny - modrobi-
lym strakatym kanafasem, Zlutou, zelenou, ¢ervenou a rizovou dykytou,
zlatym a zelenym hedvabim, cervenym brokatem, €ernym i zelenym
damaskem apod. Uvedme napf. valasskou (téz slovackou variantu):

Ej, divéa, divéa
v ¢erném damasku,
neprochazej sa
po mém salasku.25)

Ve staré éeské baladé Oklamany Turek dal turecky Zenich své
domnéle mrtvé nevésté "rubas $iti z rizové dykyty" 26)
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Nejcastéji opévovana souéast divéiho obleéeni je 8nérovacka nej-
riznéjsich barev: modra (Stala na zahradce v modré $nérovaéce),27)
gervena, zelena &i zlata (Ci je dévée v tej ervenej (zelenej) $néro-
vaéce),28) rlizn& Sita & zdobena: Kaga ma $nérovadku s cipama,29)
s prymama,30) v jiné pisni " ..8nérovatku méla s portickama".31)
Snérovaka byla §itd z rlzného materidlu: damasku (Koupil mi na
$nérovadku, to ze samyho damasku),32) mezulanu (Tancuj, holka,
rejdovagku, koupim ja ti z mezuldnu $nérovacku),33) batistu
("$nérovadcka z batistu, takovou ja holku chcu").34)

Dalsi, ¢asto zmifiovanou, souéasti Zenského oble¢eni v pisnich je

sukné (suknfa, sukénka, suknitka), a to barvy Eervené, zelené, modré,
bilé, rizové, popelavé, vzoru strakatého, $trafového, kropenatého (napf.
Vyhral jsem panenku boubelatou, ona ma suknidku kropenatou).35)
Usita je z platna, mezulanu /tvz. mezulanka), kanafasu (kanafaska),
napf. "Proto jsem si kanafasku koupila, abych se ti, mQj Jeni€ku,
libila."36) Nékdy byla sukn& zdobena prymy, lemovanim, vysivanim (Ja
mam dykytou sukni vySitou... pod lipou Zlutou dykytou).37) Zminky jsou
o kandusi (sukni 8ité spolu s Zivitkem), v moravskych pisnich se
vyskytuje kasanka, kasanica (spodni sukné), napf. v podluzacké pisni
se zpiva o kasanicich $krobenych.38)

Dalsi opévovanou soudasti Zzenského oble¢eni je fértoch, (fértou-
Sek, fértusek), zastéra:

Voral jsem mékkotu
od plotu ke plotu,
vyvoral jsem dévée

v Gerveném fértochu.39)

Je v barvé ¢ervené, bilé, modré, kvétované, z latky hedvabné -
Nase Kace ma
fértisek Cerveny;j

s kjetama,
nase Kace ma
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fértaSek kjetovany;j.
Mama ho kupjila,

haby se libjila,

nase Kace ma fértusek,
je herbabny;j.40)

&i brokatové ("ma fértusek z brokatu, piné kapcu dukatd").41)
Zastéra je bila, ¢ervena, modra, "vysivana s tulipanama".

V slovackych pisnich jsou ¢asto vzpominané rukavce Cdi
rukavecky, v hanackych rukavy : bilé, "tenucké", skrobené ("Ma rukavy
vyskrobeny tak jak pergamin").42)

Dalsi dulezitou soucasti je zivutek, na Moravé kordulka. Erben
zapsal na Domazlicku pisen:

Na kratce, na dllze,
Ze ja se nevdam,
Ze ja damaskovej zivitek nemam 43)

A zaznam z Hornacka:

Za dédinu na kopecku
biju se tam o dévecku.
O keru?

Kera méla korduledku
gervenu.44)

V moravskych pisnich se setkavame s rubackem ¢i rubacem,
platénou spodni Zenskou kosili ¢i spodni¢kou:

Zato€ sa né escCe raz,
Siroky-ji rubaé mas,45)

nékde zdobenou na spodnim okraji krajkami:

Take sa né div€a paci,
co ma gipky na rubagi41)
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Kosilka u div¢iho obledeni se zmifiuje "tefiuéka", bild kmentova
(Stala na pavlaéce v kmentovej kosSilce)4?) & pikova ("... kosiligku
pikovou, 24dna nema takovou")48). V fadé piipadi se hovoii o $atech,
a to hedvabnych (Ja ji koupil $aty novy, $aty hedvabny..)49) &
dykytovych ("ty mas Saty novy, cely dykytovy")S0).

K Zenskému obleéeni patiil éepec (éepedek), na Slovacku Satka.
V pisnich se zpiva o &epci bilém, napf.:

...kdyZ jsem priSel domu,
holka stala v domu,
méla bily éepec,

na ném cerny kFiZ.

Pisefi zapsal Holas na DomaZlicku a uvadi, ze &erny kfiz byl
"starodavnou ozdobou na svatebnim bilem &epci chodskem"S1). Dale se
zpiva o Cepci zlatém, cerveném, ¢erném, zdobeném krajkami a pentlemi
("8epetek s krajkama, podvazané pantlama"),52) &i vysivanim ("...p&knej
Cepecek ji dali, je Eerveny, vy$ivany, to je jeji potéeni"S3)). Moravska
pisen hovofi o éepetku paterovém:

Dy sem ja se vdavala,
¢epecek jsem dostala,
pékny paterovy

s tfema ruzama.54)

Hlavu jihoeské nevésty zavinovali rouchem, jemuz fikali "pabu-
¢inka™:
Uz mné muj vénecek
z hlavy berou,
péknou bilou pabuginkou mé zavijou.55)

Vyznamnym dopliikem div¢iho oble¢eni byly pentle, pantlicky,
fabory, mas$le nejriznéjSich barev. Lidové pisné uvadéji barvu éervenou

(Mafenko, co délas, cervené pentle mas...),56) rizovou (Mam ja viasky
kadefavy, rizovou pentlickou proplitany),57) bledé modrou (Ja ji koupil
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pantli barvy pomnénkovy, haby proplitala viasky kugeravy)58), zelenou
(Kde mas, Marenko pentli zelenou),59) bilou (Koupil sem ji pentli
bilou),60) "proménavou" (Ja ji koupil pentli barvy proméravé)dl) a
dokonce "pomeranci” (Kupovala pantle pomeranéi barvu).62)

Urcité barvy pentli mély svou symboliku. Modra znamenala
rozchod mezi milenci (Koupil jsem ji pentli modrou, tu mas holka na

rozchodnou).63) Pisen se vyskytuje v hojnych variantach v Cechach i na
Moravé. Cervena pentle byla symbolem lasky a chlapci ji obvykle davali
svym divkam. Pfiklad z Podluzi Iviz notova ukazka 17b/:

Pé&kné, mila, pantle mas,
chlapc( si na né chytas,
ej, zapomnélas ¢ervenu,
ta je pro lasku vérn(.64)

V chladnych dnech nosivaly Zeny na hlavé $atek, a to hedvabny,
tibetovy, Sakonovy, kartounovy. V slovacké pisni Svitaj, Boze, svitaj...65)
dokonce zakryvali okno $atkem cinobrovym (nazev vznikl z odstinu
zelené barvy - svinibrodska zeler):

Byl jsem tam v domecku, Cerventi hlinegku,
maju tam cérecku, obilené vapnem,
maju obrovnané okénko zastiené
¢ervenu hlinecku. cinobrovym §atkem.

Z dalSich soucasti Zenského odévu najdeme v pisnich jupku, lajb,
kamizolku, kacabajku, kabatek, kajdu, punéochy, rukavice.

Nékteré pisné vyvolavaji pfed nasima ocima barevny obrazek
pavabného divéiho obleéeni, jako napf. pisefi z Boleslavska:

Stala na potoce

v modry $nérovacce
a méla suknicku
popelavou,

Satecek rlzovy,
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fértousek kmentovy,
bylo to dévéatko

k milovani66).
A piiklad z Moravy od Krumlova:

Méla sukni¢ka zelend

a Snaruvacku Cervenu,
pancosky bilé,

stievi€ky cerné,

hlavénku v&ecku zran&ni67).

Neméné poeticky pfiklad je z HorftackaB8) /viz notova ukazka 17c¢/:

1. Hledme ju, hledme, 2. A kordulku ma
jak si tancuje, na dva gombicky,
jak ji fértusek odletuje; aby davala chlapcom hubicky,
kasanku ma samé vrapy, streviéky ma ze psi koze,
ej, tancuju s na jak si tancuje,
sami chlapi. mily Boze.

Z muzskeho oblec¢eni najdeme v éeskych pisnich kalhoty, v mo-
ravskych gaté ¢i nohavice. Jsou zluté, ¢erné, bilé, modravé (Muj mily

ma taky modravé kalhoty)89) nebo gervené (B&z, syneéku, béz k mamié-
ce, nech ti kipi nohavice, nohavice ervené) - Podluzi.70) Pokud bézi o
material, jsou soukenné (Muj miilij ma teky stukenny kalhoty),”1) platéné
(Jaky mam trapeni, kalhoty platény)72) nebo manzestrové (Kupil jsem si
na kalhoty Styry lokte manzestru)73).

Muzska kosile je v pisnich tenka, vyskrobena, bila, Cervena,
kmentova, hedvabna, Stepovana, vysivana. Pfipomefme pavabny text
z jiznich Cech:

Kosiliéku Sila,

pekné ji vysila,

na obou raminkach

kvitek udélala’4).
A priklad ze Slovacka:
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Chlapci Straznicané
maji koné vrané,
koSulenky tenkeé,
nadra vysivané75),

Muzska vesta je soukenna, bild. Valadska pisefl hovofi o
brucleku, vinéné vesté bez rukavd:

Aj, ide on, ide,
od Francovéj Lhoty,
v €erveném brucleku,

progivané boty.76)

Klobouk je ¢erny, premovany, lemovany, kastorovy. Z ostatnich
soucasti muzského odévu setkavame se v lidovych pisnich s &epici,
krajkou, kamizolou, kabatem, halenou, rukavicemi.

Nezbytnym dopliikem svobodnych mladenci, byl $atek, vénovany
dévéetem z lasky. Pisné vétSinou opévuji $atek bily, rizn& zdobeny:
"Satecek pékny bily, kraje ma malovany"77) nebo :

Dala, dala jsem,
vySivanej harasem,
péknej bilej satek
s tulipanama.’8)

Jiné pisné hovofi o $atku vySivaném zlatem,79) o $atecku, ktery
ma "v kazdém rohu kvitet¢ek a uprostied z rozmarynky pé&kny
véneéek".80)

Podluzacka divka svému chlapci vygita:

Uz se laska zrusila,

uZ ti jina galanecka

Satek vysila.

Vysila ho do kola,

na $atecku, na prostiedku
zlata litera.

V kazdém rohu kvite¢ko,
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na Satecku, na prostiedku
svoje jmine&ko. 81)

Z jinych barev vyskytuje se ¢ervena a riZova:

Kerej dame mladencovi,
Horakovymu Frantovi?
Dame my mu ten rizovy

od Kagenky Chaloupkovy.82)

Pokud bézi o material, vyskytuje se v pisnich $ate¢ek daminovej,
gakonovej, kartounovej.83)
Zajimavé jsou zminky o rznych platidlech a cenach za latky i ob-

leceni, které mohou napomoci alesporn pfiblizZnému datovani vzniku pis-
ni. Napr. v lagské pisni si divka stézuje:

Muj fértusek hrubé drahy,
bo un mi kostuje tie tolare84).

Tolar v nasich zemich platil do 19. stoleti.85)

Manzestr na muzské kalhoty se v Cechach dal poridit za dva zlaté:

Pane mistr, za¢ manzestr?
Za dva zlaty na kalhoty,

za tfi zlaty pro bohaty.86)

Zlaty se v €eskych zemich rozsifil v 18. stoleti a piezival jesté do
poc¢atku stoleti dvacatého, i kdyz v roce 1892 byla zavedena korunova

ména. Rovnal se dvéma korunam,87) manzestr na kalhoty stal tedy &tyfi
koruny.

Castym tématem lidovych pisni jsou pefiny, pefinky, podusky,
polstarky, povieCeneé do kanafasu - bud strakatého (Strakaty pefiny
Ipodusky/ na bidle visi)88) nebo modrobilého:
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Pfijeli jsme do krajiny, do neznamy,
pfivezli jsme podusti¢ky malovany,
malovany modfe, bile,

coz se ti to, mQj Jenicku,

spavat bude.88)

Ojedinéle se vyskytuje karmazin ("z karmazinu podustiéku"),90)
damasek, cast&jSi je bilé platno. Chodska pisen klade plvabné
protiklady: zelena postylka - bily cigky,21) podrobnéji se vyjadiuje pisen
z Hradecka:

Postylka dubova,
pefinka prachova,
béloucké povledeni

pro moje potéseni.92)

Z jinych textilii jsou Casté zminky o ruéniku. Ten je v lidovych
pisnich bily i nebileny ¢i "vysivany drobnymi kvitecky".

Prikladem uvadim slovackou: Bude jar ..., v niz se zpiva:

Ja sem od ni pytal

ej, bileho ruénicka,

co by pozutéral

ej, zaprasené licka.93)

Obcas se vyskytuje zminka o détskych plenkach (Prala plinky
u studanky, plakala ... nebo zakolibej chvilku, nez vyperu plinku)94).
K détské vybavé patfil i povijan, ktery je v lidovych pisnich bily, ¢erveny,
modry, hedvabny, harasovy:

Chystaj, mila, povijak
Z modrého harasu,
budes donho povijat
Sohajovu krasu.95)
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Uvedené vybrané priklady dokazuji, ze textil zaujima v textové
slozce lidovych pisni vyznamné misto. Zminky o tkaninach a jednotlivych
castech lidového odévu maji i svou historickou hodnotu. Nejenze napo-
mahaji urcit dobu vzniku téchto pisni, ale ¢asteéné mohou dokladovat
poznatky z jinych, zdanlivé od folkloristiky odlehlych oblasti etnogra-
fického studia, jakym je pravé studium lidového odévu.
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E3 = Erben (viz pozn. &. 1).
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P - K = Polasek - Kubesa (viz pozn. &.10).
S = Susil (viz pozn. £. 5).

Vett. = Vetterl (viz pozn. &. 8).

W = Weis (viz pozn. €. 3).
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Kulturni kontext pojmenovani lidového textilu.

PhDr. Jaroslava Hlavsova CSc, Praha

Co je to kulturni kontext? Chapeme ho Siroce - v pfesném slova
smyslu jako "uhrn souvislosti”, tedy souvislosti kulturnich. A protoze
kulturu definujeme jako lidskou reflexi viastniho byti (interakci s druhymi i
s pfirodou) v kontextu lidstva i svéta je tu, jak vidime, zddraznén tento
"kontext" dvojnasobné: zabyvame se Sirokymi vztahovymi souvislostmi
kulturnich jevl, mezi néz patfi i sledované pfedméty - lidovy textil. Véci
denni potreby s estetickymi kvalitami splfiuji i pozadavky kritérii
kulturnich (i ve smyslu opozice kultura x pfiroda), jsou to vzdélavané
produkty lidské existence i potfeby. V tzv. malé tradici kulturnich jevi
(kam patfi i kultura lidova, kultura uréitého relativné uzavieného
etnického spoledenstvi) jsou lokalni souvislosti Uzké, pfimo umérné
kontaktu, tedy malé komunikaci se svétem. Tzv. velka tradice ma
platnost i v souvislosti globalni, pfinejmens$im kontext kontinentaini
(mluvime napi. o evropskych kulturnich tradicich). Oficialni kultura je
ovliviiovana sloZitou a mnohovrstevnou (dobové proménnou) siti
kontaktll a etnosocialnich vztaht - dokladem toho je i méda (panska,
méstska: x lidova - rustikalni - ta reaguje s casovym zpozdénim,
odvozuje a pfetvafi. soc. pragmatismus tu vzory panské mody tfibi a
¢leni na jednotlivé prvky, které jen vybérové piijima: véci v misté a case
nepraktické, nevhodné pfizplsobuje nebo odmita). Dulezita je soc.
zavaznost médniho trendu v kazdém prostiedi (spoledenstvi) a zaroven
plsobeni dvou protichiidnych tendenci - kolektivismu (snahy po jednoté,
nelisit se, piizpUsobit se, identifikovat se se spolegenstvim i odévem) a
zaroven tendence individuaizujici, snahy odliit se, mit odvahu napadu,
novinky. (O tom J. Langhammerova - zavadéni flamisky z modrotisku za
1. svétové valky). A protoze se z obecného, globalniho hlediska b&hem
dejinneho vyvoje véci sdilely, a to pfenosem, i vznikem na riznych
mistech na zakladé analogickych podminek (s riznou mérou stejnosti i
podobnosti), vytvareji nejen tyto véci, ale i jejich nazvy, pojmenovani,
svédectvi o kontaktech oblasti - sousednich i distantnich. Souvislosti

-122 -



slov a véci, pojmenovani a objektll a vyznam studia t&chto souvislosti
pro historicka badani zdlraznil uz pocatkem stoleti némecky smér
Woérter und Sachen.

Diskusni je jisté mira presnosti dokumentace slovem, protoze na-
zev je tu informaci o misté&, ale méné o ¢ase vzniku a pienosu kulturnim
kontaktem. Jisté vsak je, Ze jazyk prenosy i genetické souvislosti véci
fixuje, a to i v pfipadé zaniku, neexistence realie. Pfi znalostech
etymologickych souvislosti lze vystopovat i pribéh cesty, kudy nazev
s pojmenovanym pifedmétem pfisel. Dilezité je, Ze vétSinu slov -
pojmenovani zakladniho odévniho inventafe uz necitime jako pfejatou, a
pfece pouze slovo sukné je plvodu domaciho, zatimco tfeba kosile,
kalhoty, Saty, vesta, kabat, klobouk, ¢epice, bota jsou plvodu ciziho.
Mnoha slova jsou v$ak pfejimky staré, uz staroeské, a dokumentuji
kulturni vlivy zéapadni i vychodni. A jesté poznamku pred klasifikaci a
rozborem. Sledovani nazvu textilu (i lidového!) je vdéénym namétem pro
kontaktovou analyzu uz proto, ze odév ze znamych davodi (polyfunk-
&nost odévu - funkce socialné-hierarchicka, esteticka, prestizni, eroticka)
byl vZdy dobrym obchodnim "artiklem", brzy se stal predmétem vymény,
ba i platidlem (viz. etymologie slova platno). Je tedy v pozoruhodném
rozporu, ze lidovy odév, kroj jako celek, je dllezitym sebeidentifikaénim
uzce regionalnim znakem, ale jeho soucasti jsou soustavné predmétem
interetnickych, popr. internacionalnich vlivl, jak dokladaji pojmenovani i
pfedméty samy. Na konkrétnich pfipadech doloZime, Ze cizi jména
prochazela do naSeho slovniku dlouhymi cestami - zaklady jsou &asto
latinské, fecké, arabské a k nam se dostavaji ze zprostfedkujiciho
jazyka - zpravidla némciny.

Vedle toho ovSem existuje mnozstvi pojmenovani, zejména nazvl
jednotlivych krojovych soucasti, ptivodu ¢eského, z nichZz né&ktera jsou
velice starobyla, staroceska nebo i praslovanska: gaté, rubaé, obrus,
oplé€ko, huna, roucha, platno, sukno aj. Jsou to vétSinou nazvy
popisné (motivované) a maiji pouze regionalni platnost. (Tato nafe&ni
slova se pak stavaji zarovefi odbornym etnografickym terminem).
Motivace téchto nazv( je prahiedna (zpravidla jsou odvozeny od
pfidavnych jmen kvalitativnich), napf. leknica (letnice), tenéice, chod.
pfeznice, podluz. éervenice, strakatitko, Serka, kosic¢ka, Sramacka,

-123 -



kolovanka; a od sloves jsou odvozeny nazvy voblecka, vodivka,
zavijecka, kasanka, rozplasenka, tfaslavice, teslice (jehlice k cepe-
ni), popisné jsou i nazvy metaforické (kola¢, radli¢ka, $atek na babku,
na kyselak, holubinka, housenkové Serky). Nékteré popisné nazvy
jsou i Zertovné: darmovis (dornovis), dostdobry, $nérovaci pentle
simotam a;.

Klasifikace prejatych pojmenovani:
1. nazvy material( (latek)
2. nazvy soucasti podle nazvu materialu, z néhoz jsou zhotoveny
3. nazvy soucasti (prejaty je i typ pfedmétu - stiih, tvar apod.)

ad 1. Puvod materialt ¢asto dosvédéuje jeho jméno podle mista
puvodu (vyroby). Tak jako nazvy tkanin tzv. velké (svétové) mody
(Seviot, marokén, zerzej, denim, krepdesin, gaz, organdy - fr. - dle
uzb. mésta Urgenc), tak i nazvy material( uzivanych na krojich svédéi o
vzdaleném plvodu dovazenych latek: damasek (syr.), manzestr a
moldon (angl.), kreton, haras, tyl - /i¢. naf. tull/ (fr.), kytajka (Ges. i
slov. nazev druhu bavinéné latky - ¢in), kasmir (ind.), muselin (irackeé
Mosul) aj.

Nékdy je ovéem motivaci nazvu i jméno osoby, plvodce: zakar
(vynalezce stroje), batist (Batiste Chambray ve 13. stol.) nebo osob -
nositeld: kalmuk (mongolsti Kalmykové). V dal$i &asti se zminime
alespoil o nékterych latkach na lidovém odévu uplatnénych a
pojmenovanych jménem jazyka, ktery dosvédéuje plavod vyrobku tohoto
typu, pfejaté techniky a zprvu ¢asto i dovazeného materialu samého. Jak
uz bylo uvedeno, prostfedi némeckych sousedi a jejich jazyk byly
bezprostfednim zdrojem pro ¢eské piejeti slov ze zemi vzdalenych.
FRANCIE: kanafas - canevas (konopna tkanina: lat. cannabis a it. cana-

vaccio "konopi")

perkal - fr. percale - perské pergal

krizet - "obycejna Sera latka" - fr. grisette (gris "Sedy")
ITALIE: brokat (ném. Brokat) - it. broccato "vySivany"

mezulan (ném Mesulan) - it. mezzo-lana "polovina"
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dykyta, taft (ném.) - oboji z it. taffeta (st¢. tafat - stflat. taffata -
tykyta, plv. perskeé tafte "tkanina")

RECKO: aksamit - stflat. examitum - fec. hexamiton = "latka z 6 niti"

ANGLIE: flanel - angl. gwlan (keltské)
Struks - angl. strike "vyrazet" latka s vyrazenymi prouzky
ARABIE: atlas = "hladky"
barchet (st¢. barchan), ném. Barchent - $p. i arab. barracan
"latka z velbloudi srsti"
K arabskému slovu qoton ukazuji evropské nézvy baviny (i z ném. nar.)
kartoun - ném. naf. Kartun
Jako perské taft je z vychodu sloZitou cestou pfejaté i slovo
kamcha (pol., ukr., rus., persko - osman., &in.). Od nas se pak slovo
kamcha rozsifilo i do madarstiny a zapadnich jazykd. Vyznam jako
barchet, totiz souvislost s nazvem velbloudi srsti a jeji vzacné kvality, ma
i chod. slovo kamrhol (ném Kamelhaar) "velbloudi srst"
NEMECKO: cvilink ("dvojita - zwilich - tkanina"), trilich (dri-)
kamrtuch (podle D. Stranské - Cambrayské platno)
kment (stném. gwant) gwente "odév" i "latka"
§atro - stC. 8atr - stném. schetter - dfive jemné, ne hrubé platno
Pozn. Motivace pojmenovani je ovéem jasna jen na pldé

vychoziho jazyka, u nas se jiz jméno stava zna¢kovym, motivace (d(ivod)
se vytraci.

Ad 2. Také odévni soucastky se ¢asto nazyvaji podle materialu

s prejatym jménem, v némz opét casto zazniva jméno vlastni (mista,
osoby):

tibetak - satek z tkaniny - Tibet

angorak - a. $atek (angora - hl. mésto Turecka Ankara,

arinka (Uh. Brod) je z viny merinovych ovci (Eeské merino),

Maufi je vySlechtili pfed 900 lety, Merinovci byla berberska

dynastie v 13. - 15. stol., ktera zprvu pronikla i do Spanélska
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garazija (han. kabat) - pol. karazia "dom. hrubé sukno” - angl.
Kersey (osada v hrabstvi Suffolk) - Anglie na pevninu, fr., ném.,
holand. (Karsaai), odtud pol. - &es.

zelinek, zalacek, zinylak: Zenylka - fr. chenille (metafor,
chlupata housenka) "prymek z ply$e a dale typ: Serkovak,
mezulanka, kanafaska.

Ad 3. | mezi odévnimi soucastmi najdeme prejaté nazvy motivo-
vane osobnimi jmény:
Spenzr - angl. hrabé Spencer

pantalony - fr. (komickd postava z it. comedie dell’arte,
Pantalone - Benatcan v dlouhych kalhotach)

Puvod slov oznacujicich pfimo odévni soudastky neni
dokumentem prejeti realie jako takové z prostfedi jejiho nazvu. Casto
dochazi totiz k vyznamovym posunim, napf. latka - vyrobek, nebo se
meéni funkce: odév spodni - svrchni apod. Pfikladem je jupka, ktera
oznacuje (na rozdil od ¢es.) v rusting i francouzsting sukni. Cesty vyrazu
jupka jsou vSak slozité a spolu se slova zupan, zupice i $uba (stejného
arabskeého zakladu dZzubba "spodni $at") pfiel z vychodu (ovem jupka
pres fr. a ném., zupan z it. giuppa. Ke zméné vyznamu doslo i u pojme-
novani kamizoia (u nas od 30leté valky, fr. camisole - it camiciuola
"kosilka" - stflat. camisia "koSile"). Ze stfedni latiny pochazi slovo
cordula, - ra (kordulka "Ziviitek", $nérovacka), italska je patrné i kazajka
(casacca) a hunény kabat kabanica, kabaha (it. gabanno) - puv.
orientalniho. Kabat pfipomina perské kaba a ve sté. byl "¢ast brnéni".
Zvychodu (pfes pol. kontusz) pfisel i Cesky kandus a kytle, ktera

souvisi s arabskym goton "bavina" a k nam se dostal opét prostfed-
nictvim némciny (Kittel).

Némecké prejimky vubec poétem previadaji. Od sousedd byl
pochopitelné pfimy vliv. Pfipomnéli jsme vy$e, Zze i dokonale zdomacnélé
nazvy (Saty, Satka, Satek) nejsou od puvodu Ceské - tu jde o staré prejeti
germanského zakladu, jak doklada etymologie. Ale jsou i mladsi histo-
rickeé souvislosti. Jan Hus horlil proti némeckému $orci (sté. "&ast
draténeho brnéni") - hornosas. naf. Schurz "zastéra"; stejné je z ném.
nar. i fértoch (Vortuch). Z bavorského nafeéi je zase Leib "vesta" i nas
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zdrobnély - Leibel - lajblik, -dik, "vesta Zenska", zatimco muzska je
bruslek, -clek (ném. Brustfleck "hadr na prsa"). Némecka zdrobnélina
slova Pfleid "koSile, kazajka - Pfleiden (u Jungmanna flajda "$patny
kabat Zensky") dala plivod sousedni chod. flamiSce. Tak jako zminény
fértuch, kamrtuch i lajntuch, je sloZeninou i staré (stfedovékeé) loktuch
- ném. Lackentuch. Jeho 6. pad - v loktusé -(ta) loktuse - je vychodiskem
novéjsi formy Ceské. A nakonec hyta neboli huta (plachta na nogeni
ditéte vazana kolem pasu chlvy) ze starohornonémeckého hiete.
Souvisi (a¢ okrajové vychodomoravské!) s chodskym "pfidte hytd" t.
"s hytou" (na navstévu se chodilo s ditétem na kus Fedi).

Je pozoruhodne, Zze - aé zemépisné velmi blizké - prostiedi
madarske (snad pro kulturni pomérnou odlisnost a mensi piimé vazby)
neni dolozeno jazykovymi vypljékami. V nazvech krojovych soudasti
jsou to jen slovenskym prostiednictvim piejaté vyrazy kacabajka a
ozdobny koZich ¢i koZeSinovy kabat, plv. zemansky, mentik.

Jen neupiné a prikladové jsme mohli doloZit cesty slov a véci,
znamych z narodopisnych studii i muzejnich sbirek lidového textilu.
Poznamky, pfispivajici k hlubsimu pohledu na tento okruh kulturnéhis-
torického dédictvi, maji pfipomenout mezi jingym i znamou skuteénost, ze
kontakty na jakékoliv Urovni sociokulturni a etnosociélni byly pro nase
zemeé od davnych dob samoziejmosti a otevienost vi&i kulturnim viiviim
neohrozila nikdy svébytnost lidové kultury viastni.

¥ * *
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Rustikalni motivy na Zidovskych povijanech.

PhDr. Jana Dolezelova, Praha

Sbirky Zidovského muzea v Praze zahrnuji v nejvétsim méfitku sy-
nagogalni umeéni profesionalini drovné. Pfesto viak i mezi synagogaliemi
nalezneme fadu prfedmétl etnografické povahy. Jsou to podomacku
vyhotovené vySivané opony a plastiky na téru, nékolik vyfezavanych
drevénych korun vytvarejicich hlavni dominantu obledené téry a fada
puvabné tvarovanych dfevénych ruéiéek ukazovatek pfi &teni
posvatného textu Pentateuchu. Zajimavy pandan k naro&né cizelérsky
propracovanym Stitum na téru tvofi S&tity venkovskych synagog
vyhotovované prevazné z obecného kovu. Objevuji se na nich
zjednoduSené barokni prvky, jejichz uginek je nasoben lidové naivni
kumulaci motivd. V muzejnim fondu je rovnéz dokumentovana domaci
slavnost sederu o Pesahu a svatek soboty Sabat fadou jednoduse
vySivanych pokryvek a polstarl, které se pfi téchto svateénich chvilich
v rodinném kruhu uzivaly. Hmotné pamatky dokumentujici obleéeni ve
sbirkovém fondu jsou zastoupeny odévnimi souéastkami Chevra kadisi,
bratrstva pecujiciho o nemocné a umirajici, z jehoZz majetku se rovnéz
dochovalo nékolik krasné malovanych habanskych dzban(. Textilniho
charakteru jsou ruzné druhy pokryvek hlavy, uZivané pfi mnoha
svatecnich pfileZitostech. K drobnym textilim lidové povahy rovnéz
fadime nékteré vysSivané sacky na modlitebni feminky a modlitebni $aly -
talisy. Pfi vyctu polozek zahrnujicich etnograficky fond muzea Ize jesté
upozornit na pozoruhodné rysy lidové invence, které se objevuji také na
fadé hebrejskych tiski 18. stoleti. Jsou to ilustrace zvykoslovnych
oby&ejl, rukopisnych modliteb k obfizce a textd k velikono&nimu
vypravéni hagady. Nicméné lidovy vkus, smysl pro znak a symbol
ukazuji vSak nejmarkantnéji vysivané povijany na téru, prace z pievazné
Casti neprofesionalni. Pro originalitu svého tradi¢niho pivodu - uzivaly
se pouze v omezené zemeépisné oblasti askenazskych zidovskych obci
Stredni Evropy i pomérné bohatém zastoupeni v muzejnim fondu, nalezi
patrné k textilnim klenotim muzejniho pokladu.
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Zidovsky povijan slouzi k upevnéni svitku Tory, navinuté na dvou
tyCich a zabrariuje protrhnuti vzacného pergamenu. Ve stfedni Evropé
se zacaly zhotovovat vysivané povijany u pfileZitosti narozeni syna v Zi-
dovske rodiné a tento zajimavy zvyk se ujal i v nasich zemich.Ve druhé
poloviné sedmnactého a zaatkem dvacéatého stoleti se daval chlapctim
v Zidovskych rodinéch povijan vyhotoveny na pamatku jejich obfizky.
Platno uzité pfi této udalosti bylo vyprano, rozstfizeno na é&tyfi stejné dily
a sesito do podoby dlouhého pasu. Matka novorozence, babi¢ka &i jeho
teta nebo sestra vySily na tento pas hebrejsky napis, ktery se skiadal ze
dvou casti. Prvni obnasela vénovani otce synovi s uvedenim data a
mista narozeni. Druha ¢ast napisu na povijanu obsahuje vzdy stejnou
eulogii. Je to poZehnani spojené se zavérednou &asti obfadu obrizky,
aby chlapec rostl ke studiu téry, dockal se svatby a konal dobré skutky.
Pfi prvni navstévé synagogy ditétem ve véku tii nebo péti let byl povijan
darovan synagoze. Pii slavnosti Bar micva, iniciaénim vstupu do Zivota
nabozenské obce ve tfinacti letech pfedetl chlapec pfislusny pasus
ztory ovinuté darovanym povijanem. Vznik zajimavé tradice spojené
s povijany na téru se pfipisuje rabinovi Maharilovi z Mainzu, ktery zil
prvni poloving 15.stoleti. V knize Sefer Minhagim se vypravi pfibéh o
tom, jak Maharil byl kmotrem ditéte pfi jedné obfizkové slavnosti.
Zapomnélo se néjak na plenu nutnou p¥i operativhim zakroku. Maharil
v té dobé vidEi rabinska autorita proto nafidil, aby mu pfinesli platno,
kterym byla svazana téra stim, %e je to pfipustné, protoze slouzi
zachrane Zivota ditéte. Poté byla textilie &isté vyprana a opétné pouzita
na ovinuti térového svitku. Doporucil aby za tento skutek darovali rodiée
dar synagoze.

Nejstarsi povijan ve sbirce Zidovského muzea je z Kolina z polo-
viny 17. stoleti. Stafi povijani v prazské sbirce Ize u valné &asti
prokazatelné zjistit diky hebrejskému textu, ktery tvofi nedilnou sou&ast
jejich tkaniny. ProtoZe neexistuje Zadné datované platno v nezidovské
oblasti je mozné vyuzit tohoto datovaciho prostredku pfi komparativnich
studiich lidového materialu. VySivany ornamentalni dekor na povijanech
je rGzného stupné vypracovani, rozsahu a typu. Uplatiiuje se jak
ornament geometricky, jednoduchy i sloZitéjsi, tak ornament rostiinny a
zoomorfni. Varianty a kombinace nebyvaji pfili§ rozmanité, &astym

-129 -



namétem byvaji osmiramenny svicen menora, rozvinuta i zavinuta téra,
svatebni baldachyn, levitska konvice, emblém Sesticipé Davidovy hvézdy
a stylizované i realisticky vySivané rostliny. Dosti ¢asto byvaji pismena
textu na povijanech protazena v kvétinovy ornament nebo v rizné tvary
zoomorfni jako je hlava ptadka a podobné. Zakladnim prevazujicim typem
je povijan vysivany obvykle jednobarevnou pfizi &ervené stonkovym
nebo fetizkovym stehem, doplfiovany drobnymi kvitky a stylizovanou
térou a chupou v textu. O néco atraktivngj$i jsou povijany kde vnitini
plosky pismen byvaji zdobeny ornamentalni vysivkou slozenou z rost-
linnych a geometrickych prvki jako je kiizkovy a stonkovy steh s plnou
vySivkou. Mezi jednotlivymi slovy se napfiklad objevuji motivy levitské
konvice, Zehnajicich rukou, koruny na téru. Komposici éasto dopifiuji
drobné kvitky jako je tulipan, zvonky, Uponky a vy$ivané vinovky nad
napisem. Nejvice povijani je ze zapadnich a jiznich Cech.
vlivem nameét zcela netradiéni. Z Domazlicka je fada povijant, z nichz
nekteré se patrné inspirovaly mistnim lidovym uménim. Napfiklad na
povijanu, ktery daroval Mordechaj svému ditéti Zalmanovi r.1815,
ilustruji cely text vysivky ptacka, ryb, tulipanu, holubiek, vysitych
stfidavé Cervenou a modrou barvou stonkovym stehem. Objevuje se
napfiklad také motiv domecku vysitého nad svatebni stiiskou, ktery
muzZe byt interpretovan jako symbol $tastného domova. Nékteré motivy
prostupujici text jistym zplisobem pfipominaji kresby na chodskych truh-
lach. Povijan z roku 1860 nese v textu hlavu ¢apa, vyustujici z pismena
lamed. Také matka nebo sestra, ktera vysivala povijan v roce 1822
vyuZiva ornamentalniho zakonéeni hebrejskych pismen k zobrazeni
¢apa a ryby.

Pri vy$ivani povijanu se pouZivalo prevazné pfedkreslovanych mo-
tivi. Povijan nesl s ornamentem hebrejsky napis, ktery patrné nékdy
pfedepisoval vesnicky kantor synagogy, nékdy asi byl vytvaren podle
Sablony.

Mnoho zajimavych namétd a podnétd k dals§im Gvaham pfinaseji
povijany prazské sbirky s figuraini tématikou a scénickymi vyjevy. Jsou
zachyceny celkem na osmnacti povijanech z obdobi od roku 1708 az do
roku 1894. Predstavuji ojedinélou tématiku na Zidovskych textiliich
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kultického charakteru. Toto téma by v$ak vyzadovalo vice nez hodinovou
pfednasku.
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Zobrazeni svétcu na textiliich ve sbhirkach
Narodopisného oddéleni Narodniho muzea v Praze.

PhDr. Alena Voriskova, Narodni muzeum Praha

Ve sbirce lidového textilu prazského Narodopisného muzea je ulo-
Zeno neékolik kusl textilii, na kterych jsou zobrazeny postavy svétcii,
postavy z biblickych scén, andéli¢ci, JeziSav trigram IHS a jméno Maria.
Tyto textilie svym charakterem slouzily bohosluzebnym uéelim pre-
devSim ve venkovskych kostelich. K vybavé cirkevnich textilii lidové
povahy, které jsou shromazdény v nasi sbirce, patfi plastiky na kalich
zvané velum, ctvercové pfikryvky velikosti kolem 50 x 50cm, usité
z nakladngjsich textilii, bohaté vysité. Dale je to velum k poZehnani,
prikryvka obdélnikoveho tvaru, kterou si knéz obtaci pres ramena, nékdy
vpredu zapina sponou. Jejimi konci si knéz také zahaluje ruce pfi drZeni
prfi  prenaseni. Nejvyznamnéjsi cast z trojiho pokryti oltafe je
antipendium, vySivany neb jinak zdobeny zavés, ktery prekryva tzv.
frontale oltare. Spodni prostéradlo nebyva zdobené, ale vrchni pokryvka,
ktera pfekryva cely oltaf, ma obdélnikovy tvar velikosti menzy a byva
zdobena vysivkou. Vrchni étvercova pokryvka o velikosti od 70 do 100
cm byva bohaté vysivana. Pravdépodobné méla asi vice vyuZiti, nejen
v kostelich, ale i v domacnostech. Pfi bohosluzbach se s ni podle
nékterych udajl prekryval jesté oltar ve stfedni &asti pfed svatostankem,
nebo ¢teci pultik. Také se s ni mohl pokryvat stoleéek abakus. Tyto
pokryvky byvaly bohaté& vysity ponejvice ¢ervenou bavinou kfizkovym
stehem, ale podobné, bile nebo barevné vysivané pokryvky mohly
slouZit také pfi domacich bohosluzbach evangelickych.

Ve sbirce mame také malou ¢tvercovou pokryvku na kalich zv.
pala o rozméru 15 x 15 cm, ktera se klade na kalich pfi méi a chrani
obsah kalicha pfed znecisténim. Tato ma ve véneéku vysit znak IHS
(lesus Hominum Salvator). Dal$i pfedmét zvany lavabo je rudnik,
jehoz jeden exemplar je bohaté vysSit v dolni kratdi strané. PouZiva se
pfi myti rukou béhem mse. Korpordl je &tvercové naskrobené platno
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o rozmérech 50 x 50 cm, které se kiade na oltaf pod kalich a misku
s hostiemi. Slouzi k zachyceni drobnych &astedek Nejsvétsjsi svatosti.
Sklada se tak, aby ¢astecky nemohly vypadnout. Korporal, ktery mame
ve sbirce, ma drobnou vysivku IHS pouze v dolnim rohu, ale korporaly
pry byvaly také ozdobné vySivané.

O dalSich bohosluzebnych textiliich, jako jsou napf. bohosluzebna
roucha, ciboriové velum, velum zv. vimpa, purifikatorium a sudarium,
burza a pod. nebudu v tomto pfispé&vku hovaofit.

Pri tvorbé nasi kolekce byl hlavni sbératelsky zajem soustfedén na
pfedméty, které maji pivod ve venkovském prostfedi a byly pofizovany
rukou lidové vysivacky ¢i jiného lidového tvirce.

Dfive nez pfedstavim nejzajimavéjsi textilie tohoto chrakteru,
shrnu udaje, které jsem do této doby ziskala. Vychazela jsem piedevaim
ze skladby nasi sbirky. Nejvice je shroméazdéno &tvercovych pokryvek
bohaté vySivanych ¢ervenou bavinou, bud v celé plose nebo po okraji,
obycejné s vysivkou IHS uprostied. Podle charakteru vysivky a pouzité-
ho materialu a podle srovnani s pokryvkami datovanymi mizeme
predpokiadat, Ze nejstarsi z nich byly vytvofeny v 2. pol. 17. stoleti, ale
vétsina je z 18. stoleti. Tyto pokryvky jsou &tvercového, nebo témér
Ctvercového tvaru, v rozmérech kolem 100 cm. Vyvstava otazka, pro¢
pravé v tomto obdobi vznikalo tolik pokryvek cirkevniho charakteru a
k jakému ucelu slouzily. Soupisy inventafti nékterych kosteltl, napfiklad
ve stiednich a vychodnich Cechach nastésti uvadéji jak typy pokryvek,
tak datovani, popfipadé jejich darce. To nam je voditkem k dalgim
uvaham.

Lidové vysivacky zhotovovaly plachetky pro kostel na objednavku,
anebo je vysivaly samy jako dary. Nejstarsi lidové paramenty pochazeji
ze 17. stoleti. Po ftficetileté valce, po dlouhotrvajicich nabozenskych
konfliktech zadinala rychla rekatolizace &eskych zemi. Inventare kostelu
byly zni¢eny, stejné tak i textilni vybavy a pofizovalo se nové vybaveni
hlavné do vesnickych kostell. Vesnické Zeny davaly do kostell
nejvzacnéjsi kusy ze své vybavy, jako byly rousky & koutni plachty
slouzici v kostelich jako antipendia, nebo objednavaly zhotoveni novych
kostelnich textilii. Na mnohych té&chto textilnich rougkach je uveden
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letopocet, jméno darkyné nebo vysSivagky. Ve vesnickych kostelicich se
na celém uzemi Cech, Moravy a Slezska dochovaly cenné textilni
pamatky, které se mnohde jiz dfive dostaly do muzeji. Téchto vzacnych
dél si v8iml i chrudimsky pfipravny vybor pro narodopisnou vystavu pied
sto lety a na krajské Narodopisné vystavé v Hradci Kralové vystavil
nekolik oltarnich 8atku, které potom nebyly vybrany k vystaveni v Praze.
Na NVC 1985 byly v cirkevnim oddéleni a v oddéleni lidového vySivani

vystaveny oltaini pokryvky ze stfednich Cech, Slezska, Valasska a
Slovacka.

Pripomenu zde pouze 4 pokryvky s figuralni vySivkou. Jedna
znich je datovana 1655 s vyobrazenim kalvarie uprostfed, pestfe
hedvabim vysitd s napisem Georgius Zeidler, dalsi textilie je datovana
1756 s andéli nesoucimi vénecek s napisem IHS, vysita karmazinovym
hedvabim. Treti pokryvka je ¢asti kostelniho vy$ivani, snad z polstare
z Opavska, datovaného 1692, s vySivkou Jeziéka uvnitf vénecku,
drziciho jablko a zezlo. Vysivka je provedena zelen&, ervené a bile na
modrém hedvabi. Nakonec je to pfikryvka na kalich z 18. stoleti z okoli
Zvolenu, bohaté ervené vysita, v rozich s andé&liéky nesoucimi mudici
nastroje. Podle celkového charakteru pojeti téchto textili muzeme
usuzovat, Ze slouZily k obfadnim uéelim jak v kostelich tak v domac-
nostech.

V domacnostech snad byly prostirany na stll o vyznamnych rodin-
nych udélostech a slavnostech, jako pfi zaopatfovani nemocnych
svatostmi umirajicich a pod. Snad v nich byly no$eny potraviny do
kostela o velikonocich ke svéceni. Mohly slouzit i k jinym uéellm.
Napfiklad dit¢ nesené ke kitu mivalo nékde pies pefinku prehozeny
satek Cervené vysity. Na Valassku zenich mival pfes kabat prevazany
podobny satek.

V kostelich vyuziti téchto vétsich ¢tvercovych $atk( neni tak
jednoznacné vysvétlené. Tak napfiklad Jaroslav Zila z Valagska vzpomi-
na, ze jako dité pfi ministrovani pozoroval knéze pii Upravé oltafe pred
msi. Kromé jiného fika, Ze si knéz rozprostrel $atek do stiedu oltafe pfed
svatostanek, tedy tam, kde pii bohosluzbé travi nejvice éasu, kde se
nejcastéji opira a pridrzuje. Tam bylo tfeba chranit vrchni prikryvku
stejné dustojnym pokryvem a zaroven zkraslovat oltai. V jednom
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vesnickém kostele u Ceského Brodu podobnou pfikryvku, zdobenou
jesté krajkou, pouzival knéz na pfekryti abakusu, malého stolegku, pro
pfipravu bohosluzebného n&gini pred msi. Abakus byval umistén ne-
daleko oltare. Dale tato rouska mohla slouzZit také na prekryti pultu tam,
kde se kladla bible.

Jednim z nejzajimavéjSich textilnich kus(, které mame ve sbirce,
je velum pochazejici z obce Skramniky na Ceskobrodsku. Do fondu
narodopisného muzea pieslo z byvalé sbirky Muzea kralovstvi Ceského,
kde bylo vedeno pod &. 945 a zapsano bylo v roce 1907. Muzeum kral.
Ceského podobnych cirkevnich textilii ziskalo 15 kusti od farafe Josefa
Lva ze Skramniku vyménou za opravu kasule v cené 131 K 85 hal.
Velum je vysito na Inéném platné plvodné asi &ernym hedvabim, které
nyni ma barvu hnédou. Vysivka je provedena nékolika druhy vysivacich
stehd, pinym stehem, misty stonkovym a kfizkovym a je pouzita i tzv.
malba jehlou v lidovém provedeni. Stehy v ploe vzoru jsou rGzné
kladeny a pro stafi vy$ivaciho hedvabi jsou $patné &itelné. Nékteré
plochy jsou vysity bilou bavinkou a v trnové koruné je misty zlata kovova
nitka. Toto velum je vyjimeéné originalni svou figuralni vy$ivkou, ktera
zobrazuje postavy Panny Marie a Krista ve stavu bolesti a utrpeni.
Uprostied vySivky je vysit vénetek sestaveny ze do sebe nasazenych
kvétl tulipan, uvniti kterého je napis IHS. Ve &tyfech rozich jsou vysity
skupiny kvétl stfidajici se s hlavickami andéliékl rozlozenymi do kruhu
kolem centralniho platkového kvétu. Na rovnych stranach uprostied jsou
vysity figuralni vyjevy. Vlevo je $patné znatelna postava, asi klegiciho
Krista v Getsemanské zahradé se sepjatyma rukama, u jehoz nohou
stoji kalich s hostii. Vpravo je Ecce Himi Kristus se skfizenymi pazemi a
kvétem rakosu. Nahofe je Kalvarie, Ukfizovany Kristus a pod kiizem
vlevo stoji Marie se sepjatyma rukama, vpravo sv. Jan s rozhozenyma
rukama jako v maodlitbé. Dole je P. Maria sedmibolestna se skfizenyma
rukama a sedmi meci v srdci. Kolem véla je Uzka krajka palitkovana ze
Inéné pfize. Hedvabim jsou vysité odévni soudastky a bilou bavinkou
télove Casti, rouska P. Marie a kalich s hostii. Cerna barva je barva
smutku a uzivalo se ji na Velky Patek, v den Dusicek a pfi pohibech a
pfi zadudni msi svaté. Protoze o tomto kusu nemame Zadné blizsi
informace ani doklady, dohadujeme se, Ze slouzila k podobnym uéelim
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a Ze podle typu a stylu vySivky nejde o praci profesionalni, ale o praci
lidové vysivadky, ktera toto vélum vyrobila na prelomu 17. a 18. stol.

Dal$i kostelni pokryvka (plachetka) pochazi ze sbirky lidovych
textilii a krojovych soucastek prof. Jana Netolického z Brna. Do sbirek
byla zakoupena v roce 1963 od pani Andély Durchankové. Plivod této
pokryvky neni znam. Pfedpokladame, ze pochazi z Moravy. V inventarni
knize Narodopisného oddéleni Narodniho muzea je zapis, Ze slouzila
evangelikim pfi bohosluzbach. Je vysita Zlutym a zelenym hedvabim na
jemném Inéném platné. Uprostied $atku je vysito velikonoéni téma. Na-
hofe je Ukrizovany Kristus a pod nim Beranek Bozi. Kristus a kfiZ jsou
vysity Zlutou bavinkou, trnova koruna je vySita zelenou bavinkou. Z ran,
t.j. z rukou a boku prysti krev. Z rukou padaji kapicky, ze kterych se dole
tvofi malé louzicky, z boku vychazeji tfi prameny krve provedené
stonkovym stehem. Ve vySivce Krista a kfiZze je pouzita technika malby
jehlou a plny steh. V horni ¢asti kfize je vySit napis INRI. Beranek stoji
na zeleném pahorku, pravou pfedni nozkou pfidrzuje korouhvi¢ku a ze
srdce mu prysti krev do kalichu. Ve vysivce tohoto tématu je pouzita
malba jehlou na kalichu a korouhvicce, ve které je pfidana kovova nitka.
Na téle beranka je plna vysivka v pravidelnych pruzich. Pahorek je vysit
dlouhym plnym stehem vertikainé poloZzenym a horizontalné bodové a
pravidelné v pruzich pfichycenym. Kolem &ty stran je kvétinova
vyzdoba, v rozich bohata kytice kvétu vyrastajicich z vaz. Kytice jsou
sloZzeny z vrstevnych kvétl ruzi, poupat, tulipanki a drobnych kvitku.
Stonky jsou vyplnény zelenymi listky. Na téchto kyticich je opét pouZita
malba jehlou, stonkovy steh a plné vysSivani. Plachetka je lemovana
smykovacim stehem fidce kladenym a provedenym ve skupinkach Zluté
a zelené. Pfi dolnim okraji je monogram ARH vysity kfizkovym stehem.
Tato pokryvka asi slouzila evangelickym véficim. Podle vzpominky staré
Zeny Juhany B. z Valasska, narozené priblizné kolem r. 1870, mival
podobny 8atek v opatrovani jeji pradédecek a to v dobé&, kdy jesté
evangelici nesméli mit své kostely a konali bohosluzby v jeho stodole.
Takovéto 3atky se prostiraly pod kalich pfi tajnych shromazdénich
evangelikll pfed rokem 1781, tedy pied vydanim toleran¢niho patentu.

Biblicky vyjev Adama s Evou je vySit na torzu koutni plachty,
Cervenou hrubou bavinou na Inéném platné. Textilie pochazi ze sbirky
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sbératele Kretze a ma slovensky plvod. Na tomto torzu z koutnice je
dvakrat zobrazena skupina Adama a Evy v raji pod stromem poznani,
ktery je piny jablicek a ptactva. Vievo je vy$it Adam a vpravo Eva, ktera
drzi v levé ruce jablko a pravou se dotyka hada. Ze strany Evy je vysita
larh ¢&i jelen a ze strany Adama exoticky ptak. Mezi ob&éma skupinami je
kytice a nad ni sedi na vétviéce pav s korunkou. Nahofe a dole jsou
v pruhu vySita granatova jablka a karafiaty. Nahofe je pfipevnéna pali¢-
kované krajka z hrubé baviny. Jsou pouzity stehy stonkovy, smykovaci a
usporny /viz foto/.

Jen ve stru€nosti se zminim o dvou sitovanych krajkach slovenské
provenience. Jsou to krajové &asti antipendii s biblickymi vyjevy. Krajka
pfedstavuje vyjev obétovani l1zaka Abrahdmem. Druha krajka pied-
stavuje dva biblické vyjevy, Adama s Evou v raji a Zvéstovani P. Marie
Iviz foto/.

VysSivaCské uméni se vyvijelo po mnoho stoleti, ale lidovou vysivku
ovlivnilo az meéstské vysivani, které svého vrcholu dosahlo koncem
17. stoleti. Ve venkovském, selském prostfedi zakofenilo az v pribéhu
18. stoleti a to nejdfive na obfadnich, vy$e zminé&nych textilii, koutnicich,
uvodnicich a pozdéji na odévnich soudastkach.

V tomto pfispévku jsem se pokusila popsat nejzajimavéjsi a
nejstarSi vysivané lidové textilie ze sbirky Narodopisného oddéleni
Narodniho muzea v Praze, na kterych jsou zobrazeni svétci a biblické
vyjevy.
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Shirkové textilie

C.inv.: 24.245 - Velum, figuralni motivy.
65.959 - Kostelni pfikryvka, Ukfizovani Krista a Beranek Bozi.
14.821 - Torzo koutni plachty s motivem Adama a Evy v raji.
24.094 - Sitovana krajka z koutnice, Obétovani Izaka.

14.660 - Sitovana krajka z koutnice, Adam a Eva / Zvéstovani Panné
Marii.
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VysSivky svidtcov na cirkevnych a obradovych textiliach.

PhDr. Zora Mintalova, Slovenské narodné muzeum - EM, Martin

Doklady o poc¢iatkoch zobrazovania svatcov vo vysivkach cir-
kevnych o obradovych textilii pochadzaju predovSetkym z inventarnych
listin - z inventarov chramov a klastorov, z vizitaénych protokolov evanje-
lickych cirkvi, cechovych, obecnych a stoliénych protokolov, ale aj
testamentov a pod. Zaujimavym zdrojom je zahraniéna literatdra, najma
Ceska, ktord mala uz koncom 19. storoia spracované dejiny odevu

v "zemich &eskych" od najstarsich ¢ias1. Ovela zriedkavejsie su prame-
flom poznania trojrozmerné, originalne predmety. Ak sa zachovali, jedna
sa najma o vzacne zdobené cirkevné paramenty, s presne vymedzenymi
funkciami.

Z nich su predovSetkym stredoveké kazuly, pluvialy, dalmatiky,
infuly a antipendia cennym a vzacnym zdrojom informécii pre $tudium
pociatkov zobrazenia svatcov vo vysivkach. Z mladsich, nov$ich pred-
metov, z ktorych je mozné ziskat cenné poznatky k danej problematike,
uvadzame torza obradovych textilii z prelomu 17. a 18. storocia, ako aj
niektoré zachované obradové textilie z 18. a zaciatku 19. storodia.

Stredoveké cirkevné paramenty byvali darmi a prejavmi Ucty a
vdaky zboZnych a bohabojnych magnatov, patricijov, neskér aj zamoz-
nych mestanov. K najhonosnej$im a najvzacnej$im patrili cirkevné
paramenty darované panovnikmi. Vaésina z nich sa uvadza v inventa-
roch pokladov, v chramoch jednotlivych krajin2. Ako z nich vyplyva,
stredovekeé cirkevné paramenty byvali zhotovené z drahocennych textilii,
dovazanych zo zahraniéia, zdobené naroénymi vysivkami, s aplikaciami
peral a drahokamov, ktoré znasobovali nielen ich umeleckd hodnotu, ale
zarovefi uréovali aj ich mimoriadnu cenu3.

V stredoveku sa vySivka uplatfiovala takmer vyluéne pri vyzdobe
cirkevnych paramentov. Zlatymi a striebornymi nitami vysivané para-

menty byvali vzacnymi a hodnotnymi darmi, a tak sa ich zhotoveniu
venovali vo vzneSenom prostredi; om$ové richa vysivali aj uhorské
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kralovné4. Okrem klastorov, ktoré boli strediskami gotickej vysivky, sa
na slovenskom uzemi od 15. storodia stretavame s vySivaémi hodva-

bom, zlatom a perlami aj v radoch mestskych remeselnikov®.

VySivagi na naSom Uzemi preberali rézne poznatky a umelecké
impulzy zo zapadnych krajin. Casto &erpali z rakuskych kontaktov. Od
15. storoia pracovali najmd pod vplyvom juhonemeckych kniznych
miniatar. Vo svojich vySivkach zobrazovali pasiové scény, hagiografické
vyjavy, pribehy zo Zivota Krista a Marie, postavy patrénov i narodnych
svatych6. Tieto tvorili oblubeny nametovy okruh nielen slovenskych ale
aj ceskych stredovekych sakralnych vysiviek. '

V inventari pokladu svatovitského z r. 1354 a r. 1384 sa uvadzali
humeraly s perlovou vyzdobou, s vyobrazenim Spasitela, Panny Marie,
sv. Jana, sv. Katariny, sv. Markéty?. V protokole chramu svétovitského
sa ukryvali Styri prazky textilii, bohato vySivané perlami, pricom na
kazdej z nich boli vyobrazeni traja svatci. Na jednom zehnajlci Spasitel
a po stranach patroni zemé ceské sv. Vaclav a sv. Zigmund3.

Okrem humeralov uchovaval svatovitsky poklad tak, ako sa o tom

dozvedame z odbornej literatury, taktiez kazuly zo XIV. storo&ia®. Z nich
zaujali nasu pozornost najma kazuly darované kralovnou Blankou,
biskupom Danielom a kazula darovana Karlom V. Na jednej z nich vyob-
razeny sv. Vaclav, na druhej sv. Vojtech. Na kazule od arcibiskupa Jana
sa nachadzal vyobrazeny Kristus na krizi, pod krizom arcibiskup Jan, na
druhej strane obraz Panny Marie s Jeziskom a pod tym vyobrazenie
sv. Katariny10. Na dal8ich kazulach zo XIV. storogia sa vyskytovalo
vyobrazenie NajsvatejSej trojice Bozej, pod fiou Vykupitel na krizi, pri
jeho rozpazenych rukach polovicné postavy sv. Petra a Pavla, pod
krizom Matka Bozia s Jeziskom a Abraham obetujuici izakall. Na dalej
kazule, ktord sa uchovala a bola vystavena na Zemskej jubilejnej vy-
stave v Prahe r. 1891, sa vyskytoval vysivany motiv Vykupitela na kriZi,
pod nim z jednej strany stojaca Matka Bozia s dvoma Zenami, z druhej
strany sv. Jan Milacik s Jozefom z Arimathie a Nikodémom. Pri roz-
patych rukach bola vysivka sv. Petra a Pavla, pod krizom a nad krizom
dvaja svatci12.

- 140 -



VySivané vyzdoby stredovekych paramentov nemali pévodne
pevné ohrani¢enie. Ich vyjavy boli komponované na spdsob nastennych
malieb 14. storogial3. Postupne, na zaklade zobrazenych tém, sa v&ak
vysivka zacala rozélefiovat na jednotlivé polia, ktoré sa architektonicky
oramovali14. Prace vy3iva&ov profesionalov zo zagiatku 15. storo&ia boli
z hladiska vysivkarskej techniky velmi naroéné. Vysivaéi dasto pouzivali
rozstiepeny steh. S nim docielili tiefiovanie svojich vySiviek, ¢im vytvarali
uré&itd mafbu ihlou. Dalou technikou, ktoru pouzivali, bol prilozny steh.
Pri tomto spésobe vysivky sa zlaté alebo strieborné viakna poloZili na
podkladovu latku, ku ktorej ju prichytavali drobnymi stehmi inofarebnej
priadze15.

Stredoveké nakladné nechybné oms$ové rucha kfiazov mavali
pomerne kratku Zivotnost. Preto sa mnohé vzacne ozdoby, véaésinou s
nabozenskymi motivmi, s vySivanymi vyobrazeniami svétych presivali zo
starych rGich na nové. Jednou z takychto najstar§ich zachovanych
vySiviek z Uzemia Slovenska je kriz z obdobia okolo r. 140016. Kriz
s vySivkami bol presity zo stredovekej kazuly na obradov( plachtu
rokytovského kostola, odkial sa dostal do zbierok Sari§ského muzea
v Bardejove. Ustredny -motiv vySivky tvori Ukrizovany Jezi§ Kristus
s Méariou a Janom. Priradené su dalSie scény, zobrazujuce Krista pred
Pilatom, Nesenie kriza a Bidovanie!7. Jednotlivé vyjavy, splyvajiuce do
ucelenej kompozicie predstavuju najstar$iu znamu skupinu vysiviek.
Predpokladame, Z2e tato vysSivka svatych, s pomerne zachovalou
farebnost'ou, patri k najstar§im vys$ivkdm tohoto druhu, ktoré sa na
Uzemi Slovenska nachadzaju a zaroven je zaujimavym materialom aj pre
Studium odevu.

Od polovice 15. storo¢ia bola pre nase cirkevné paramenty
charakteristicka plasticky modelovana vyzdoba. Ako uvadza P. Sochan
"plochy obraz neuspokojoval umelcov XV. storoéia, preto zadali svoje
textilné obrazy podkladat, prisivat, ob&ivat, krumpovat tak, aby na orna-
te vystupovali plasticky.18 Ako sa dozvedame z eskej literattry, termin
krumpovat, v podobe "grumpovani" sa spomina v rukopise kapitolnej
knihovny svatovitskej uz v XIV. storodi, pri vyzdobe humeralov.19
Pri plasticky modelovanej vyzdobe byvali niektoré detaily, naprikiad
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Casti tiel svatcov vystrihnuté z hodvabu a vystuzené karténom alebo
drevom20. AvSak od 16. storodia zadali byt figuralne, reliéfne vyobra-
zenia postupne vytlacané. Rozne prehnané efekty, privelmi tvarované
postavy a ich ramovanie spdsobili, Ze reliéfne prace stracali charakter
vysivky. Z toho dévodu sa zadala znovu pouzivat' viac - menej plocha
ornamentika.2

Z polovice 15. storocia pochadza vy$ivany dekér vidlicovitého
kriza, s dominujlcou postavou Krista. Pripomina vysek nastennej malby.
Pochadza z kazuly kosSického Dému. Pévodne sa kazula, na ktorej bol
kriz umiesteny, nachadzala v bardejovskom frantiskanskom kostole.22
Na dorzalnom krizi su vysité kompozicie zo Zivota Marie. V krizeni
ramien je zachyteny vyjav jej smrti, pod tym su scény Klafania troch
kralov a Vrazdenia neviniatok.

V zbierkach Vychodoslovenského muzea v Kosiciach sa nacha-
dzaju kazuly, ktoré boli pévodne depozitom Domu sv. Alzbety. Na jednej
z nich je goticky dorzalny kriz z 2. polovice 15. storodia. V strede
kompozicie je situovana stojaca Immaculata, pod fiou sv. Alzbeta. V ra-
menach kriza su vysité postavy sv. Barbory na jednej a sv. Katariny na
druhej strane.23 V zbierkach toho istého muizea sa nachadza aj dorzalny
pas z 2. polovice 15. storodia, ktory je rozdeleny na tri samostatné polia.
Pozadie vySivky prekryvaju zlaté a strieborné viakna, v popredi su
reliéfne modelované postavy Ecce homo, sv. Petra a Madony.24

Kazulu, nachadzajucu sa v Mlzeu v Levoci zdobi dorzalny kriz
z 2. polovice 15. storo€ia, s vyjavmi zo Zivota sv. Katariny. VySivka je
zhotovena priloZznym stehom zo zlatych a striebornych niti. Na dalsej
kazule zo zbierok toho istého muzea sa nachadzaju vysivky, ktorych
namety boli €erpané z pasiového cyklu. Znazorfiuju scény Krista na Oli-
vovej hore, Ukrizovanie a Snimanie z kriza. Aj tato kazula pochadza
z 2. polovice 15. storogia.25 Na kazule zo zeleno, Zlto, bielo pasikového
talianskeho hodvabu z konca 15. storolia, ktora sa nachadza v zbier-
kach Vlastivedného muzea v Banskej Bystrici, sa nachadza dorzalny
kriz, na ktorom su do baldachynov rozmiestneni svatci aj svatice.
Pektoralny kriz zdobi postava sv. Barbory. VysSivky pochadzaju z 15. a
zo zadiatku 16. storodia.26
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Ako uvadza E. Toranova, zaciatkom 16. storogia, vplyvom
myslienkového sveta humanizmu, sa uzatvorila jedna z vyznamnych
kapitol naSej stredovekej umeleckej aktivity - vySivanie honosnych

cirkevnych paramentov.27 Silna tradicia renesanénej vysivky, ako aj
skutoénost, Ze v obdobi reformacie zanikla pédvodna vyroba paramentov
s vySivkami svatcov sposobil, Ze sa aj na omsSovych rlchach
17. storodia uplatnili profanne vzory. Z toho dévodu sa nabozenské
motivy v pracach nasich vysivacov - profesionalov nevyskytovali ani

vtedy, ked pracovali na vyzdobe sakrainych textilii.28

Na omsSovych rdchach rimsko - katolickeho kniaZstva z tohto obdo-
bia sa vyskytovala vy$ivand vyzdoba v zlate, striebre aj v pestro-
farebnom hodvabe, s motivmi granatovych jablk, tulipanov, palmetovych
listov a pod. V evanjelickych cirkvach sa este aj po reformacii pouzivali
ornaty s vyobrazeniami svatych, pretoZe najdélezitejdie bolo &isté evan-
jelické ucenie, krestansky Zivot a pravé viera v Krista - ostatné, vratane
om$ovych rdch bolo povaZované za vedlajsie.29 Z toho dévodu sa
odstrafiovanie katolickych paramentov v evanjelickych cirkvach na Slo-
vensku uskutoCfiovalo pomaly, v niektorych kostoloch skér, v inych
neskér. Preto sa vo viacerych vizitaénych protokoloch evanjelickych
cirkvi este aj koncom 16. resp. na zadiatku 17. storodia spominaju aj
ornaty, na ktorych boli vySivky svétcov.

Na vizitanom protokole z Trenéina z r. 1629 sa uvadza niekolko

takychto ornatov.30 Na prvom ornate, resp. dalmatike z bieleho damas-
ku, sa na golieri nachadzala vysivka s vyobrazenim Salvatora a Marie;
Stvrty ornat mal na krizi pat Marii, na piatom ornate alebo dalmatike boli
na golieri "krumpované" tri Marie. Vyzdobu siedmeho ornatu vytvaralo
pat Apostolov.

Vo viacerych, chudobnejSich evanjelickych alebo reformovanych
slovenskych kostoloch sa zachovali aj najstarie obradové textilie zo
16. a 17. storocia. Zapricinili to najma finanéné dévody, ktoré nedo-
volovali CastejSie vymiefianie starych, nezriedka aj poskodenych textilii
za nové. Prave vdaka tomu sa z toho obdobia zachovali prikryvky na
kalichy, rézne cirkevné prikryvadla, antipendia. Zdobili ich vySivky
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farebnymi hodvabnymi nitami, ale taktiez vysivky zlatym alebo strie-
bornym Skéfiom.

Vo vizitaénych protokoloch evanjelickych cirkvi dolnotrendian-
skeho kontubernia, tak ako ich uvadza P. Sochéan, sa spominaju viaceré
cirkevné textilie.31Z roku 1629 sa uvadza antipendium z Beluse, ktoré
malo v strede vyzdobu Agnum Dei a $tyroch Evanjelistov. Vo vizitaénom
protokole z Velkych Bieroviec z roku 1629 sa uvadza antipendium s vy-
obrazenim Panny Marie s dietatkom a dvoma Anjelmi - a tieZ prestierad-
lo na kancel, s vySivkou sv. Katariny. Vizitaény protokol z Kochanoviec
zroku 1647 spomina ruénik s dvoma Apostolmi a vizitaény protokol
z Kosece z roku 1706 uvadza antipendium s 12 striebornymi Apostoimi a
s Krucifixom.32 Na antipendiu z Jasenice, ako spomina vizitaény pro-
tokol z roku 1628, sa vyskytovala "figura obetovania lzaka".

Ako sme uZ spomenuli, vyzdobu na antipendiach, prestieradlach a
zastieradlach 17. storocia tak, ako ich uvadza P. Sochan, vytvarali
nasledovné motivy s vySivkami svatych, resp. s nabozenskou tématikou:
krize a krucifixy, Panna Maria s dietatkom, sv. Jan, sv. Katarina, Traja
krali, Baranok Bozi, Obetovanie 1zaka skrze Abrahama.

Vysivané cirkevné textilie, zhotovené jednoduchsimi technikami
neboli pracou vySivagov - profesionalov, ale vznikali ako ruéna praca
Zien v domacnostiach alebo klastoroch. Na domacom materiale - platen-
ku vy$ivali $lachticné aj mestanky. Medzi ich pracami boli rézne prestie-
radla, ¢i uz na oltar, na stél Pana, na kazateinice, pripadne obrusky,
ruCniky alebo prikryvky na kalichy. Na vySivanie pouzivali hodvaby, ktoré
sa zvacsa dovazali zo zahranidia. Pri réznych prilezitostiach tieto textilie
ich maijitelky darovali kostolom a chramom.33

Vy8ivky s nabozenskymi motivmi, s vyobrazeniami svétych sa
vyskytovali aj na obradovych plachtach. Z nich patria medzi najstarsie
vlozky na vySivanej sieti, vyhotovené &kofiom a pestrofarebnymi
hodvabnymi nitami. Prvy znamy (daj o vysivanej sieti je podchyteny
v sUpise vybavy K. Karolyiovej z roku 1595.34 Okrem inych sa na jednej
z plachat objavila vySivka, znazorfujica obetovanie Izaka. Motivy tychto
vysiviek Cerpali z nemeckych a talianskych prediéh. Najobltbenejsie boli
pribuzné predloham zo vzorkovych knih Siebmachera, Vavassoreho a
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Guentela.35 Medzi obltubené motivy patrilo zobrazenie obetujiceho
Izéka, Zvestovanie, Adam a Eva, sv. Katarina, anjel.36

Pri technike vySiviek na vy$ivanej sieti sa predlohy mechanicky
prenasali na podkladovy material a preto tieto vySivky postradali domace
Crty. V zbierkach muzei na Slovensku sa nachadza niekolko vy$ivanych
sieti s motivmi svéatych. Tak napr. v zbierke odevu a textilu Slovenského
narodného muzea v Martine sa vyskytuju vy$ivané siete s motivmi
Obetovania Izaka, z ktorych najstar$ie pochadzaju zo 17. storoéia. Na
niektorych z nich je umiestneny zrkadlovy napis Abraham a Izak, ako aj
postavy obidvoch. Z rozhrania 17. a 18. storodia pochadza dalsia
vysivana siet' s tym istym motivom, podobne ako viozka z antipendia zo
17. storocia, na ktorej je taktiez motiv Obetovania Izaka. Motiv anjela je
zase vysity na sieti z vlozky antipendia z 18. storodia, ktora pochadza
pravdepodobne z Gemera.

Zaujem o vyS8ivanu sief ustipil do pozadia pribliZne od polovice
17. storocia a nahradila ju technika prelamovanej siete, popri ktorej este
urCitd dobu doznievala aj vySivka na vysivanej sieti. V technike
prelamovanej siete sa nam v$ak zatial nepodarilo zistit vyzdobu s mo-
tivmi svatcov.

Na vazbu $truktury platna sa viaze krizikova vysivka, ktora umoz-
nuje prenasanie vzoru podla predlohy, ale zaroveri vytvara priestor aj na
uréitu variaciu prevzatého dekoéru. V zbierkach Slovenského narodného
muzea v Martine sa nachadza aj fragment vySivky v technike poéitanej
nite, s figuralnou kompoziciou sv. Katariny, ktord je vySivana
vrkécikovymi a krizikovymi stehmi. Fragment pochadzajuci z rozhrania
16. a 17. storo¢ia nie je ukazkou prace profesionalneho vy$ivaéa. Po-
suva vySivku do domaceho prostredia, v ktorom ur&itd dobu mohli tieto
motivy pretrvavat'.

V tomto obdobi aj v dielhach majstrov - vysivadov sa naboZenské
motivy vyskytovali zriedkavejSie. Pravdepodobnu suvislost mézeme
hladat’ v oblUbenosti inych motivoch, ktoré pod vplyvom réznych slohov
ovplyviiovali objednavky na sakralne vysivky. Vo vSeobecnosti v§ak
mozno kons$tatovat, Ze zobrazenie svatcov vo vysivkach okazalych
cirkevnych paramentov zaniklo spolu s nimi zaciatkom 16. storoéia.
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Neskér sa tieto vySivky objavuju skér na antipendiach, pripadne
mensich prikryvkach na kalichy a pod. Na antipendiu zo zeleného
hodvabu, ktoré sa pévodne nachadzalo v ev. a. v. kostole v Kremnici, st
technikou malby ihlou vyobrazeni S$tyria Evanjelisti. Antipendium je
signované, fecit Johannes Grosman 1736, ktory ako uvadza E.
Toranova, sa spomina ako Tuchmachermaister v suvislosti so ziskanim
mestianskeho prava v Kremnici 26. januara, 15. marca a 12. oktobra
1729. 37 Antipendium sa nachadza v zbierkach Slovenského narodného
muzea v Martine.

Na zbierkach fudového odevu, presnejsie textilu tohto mizea je
mozné urcitym spdsobom dokumentovat zobrazovanie naboZenskej
tematiky aj v 19. a zaciatkom 20. storocia. Po socialnom a hospodar-
skom uvolneni rofnikov v polovici 19. storoéia, sa vys$ivka na Slovensku
presunula do vidieckeho prostredia a v priebehu 19. storoia nastal jej
nebyvaly rozkvet. Tato situacia nasla svoj odraz aj vo vyzdobe
sakralnych textilii, ktoré sa v tomto vidieckom prostredi zhotovili.
Ré&znymi technikami, réznymi priadzami a vzhlfadom k vyvoju farebnosti
aj réznymi farbami, sa na tychto textiliach vysivali nabozenské motivy,
z ktorych previadal najma anjel, anjel s faklou, zriedkavo este aj
Stylizovany pelikan. K velmi obltibenym motivom patril Baranok Bozi,
ktory bol na réznych druhoch zakladného materialu vy$ivany réznymi
technikami. K nemu sa pridruzovali motivy drakov, heraldické znaky
dvojhlavého orla. Na niektorych kutniciach a antipendiach sa vyskytovali
motivy Obetovanie Izaka a pod.

S vyobrazenim svéatych vo vysivkach koncom 19. a zadiatkom
20. storocia, sme sa v bohatej zbierke textilu v Slovenskom narodnom
muzeu v Matrine nestretli, o v$ak jednoznacne nevylucuje ich pripadnu
existenciu v inych zbierkach.
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Krestni textilie ve sbirkach narodopisného oddéleni
NM Praha.

Mgr. Hana Bretova, Nérodni muzeum

Prichod ditéte do rodiny byla vyznamna a ve vétsiné pfipadu jisté i
radostné ocCekavana udalost. Zvyky souvisejici s téhotenstvim, naro-
zenim ditéte a Sestinedélim jsou velice zajimavé, ale nejsou pfedmétem
tohoto referatu. Budu se zabyvat pouze textiliemi pouzivanymi pfi kitu
ditéte. Zde bych chtéla pouze konstatovat, ze v literatuie je bohaté
dokumentovéna funkce kmotrd, jejich obleeni, jidelni¢ek pfi pohosténi
po navratu z kostela, jsme seznameni s celou paletou zvyk( zabezpe-
Cujicich prosperitu ditéte, ale popis obleceni miminka se objevuje jen
velmi zfidka.

Obleceni ditéte pouzivane pfi kitu patfilo vzdy mezi nejkrasnégjsi a
nejzdobnéjsi. Bylo v rodingé peclivé uchovano a dédilo se &asto po
nékolik generaci. Cely soubor oble¢eni miminka davaly vétsinou kmotry
Ci babicky, nékdy to byla ¢ast vybavy nevésty, ale vzdy se pfinaselo do
domu az po narozeni ditéte. Odraz tohoto zvyku nachazime jesté dnes
v roz§ifeném nazoru, ze koCarek se ma kupovat az po porodu. Dité,
slavnostné obleCené ke kitu, mélo na sobé kosilku, u bohatych rodi¢u
kabatek, cepecek, ktery patfil k nejvzacnéj$im kusiim obledeni. Zabale-
no bylo do pefinky pievazané povijanem, pod kterym byl protazen rize-
nec jako jeden ze silnych magickych ochran dosud nepokfté&ného ditéte
pied zlymi silami. Cestou do kostela bylo dité ptekryto pokryvkou. Dalsi
druhy kFestniho textilu, napf. vinek, stuha, rouska se pouzivaly az pfi
obfadech v kostele.

Narodopisne odd. NM ma ve svych bohatych sbirkach zastoupeny
vSechny druhy tohoto textilu a proto se budu nyni zabyvat jednotlivymi
druhy postupné.

Nejrozsahlej$i je soubor tvrdych kiestnich cepecku, kterych je
temei 300 kusl. Nékteré maji pfesnou lokaci, u jinych vime pouze
vSeobecné, Ze jsou z Cech. Datovani je pomérné obtizné, protoze se Ize
opirat bud o srovnani s jinymi ¢astmi odévu, napf. $nérovackami a
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Cepci, nebo o zapisy v pfirlistkové knize, které jsou nepresné a odvo-
lavaji se vétSinou na Ustni podani. Cely soubor tvrdych é&epeékll
muZeme rozdélit na nékolik skupin.

Nejzdobné&jsi je skupina ¢epecka Sitych ze tfi dilG pfevazné z hed-
vabi. Kazdy dil je zdobeny stfibrnou nebo zlatou vy8ivkou kovovou niti
pfes karton. Na bocich je vZzdy motiv rozrustajici se vétévky, na
nékterych mizeme identifikovat hrozny vinné révy, které byvaji doplnény
flitry. Prostfedni dil nad celem ditéte je vétSinou zdoben kfizem. Motiv
kiize se zajimavé vyviji. Nejdfive se jedna o kfiz dopinény nékolika
kovovymi nitkami, pozdé&ji se nitky méni ve vétvicky, cely motiv pak
pfipomina kvét a je uzaviran do vénecku. Na v8ech cepeécich nacha-
zime jeminou vysivku pusobici velmi vyvazené. Obli¢ejova ¢ast je lemo-
vana kovovou Krajkou. Jak jsem jiz uvadéla, cepecky byly povazovany
za dllezitou &ast vybavy, zustavaly v rodiné po nékolik generaci a proto
nachazime na starych kusech pozdéjsi dopliiky, nej¢astéji to byva tylova
nabérka kolem oblicejové c&asti, €asto prekryvajici puvodni vysivku.
Podobné pozdéjsi doplnovani se objevuje u véech dalsich typ.

Dale muzeme sledovat vyvoj motivu na dalSich skupinach
vzajemné si podobnych ¢epecku. Prisny ornament se méni v plochou
vySivku dracounem bez podkiadu. Cepecky jsou opét tiidilng, zdobené
tremi totoznymi nebo velmi podobnymi motivy, na stranach a nad ¢elem.
Nalézame zde podobnou ratolest jako u predchozi skupiny, ale jedno-
dussiho tvaru i provedeni. Kontury vzoru jsou $irsi a relief méné ¢lenény.
Cepetky jsou $ité z hedvabi pfevazné rlzové barvy, podloZeni je
z platna a byvaji lemovany kovovou pali¢kovanou krajkou.

Dalsi skupinou pfevaznée ruZzovych ¢epecku jsou opét tfidilné, ten-
tokrat zdobené vysivkou z boullionu. Opét se opakuji tfi motivy na bocich
a nad celem. Motivem je kvét, nékdy s listy, v nékterych pfipadech byva
do stfedu kvétu vsazovano sklicko. Pokud maji ¢epecky pfesnou lokaci,
objevuji se nam takto zdobena ¢asto v okoli Litomysle. Svym zdobenim
pfipominaji ¢epeni pro nevéstu.

Jinou neméné zajimavou skupinou jsou ¢epecky jemné vysivané
dracounem a doplnéné flitry. VySivka je provedena po celé plose, nebo
tvofi malé skupinky, motivem jsou drobné kvéty.
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Velké mnozstvi ¢epeckl je usitych z brokatu bud' jednobarevného
nebo s vytkavanymi kvéty. Nejsou dopinény Zadnou vysivkou, pouze
spojovaci 8vy a obli¢ejova €ast jsou lemovany kovovou pali¢kovanou
krajkou. Timto zplsobem bychom mohli probirat celou sbirku kus po
kuse a pfichazet na daldi zajimavosti. Jde napf. o éepedky z &erného
hedvabi vysité zlatym dracounem z Boleslavska, které maji motiv vy3ivky
totozny s motivy na Snérovackach, nebo o tylové jemné vySivané
¢epecky, ¢i o celé zlaté, velmi podobné ¢epcim vdanych zen. Zcela
odlisné jsou ¢Eepecky z Chodska, nezaménitelné zplsobem svého
zdobeni. Ve sbirce jsou zachovany pfiblizné od roku 1860 az po kusy
z 1. pol. 20. stoleti. Dal$i samostatnou oblasti jsou Blata, kde zdobeni
cepeckl bylo také odli$né od ostatnich oblasti.

Tvrdé cepecky jako ozdoba ditéte pfi kitu se objevuji jesté v druhé
pol. 19. stoleti. Kolem r. 1830 se ale setkavame s jinymi slavnostnimi
cepecky. Jsou pletené nebo hackované z pfize a vétsinou tvofi soupravu
s kabatkem. Byvaji pletené velmi jemnymi vzory. Ve snaze obléknout
dité co nejslavnostnéji se i takto zdobné oblegeni dale krasli. Casto se
pouzivaji drobné barevné koralky, kterymi se posivaji ¢epecky. Pokud je
na nich vypletena hvézda na temeni, pak ji koralky vérné kopiruji. Dalsi
zdobeni se uZ nedrzi pleteného vzoru, ale vytvatli kombinace kvétl a
listkll, nebo geometrickych motivi. Dochovalo se znaéné mnozZstvi
téchto kiestnich souprav do zna¢né miry ovlivnénych méstskou modou.
Nejstarsi datovanou soupravu tvofi pleteny ¢epecek, kabatek a povlak
na zavinovacku z vysivaného tylu z roku 1833. K soupravé je pfilozen
doklad o plvodu i se jmény déti, které v ni byly kitény. Nékdy je pleteny
kabatek a cepi¢ka tak jemné, Ze jsou podkladany hedvabim nebo
bavinénou latkou. Tak je tomu v pfipadé soupravy z 1. pol. 19. stoleti
z Bélée nad Orlici, ktera je podloZzena fialovym hedvabim a zdobena
hedvabnymi stuzkami stejné barvy. Podobné provedenych souprav je
v naSich sbirkach nékolik. Mezi velmi zajimavé patfi neur¢ena souprava
z ¢epecku a kabatku z bilé pfize pletena na vertikalnim ramu. Zaujme
i kfestni souprava ze Skocic u Plzné, obsahujici ¢epecek a kabatek
z vySivaného tylu podlozeného rGzovym kasmirem, povijan a také
kiestni vinek z rlizové stuhy a vysivana krestni stuha.
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Dité bylo do kostela neseno v pefince, jejiz tvar se Gasem ménil.
Na Chodsku se ji fikalo "do dvou roh(" coz zcela vystihuje podobu. Byl
to obdeélnik latky na ktery se dité polozilo, pfes nohy se prehnul spodni
okraj a zbyvajici dve strany se stahly k sobé povijanem. V nasi sbirce je
fada vysivanych povlaku ruznych velikosti i ureni. Napf. povlak
vySivany karmazinem v jemném kvétinovém vzoru s datovanim 1695 je
zapsan jako polstar, ale velikosti by odpovidal spige pefince. Jiny povlak
je usity z bileho platna a vysSivany ¢ervenou vinou. Na jedné strané je
cela plocha posita jednotlivymi kvéty a uprostfed je umistén IHS ve
vénecku, na druhé strané v misté, kde ma dité hlavu, je vysit opét ve
vénecku mariansky monogram s dvéma andilky, jednotlivé kvéty
tentokrat jenom lemuji okraje. K povlaku byl piilozen listek datujici
predmét do 17. stoleti.

Karmazinovym hedvabim byl vysit i poviak z Inéného platna, ktery
je zdoben fadami jednotlivych kvétu, kde se stfida tulipan, karafiat a
granatove jablko. V priib&hu 19. st. mizeme sledovat vyvoj v pouzivani
materialu i ve tvaru povlaku. Latka se pouziva jemnéjsi, nastupuje bilé
vysivani, méni se rozméry i tvar a tim zplsob zavinuti ditéte. Povlaky
dostavaji volanky nejdfive z latkovych pruhl, pozdéji z krajky. Z obdél-
nikove pefinky se stava vétsi ctvercova, dité je na ni pokladano tak, aby
pod hlavickou byl jen jeden cip. Konec 19. st. a podatek 20. st je
zastoupen bohaté zdobenymi pefinkami z hedvabi, atlasu a saténu,
s krajkami a stuzkami.

Povijany, kterymi se pefinky stahovaly, prosly také zajimavym vy-
vojem. Podle pramenu byly do 18. stol. pouzivany Siroké pasy Inéné
latky, pfes metr dlouhé, vySivané ¢ervenou vinou stejnymi nebo podob-
nymi motivy jako koutnice. V nasich sbirkach je zastoupena fada pasi
Inéné latky s cervenym vySivanim, které jsou zapsany jako pruhy
z koutnic. Je dnes téméf nemozné urcit, zda se jedna o staré typy po-
vijanh nebo skute¢né o pruh z koutni plachty. Na formach na pernik mu-
Zeme dobfe rozeznat tyto Siroké povijany, je také jasné vidét stary
zpusob zavijeni ditéte, kdy povijan se vlastné otacel do spiraly. Na
novéj§ich formach mame dokumentovanu i zménu povijanu na Uzky
pruh. Tim se méni i zpusob zavijeni, povijan se na pefince kfizi.
Na Chodsku pry matky pfi zavinovani fikaly: "S kiizem na svét, s kfizem
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na svété, s kiizem ze svéta". Uzké povijany se dochovaly v nékolika
variantach. Je to bud tkany pas s geometrickymi motivy v rliznych
barvach, nebo hatkované a pletené pasy, které jsou vétsinou doplnény
protaZzenou hedvabnou stuhou. Jako povijany se pouzivaly také
hedvabné stuhy.

Mezi textilie pouzivané ke kitu, kterym byl prikladan velky vyznam,
patii kfestni vinek a kfestni stuha. Vinek se podle dostupnych prament
pouzival v kostele a pokladal se na &elo ditéte po pomazani olejem. Mél
tak zajistit trvalé plsobeni této dulezité substance na dité a tim jej
kladné ovliviiovat. Krestni stuha se pokladala na pefinku a po kitu do ni
byl zavijen kmotrovsky dar. Stuhy a vinky se asto zamériuji a zpétné je
pomeérné obtiZné odlisit je od sebe. Mezi nejstarsi dochované vinky patfi
vinek z Hané dat. 1701, vysity krémovym hedvabim. Dal$i krasny vinek
muzete vidét na nasi vystav& Z Hané jsou i dal$i dva vinky z bilého
platna vysité kiizkovym stehem v hnédé barvé. Jinym typem vinku jsou
pruhy hedvabi zdobené kovovou krajkou, pfipadné& dopinény dracounem
vysitymi kiizky. Z Litomy$iska se dochoval vinek z platna vysivany
smetanovym hedvabim. Uprostfed je umistén christogram mezi dvéma
kfizi uzavieny do vénecku z drobnych kvitkd, na koncich je ve vysitém
kvétu mar. monogram. Zachoval se také jeden tylovy vinek s vysitym
IHS ve stiedu, ktery patfi k tylové pokryvce pfes pefinku. Tato souprava
pochazi z rodiny Waldstejnu.

Kfestni stuhy jsou vétSinou hedvabné jednobarevné stuhy s nasi-
tou kovovou krajkou do tvaru kfizd, nebo jde o vytkdvané stuhy dopinéné
vysivkou.

Dalsi dva kusy textilu pouzivané pii kitu splyvaji v uréeni podobné
jako vinek a stuha. Jedna se o kiestni plenu a kiestni rousku. Je
pravdépodobné, Ze nazev plena se pouzival pro pokryvku, kterou se dit&
prikryvalo cestou do kostela. Na Moravé tomuto Géelu slouzila ivodnice,
v Cechach zfejmé nebyl jednotny Gzus. Napf. na Chodsku se pouzivala
"podlavna" nebo Satek a velkymi vytkavanymi kvéty. Na Podblanicku to
byl sametovy pfehoz s tfasnémi, na Karlovarsku velky svatec¢ni $atek.
Obecné lze fici, Ze specialné Sité kiestni pokryvky na cestu do kostela
mizi v Cechach kolem roku 1850 a dale se pouzivaji vSeobecné velké
svatecni Satky. Krestni rouska je ctverec nebo obdélnik platna, ktery se
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pouzival v kostele pfi kitu. Jeji zakladni barva musela byt vzdy bila,
protoze symbolizuje nevinnost, je znamenim nového Zivota a podle slov,
ktera pronasi knéz by mél clovék zemiit stejné neposkvrnény jako
v okamziku kitu, kdy je pokryvan bilou rouskou. Pleny i rousky docho-
vané v nasich sbirkach jsou velice krasné. Jako pfiklad Ize uvést plenu
z vinového brokatu s vytkavanymi kvéty, podlozenou modrym hedvabim,
alemovanou zlatou pali¢kovanou krajkou. Uprostfed pleny je z téze
krajky vysit kfiZ. Zcela jina je pokryvka ke kftu z Pferova z 1. pol. 19. st.,
je to obdélnik zakonéeny tfasnémi zdobeny pruhem vysivky, kde se
stfidaji motivy ptacka, jelent a strom( Zivota. PFiblizné z konce 18. st.
pochazi plena z bilého jemného platna, zdobena plochou vySivkou
pastelovym hedvabim, uprostied opét nalézame IHS ve vénedku.

KFestni rousky jsou zastoupeny jen v nékolika exemplafich.
Nejstarsi z nich, dat. 1648, mUzeme vidét vedle jiz zmifiovaného vinku
na nasi vystavé. Jako dal$i mohu pfipomenout tfi velice podobné rousky,
obdélniky 80 x 73 cm, usité z platna v rozich s nasitou paskovou
pali€kovanou krajkou. V8echny tfi maji vySivku provedenou barevnym
hedvabim. Jedna je datovana 1773, hlavni motiv vysivky je umistén
uprostied a je to opét IHS doplnény po stranach napisem INRI a
letopoétem. To v8e je uzavieno do véne&ku. Na dal$i roudce je IHS
doplnény dvéma andilky uzavieny do véne&ku. Zajimavou variantou
tradi¢niho motivu IHS nachazime u tieti rousky, kde motiv doplfuji étyfi
pavi. | u tohoto druhu obfadniho textilu muzeme sledovat vyvoj k bilé
vy8ivce, dokiadem toho mulze byt kiestni rouSka z bilého batistu $ita
velmi jemnou prolamovanou vysivkou doplnénou pinym stehem. Tato
rouska ma v rohu vysito datum 1829.

Dale by se dalo pokracovat o kosilkach, kabatcich apod., ale
nekladla jsem si za cil podat vy&erpavajici studii. Jde pouze o prvni in-
formaci k této praci s velice zajimavou a dosud malo zpracovanou &asti
nasich sbhirek.
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Zenské pradlo 1. tretiny 20. stoleti v Muzeu Ceského
krasu v Berouné.

PhDr. Helena Mevaldova, Narodopisné odd. Narodniho muzea

Podobné jako v jinych muzeich je i v Muzeu Ceského krasu
v Berouné (dfive Okresni muzeum v Beroung) textilni fond, ktery nyni
tvofi asi 2.000 inventarnich Cisel, nejrozsahlejsi ¢asti narodopisnych sbi-
rek. V soucasnosti predstavuje vedle krojovych souéastek, jejich sbirka
zde vsak neni velka, pravdépodobn& nejatraktivnéj$i a nejucelengjsi
soubor tohoto fondu pomérné rozsahla sbirka pradla. Fond pradia tvofi
priblizné 150 kusll bytového textilu charakteru pradla (stolni pradio, lozni
pradlo apod). a asi 250 kuslU odévnich soudastech z konce 19. az
2. poloviny 20.stoleti. Do muzea byly vénovany jako dary a ziskavany
systematickymi sbéry od pocatku 80. let az doposud. Jiz v roce 1984 byl
tento soubor dostate¢né rozsahly, aby mohl byt v berounském muzeu
pfedstaven vefejnosti na vystavé nazvané "Pradlo z doby nasich
babi¢ek". Ta se pak v rozsifené podobé - zahrnujici i lidovy odév
19.stoleti - opakovala ve spolupraci autorky prispévku s dr. Vofiskovou
z Narodopisného oddéleni Narodniho muzea v Praze jesté v dalich
&tyfech muzeich.

Soucastky spodniho odivani nejsou zcela obvyklym sbirkovym
pfedmétem a exponatem regionalnich muzei. Pozornost badatell se
jednak zameéfovala jinam a jednak tradiéni lidovy odév (kroj) pradio
v piném smyslu toho slova neznal. Tyto druhy odévu byly totiz pouzivany
jako Caste¢né svrchni nebo jako obledeni pro doma. Dostate¢ny Easovy
odstup a odliSnost vzhledu pradla z prelomu stoleti od sou&asného
zpUsobily posun v nazirani na tuto odévni souéastku jako na néco
archaického a minulého a umoznily sbér tohoto textilniho materialu.

Jako urcity - spodni - druh odévu je také pradlo pramenem pozna-
ni, je soucasti hmotné kultury spole¢nosti. Je schopno vypovidat o vyvoji
odévu, mode, zivotni urovni jednotlivych vrstev obyvatelstva v urdité
dobé, podobné jako jiné druhy odévu. Jeho existence vidy souvisela
s pozornosti, ktera byla vénovana hygiené.

- 156 -



Jako hmotny pramen ov8em stoji na samych hranicich mezi
narodopisem a kulturni historii. Pradlo je ve sbirce dokumentovano az
z obdobi, kdy se uzavfel vyvoj tradiéniho lidového odé&vu, v uréitych
rysech vSak na né&j navazuje. Pradlo konce 19. a 1. poloviny 20. stoleti
bylo obvykle, i kdyz ne vzdy, zhotovovano doma. Vétsinou jiz za pomoci
Siciho stroje, stéle zde v8ak nachazela uplatnéni i ruéni prace. (Exis-
tovaly samozfejmé i profesionalni $vadleny a prodej pradla v obcho-
dech.) Diky svoji funkci mélo ustaleny stfih i pouziti materialu. Vyzdoba
byla provadéna - vedle kupovanych pfiprav - i ruéné zhotovovanymi
krajkami a vysivkami. Kazdy kus pradla ve sbirce je pfes jistou typizaci -
diky individualnim zdobnym prvkim tj. krajkam a vySivkam - jiny.

STRUCNY NASTIN HISTORIE PRADLA PREDEVSIM V LIDOVEM
PROSTREDI

Historie novodobého spodniho odévu je v podstaté kratka. zadina
az na pocatku 19. stoleti - na ceském venkové az v 2. poloviné 19. stoleti.
Zvyk nosit pradlo zevSeobecnél mezi nejchudsimi vrstvami délnikl jesté
pozdéji - aZ v |. tfetiné 20. stoleti. Dokladaji to napf. zpravy "o$acovacich
spolkd" (dobro¢innych organizaci opatfujicich odév nejchudsim détem).
Diky nim vime, Ze jesté v l.desetiletich naseho stoleti nebylo spodni

divéi pradio v méstskych délnickych rodinach obvyklé. 1

To ov8em neznamend, Ze do pocatku 19.stoleti spodni odév
neexistoval. Dobou, kdy bylo pradlo opomijeno, nebyl stfedovék, ale 17.
a 18. stoleti, které pfedstavovalo naprosty tipadek hygieny véetné pradia.
Nejdelsi vyvoj prodélala kosile, nejmladsi vyvojovou vrstvou je noéni
pradio.

Skute¢né pradlo se na nasem Uzemi zacina nosit dokonce jiz od
pocatku 13.stoleti, kdy jsou z mnoha vyobrazeni znamy spodky s delsi
nohavici sahajici do polou lytek. B&znym oble¢enim nohou muzi byly
"nohavice". Nosily se oddélené na kazdou nohu, v kroku nebyly sesity a
vpfedu i vzadu vybihaly v cipy, za které se pfivazovaly k opasku.
Puncochace, plivodné ovSem $ité, nikoli pletené, byly v pozdnim stfedo-
véku znamy také. Plavkové spodky bilé nebo modré barvy se objevuiji jiz
na konci 14. stoleti. Nejdfive u muzi z vysokych spole¢enskych kruh( a
postupem doby i u pfislusnikt lidovych vrstev. Pouzivaly se také jako
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plavky (jak dokazuje vyobrazeni krale Vaclava IV. v lazni). Ikonografické
doklady z této doby vSak zobrazuji v téchto plavkovych spodkach i pfi-
slusniky nizsich vrstev. Napf. havife ve spodnich kosilich a v plavkovych

spodkach - pravé ukongili sménu, vykoupali se (!) a hlasi se u hutmana.2

Jako spodni $at zen slouzila ve stiedovéku dlouha volna kosile
s Uzkymi rukavy, které byvaly vidét pod svrchni "sukni”.

Suknovity oblek skladajici se ze spodni kosile a svrchni "kosile"
(sukné&) doplnény napi. plastém a u muzl spodkami se na &eském
venkové udrZel az do posledni tietiny 16. stoleti.

Spodni pradlo vsak nebylo ve stiedovéku (ani v 19.stoleti) do té
miry intimni, jako je tomu dnes. Mohlo byt vidét pod svrchnim $atem a
nekterym profesim jako byli hrnéifi, pekafi, mlynafi &i Zenci slouzilo za
odév pracovni. Spodky byly povazovany za dostateéné obleeni nohou
muza. Lidé stojici na nejnizsim stupni spole¢nosti jako odsouzenci,
ménécenni lidé, Zebraci, ale i kejklifi a pastyfi nosili samotné pradio bez
svrchniho odévu zcela bézné. Jak vratka byla v minulosti hranice mezi
pradlem a ostatnim odévem dokiada "rubas" lazebnic (vyobrazeny napf.
na faksimilii ilustrace "Mnisi v lazni" v Jenském kodexu). Tento oblek
lazebnic - rovna kosile s jednim raminkem - byl svrchnim a zarovef
pracovnim odévem.

Silné se podoba spodnimu odévu - rubadi, ktery nosily venkovské
Zzeny na Moravé (resp. ve vychodnim &asti naseho (zemi) jesté
v 19. stoleti. Ruba¢ byl zhotoven z rezného domaciho platna. Byla to
rovna kosile s jednim nebo dvéma raminky, sesita ze dvou pruh( platna,
které byly nékdy ozdobeny vytkavanymi barevnymi pruhy. Slouzil zenam
nejenom jako spodni oblek, ale v pfipadé nutnosti, napt. pfi prani, také
jako odév svrchni, Zeny v ném mohly chodit po domé. Byl vniman jako
zakladni ¢ast odévu, ktera dole vyhlizi pod dalSim oble¢enim. Nebyl tedy
chapan jako pradlo, spodnicka, kterou je nutné na vefejnosti za kazdych
okolnosti zakryvat.

Od konce stiedovéku se stiih odévu vysokych a venkovskych
vrstev stale vyraznégji odliSoval. Kdyz se od poloviny 15. stol zagaly
v odévu vyssich vrstev ozdobné prostfihovat rukavy a pozdéji i jiné dasti
odévu a zacaly se Snérovat zivitky, uplatnil se i vzhled spodniho pradia.
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Presto bylo koSil v ¢eskych méstanskych domacnostech velmi malo.
Byly tak cennou véci, Ze staly za to, aby byly zaznamenany v pozUsta-
lostech. U Slechtickych vrstev byla sice kosile bézna, ale presto se $aty
podsité platnem nosily ¢asto pfimo na téle - nanejvy$ na korzetu a spod-
nicce, které vdak slouZily k formovani téla, ne k jeho udrzovani v &istoté.

Na &eském venkoveé az do posledni tfetiny 16.stoleti piezival jako
pracovni oblek dokonce i u bohatych rychtafi jednoduchy a pohodiny
sukfiovity oblek znamy ze stfedovéku. Zeny zaéinaji nosit $ir$i nafasené
sukné s uzsim od sukné oddélenym Zzivitkem, pod ktery se obléka ko-
Sile. Jesté v 16.stoleti byla hygiena i na venkové na dobové snesitelné
drovni. Nejen sedlaci, ale i nadenici, divky a déti, méli ve zvyku
pravidelné "brat" teplou lazen, kvdli niz byla nékde dokonce v sobotu
zkracena pracovni doba. Lazeri jako drobna stavba existovala prakticky
v kazdé vétsi vsi.

V 17. stoleti v8ak s tficetiletou valkou a tzv. druhym znevoliio-
vanim pfiSel prudky upadek Zivotni Urovné a prohloubeni stavovskych
rozdilt. S protireformaci byla vétsina vefejnych lazni pod vlivem vypjaté
moralky zrusena. V pojeti hygieny a pradla nastal velky zvrat k hor§imu
dokonce i uvysokych vrstev, a tento Upadek trval téméi po celé
18.stoleti. Neda se sice fici, ze zvlasté ve vy$sich vrstvach se pradlo
uplné ztratilo ze Satnich skfini, ale jeho vyznam nebyl viibec docenén po
zdravotni strance. Nakladné pradlo bohaté zdobené krajkami ménili
rokokovi kavalifi a jejich partnerky nepfili§ &asto. | aristokracie trpéla
mnozstvim hmyzu, ktery jesté zvySoval zvyk nosit paruky. Bé&zna byla
8krabatka ve tvaru dlouhych dfevénych rudiéek a doporudeni, aby se
oblicej nemyl pfili§ ¢asto. O¢ méné se pouzivalo vody, o to vice se
preferovala li¢idla, pudr a parfémy. Rokokové damy nosily svrchni $aty
pfimo na korzetu a pod sukni mély ¢asto jen spodnitky. (Vzhledem
k zamérfeni pfispévku na chudsi venkovské vrstvy opomijim u vy&sich
vrstev existenci pradla, které nepfe$lo do uzivani u venkovského oby-
vatelstva).

Pravé v tomto obdobi, v 17. - 18. stoleti, se v dusledku feudalni
uzavienosti jednotlivych panstvi a pod vlivem tradice vytvaiel krajovy typ
odévu - kroj. KoSile zUstala jeho zakladni sougasti. Az do 19.stoleti méla
koSile na venkové u Zen funkci zakladniho viditelného - nikoliv pouze
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spodniho - odévu, pfestoze byla postupné (az na rukavy a vystfih) skryta
pod dal8imi kusy svrchniho o$aceni. Na kosili se oblékala $nérovacka a
spodnicka, na tu pak sukné a zastéra.

Teprve na pocatku 19. stoleti se zadal v kulture vyssich vrstev
klast na pradlo daraz. Tehdy totiz pfiSly do mdody empirové Saty z leh-
kych, jemnych a prusvitnych materiall, pod které bylo nutné nosit spodni
odév. Zeny z vyssich vrstev pod $aty oblékaly trikot. Teprve od této doby
se trvalou soucasti méstanského pradelniku staly spodni kalhoty,
zpocatku nezdobené a po kolena dlouhé. Skuteény rozmach pradla
nastava u vyssich vrstev za biedermeieru (1820 - 1840). Damské spodni
kalhoty se prodlouzily a byly jiz zdobeny krajkami. Nosi se spodni
platéné nebo batistové koSile, pozdéji také zdobené krajkami, volany a
stuhami. V 1été se oblékala jedna, v zimé i dvé az tfi kosile.

Po celé toto obdobi, kdy se vyvijely jednotlivé slohy odévni kultury
vysokych vrstev, byla kosile zakladni soucastkou odévu venkovského
obyvatelstva jak u zen, tak u muzu a déti. Byla zakladni soucasti kroje a
jeji funkce se, jak jsem se jiz zminila, nerozliSovala na svrchni a spodni.
Nebylo vhodné a slusné chodit pouze v kosili. Byla véak samostatnym
kusem zakladniho odévu, ktery velmi dlouho slouzil také jako odév na
spani. V pribéhu 19. stoleti s rozmachem textilniho prdmysliu dochazi
k zaménovani hrubych domacich tkanin za tenci kupované (bavina ap.).

Prakticky az do obdobi zaniku kroje si koSile uchovala prosty stfih,
ktery se dobové a krajové obménoval. Nejjednodussi stiih ma kosile
vytvofena prelozenim podélného pruhu platna v misté ramen, v ném byl
prostfizen pro hlavu, rovné rukavy byly pfisity do pravého Ghlu, pfipadné
mély klinky v podpazi.

Kromé kosile, byly spodnim pradlem v obdobi od 17. do pocatku
19. stoleti u zen jiz jen spodni¢ka a u muzl spodky. | pro tyto dva kusy
pradla vSak plati, Ze nebyly povazovany za natolik intimni, jak bychom
predpokladali na zakladé dnesnich zkusenosti.3

FOND PRADLA V BEROUNSKEM MUZEU

V tomto pfispévku opomijim jak stolni a lozni pradlo, tak mensi
¢ast osobniho pradla, ktera pochazi dokonce az z 50. a 60. let
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20. stoleti. Chci popsat sbirku 125 kust Zenského prevazné bilého pla-
téného pradia, bile vySivaného nebo zdobeného krajkami, z konce 19. a
. tfetiny 20. stoleti, ktera tvofi vétsinu z oné&ch 250 kusii osobniho
pradla. Kromé tohoto Zenského pradla patfi do sbirky z uvedeného &aso-
vého obdobi take 66 kust détského a 15 kusl panského pradia.

Z détskeého pradla jsou nejéastéjSimi sbirkovymi kusy détské ce-
pecky a povijany, dale je zde détské spodni pradlo (kosilky a kalhotky),
chovaci kosilky, zavinovacky, bryndacky. Nejkrésnéj§imi sbirkovymi
pfedméty jsou kiestni ablecky (Eepicka a kabatek).

Panské pradlo predstavuji predevsim panské kosile a spodky.
Kosile jsou do pasu propinaci a od pasu rozsifené, bez lime&ku nebo jen
s stojackem, nékdy maji pod zapinanim (tésné nad pasem) latkove
poutko uréené k pripnuti spodkd. Ve sbirce jich je $est, vétsinou bilych,
jedna ma vetkavany Cerveny prouzek a jedna kostky. Spodky jsou
dlouhé platéné kalhoty prostého stfihu se zizenymi nohavicemi. V pase
se zavazuji tkalounem, vpfedu je rozparek stejné jako na dolnim vnéj$im
$vu nohavic, ktery se také zavazuje tkanicemi. Ve sbirce jsou &tvery
dlouhé a jedny kratké spodky, nechybi ani tzv. Jagrovo pradlo, manzety
k rukavim a jedny vysivané 8Sle. Je ov8em zfejmé, Zze fond panského
pradla neni kompletni.

Svou pozornost chei vénovat pfedevsim Zenskému pradiu z konce
19. a 1. poloviny 20. stoleti. Zhotovovalo se obvykle z bilého platna &i
baviny, ale vyskytuji se i barva bledémodra, vzorované latky a cerna.
Pokud bylo zdobeno vysSivkou &i krajkou, byla vétsinou bila, jen zcela
vyjimecné barevna. Jsou zde pfedev§im spodni Zenské kosile, no&ni ka-
batky, spodni damské kalhoty, v mensi mife Zzivatky (lajbliky) a spod-
nicky. V omezeném poctu zde najdeme i nocni &epecky, no&ni kosile,
korzet, puncochy. Pradlo patfilo zenam z rlznych socialnich vrstev od
chudych zemédélskych a prumyslovych délnic a zen kovorolnik(i az po
pomérné zamozne majitelky statku a obyvatelky mésta. Tyto Zeny Zily ve
vétsiné pfipadl na vesnicich rozesetych po celém Berounsku a Hofovic-
ku. Nejrozsahlejsi sbirky ziskalo Muzeum Ceského krasu v obcich Hys-
kov, Chynava, Zdejcina, Nizbor, Bubovice, Drozdov, Hostomice a ve
mesteé Berouné. Ty kusy pradla, které pochazeji z mésta tj. z Berouna se
pfitom svym charakterem a stifihem neli§i od venkovského pradia.
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Li8i se v8ak znacné od predioh, které uvadéji dobové médni &aso-

pisy pro Zeny.4 Jednak toto venkovské pradlo pouiva jednodussi stfihy,
které se podobaji spie rovnym sesivanym pruhiim latek (nejsou to
slozité tvarované stiihy). Pfedev§im vSak na ném najdeme mnohem
stfizlivéj$i, pfesto v8ak plivabné a vyrazné ozdoby: jednoduché pasky
obvykle strojovych krajek, dirkové a plné vysivky, nebo mfizkové vySivky
a azury, drobné monogramy, u nejchudsich vrstev alespofi samky a vo-
lanky. Pradlo zobrazené v dobovych médnich &asopisech je presyceno
krajkami od romantickych az po témér kycovité navrhy. Je zfetelné, ze
tak bohaty typ vyzdoby nebyl na venkové funkéni a dostupny, ani nemé!
oporu v tradici. Lze pfedpokladat, Ze jemné&j$i material a mnoZstvi krajek
a vysivek - tak jak je predstavuji modni Sasopisy - také zfetelné odrazi
socialni rozdily i u odévni soucastky skryté pod svrchnim odévem. Zatim
shromazdény fond - dokumentujici ovéem jen chudé - a stfedni (nikoli
skuteCné bohaté) vrstvy - tyto sociaini rozdily nezddraziuje.

o

preplnénych krajkami a dal$imi zdobnymi prvky, snad nemuselo byt
prekaZzkou, aby toto pradlo proniklo na venkov. | zde byly vyuéené
Svadleny, Siti se vyucovalo v Hospodarskych $kolach, ve &kolach pro
Zenska povolani , ale i v mnoha kurzech pfimo na venkové. (V Berouné
byla Hospodafska Skola zaloZzena r. 1897,v tzv. zimnim b&hu byla urce-
na pro chlapce a zaméfena na rolnictvi,v letnim béhu se divky ugily $iti).
V Muzeu Ceského krasu v Berouné se dochovaly nékteré doklady vyuky
na této Hospodafské Skole véetné stfihi a nakresi jedné z jejich
absolventek.5 Skuteénost, Ze takto krajkami pfezdobené pradlo se na
venkové (ani v mésté Berouné) nenosilo, doklada, Ze pfigina leZela jinde
nez v pracném $iti.

CHARAKTERISTIKA ZAKLADNICH KUSU ZENSKEHO BILEHO
PRADLA KONCE 19. A 1.TRETINY 20. STOLETi VE SBIiRCE
KOSILE

Zenské spodni koSile ve sbirkach berounského muzea volné
navazuji svym jednoduchym stfihem na lidovou krojovou kosili a
pfedstavuji dal$i vyvoj této odévni soucastky jako spodniho o$aceni.
Spodnim pradlem se koSile zacala stavat ve 2.poloviné 19.stoleti, kdy2
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se zacaly nosit dlouhé Ffasnaté sukné s kacabajkami a jupkami - jupky
jsou kabatky tésné pfiléhajici k télu s dlouhymi rukévy, s $isky, upnuté
ke krku. ProtoZe se koSile nosila skute¢n& pod nimi a nebyla jiz ani
Castedné svrchnim odévem, doslo u ni ke zkraceni rukave.

Ve sbirce berounského muzea jsou dochovany &tyii kosile (mladsi
neZ krojové), navazujici na tradiéni stfihy znamé z lidové kultury. Dvé
kosile s kratkym rukavem jejichz stiih se smé&rem doll roz&ifuje (ve tvaru
pismene A). Jedna z bilého platna zdobena na hrudi paskem strojové
krajky a monogramem, druha z bledémodré bavinéné tkaniny. Dalsi dvé
koSile jsou propinaci téméf do pasu, vytvofené sesitim Zivitku a mirné
se rozsifujiciho pruhu platna, s projmutymi rukavy. Jsou z bilého a
krémové bilého platna.

Se zménou funkce se pozdé&ji vyrazné zménil stfih kosile. Nejprve
byly odstranény rukavy, vystfizeny priramky a vytvofena Siroka raminka,
zapinana na rameni knofli¢ek. Pozdéji latka obepina t&lo jen do podpazi
a za raminka slouzi pevné pfisité prouzky latky. Na venkové se tato
zména stfihu koSile prosadila a ustélila nejpozdéji ve 20. letech nageho
stoleti. Tehdy zadaly hlavné mladsi Zzeny nosit k praci $aty Sité veelku
vpredu, propinaci resp. propinaci zivitek s rukavy byl sesit se sukni a
prepasan latkovym paskem. Tyto Udaje se vztahuji predev$im
k dokumentované oblasti, ale s jistou davkou opatrnosti (je nutno poéitat
s vlivem tradice v urcitych regionech, s genera&nimi rozdily u nositelek
téchto odévnich soucastech) se daji zobecnit.

Kosil zapinanych na raminkach na knoflicky je ve sbirce sedm,
vétsinou Sitych z bilého platna (jedna je z bledémodré baviny). Ozdobny
prvek na nich vétSinou tvofi tvarovani raminek - se zaoblenym za-
koncenim nebo Sirokou $pickou - ozdobné krouzkovani zoubkt kolem
vystfihu, nebo naprsenka zdobena strojovou krajkou s pinym a dirkovym
vySivanim (tzv. $tykovanim). Mnohem vét$i variabilita se vyskytuje u
nejjednodussich spodnich kosil s paskovymi raminky, kterych je ve
sbirce 44 kusu. Pfevazna ¢ast jich je zhotovena z bilého silného platna a
z jemné bavinéné latky. Vyskytuji se v8ak i bledémodré kosile a Kusy
z ¢erného klotu. Prevazné jsou zdobeny dirkovou vysivkou nebo
strojovou krajkou pfipominajici hagkovani na naprsence, resp. lemujici
horni okraj kosile. Nejdeme zde i jemné vysity monogram, azury, samky
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a dolni okraj zdobeny volanem. Ctyfikrat se mezi kosilemi rovného mirné
se rozsifujiciho stfihu objevuji koSile nafasené na bocich v pase. Viiv
moderniho konfekéniho pradla - typu kombiné - prozrazuje pét kosil
podstatné kratSich nez ostatni, s paskovymi raminky, v pase na bocich
narasenych.

SPODNICKA

Ackoliv spodnicka byla v tradiénim odévu spodni sukni, podklada-
jici vrchni sukni, slouzila skute¢né jako kus pradla. | tato odévni
soucCastka vSak mulze byt dokladem, ze v lidové kultufe nebyla hranice
mezi svrchnim a spodnim odévem tak ostra. Ve sbirkach Narodopisného
oddéleni Narodniho muzea jsou uloZeny polosvateéni spodniéky
z Cervené nebo modie pruhovaného silného platna a vroubkovanymi
okraji. Pochazeji z konce 19. stoleti a slouzily po odloZeni drahocenné&jsi
sukné zaroven jako domaci pracovni odév. Pochopitelné ne za véech
okolnosti, ale bylo to bézné pouziti.

Berounské muzeum ma ve svych sbirkadch spodniéek malo -
pouze osm kusl, z nichZ jedna je svatebni bohaté vy$ivana spodni¢ka
sesita se zivitkem s paskovymi raminky. Zivitek se na zadech zapina
na patentky. VSechny spodnicky jsou bilé, nékolik je jich zdobeno
volanem s bohatou dirkovou a plochou vysivkou (vétSinou tzv.
Stykovanim), ostatni jsou jednoduss$i a zdobené samky a volany. V této
shirce bohuzel nejsou zastoupeny ani flanelové, barchetové a klotové
spodnicky, kterymi konfekce zacala ovliviiovat pradlo na venkové od
konce 19.stoleti. Oblékaly se obvykle pod svateéni sukni, ale souéasné
v nich zeny chodily doma ve v$edni den.

KALHOTY

Zenskeé spodni kalhoty patfi mezi nejzajimavéjsi éast fondu pradia.
Literatura uvadi, ze od konce 19. stoleti se jiz pro zimni obdobi ujimaji
trikové spodni kalhoty, avsak ze star$i Zzeny je nepouzivaji a vystaél
pouze se spodnickami.

Sbirkovy fond vSak svédci o tom, Ze Zzeny na Berounsku v tomto
obdobi pouzivaly hlavné platéné kalhoty se &irokou dlouhou nohavici,
v pase nabrané a uvazované na tkaloun, pfedevsim v8ak v kroku nesesi-
té. Je jich ve sbirce 10 kusu. Vétsinou jsou z bilého platna, resp. baviny,
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jsou v8ak mezi nimi i dvoje platéné kalhoty s modrobilymi prouzky
(nohavi¢ky dole lemuji bile obkrouzkované zoubky) a podobné kalhoty
flanelové. Pouze jedny kalhoty maji nohaviéky dole stazené gumou.

Obvykle je dolni okraj nohavic zdoben $irokym volanem se strojo-
vou krajkou napodobujici dirkové a plné vysivani (Stykovani), &asto
strojovou krajkou napodobujici pali¢kovanou krajku, nékdy volanem se
samky ¢i se zoubky, hackovanou krajkou apod. Okraj nohavi¢ek obvykle
neni stiizen kolmo na délku nohavic, ale $ikmo, takZe volan je na vnéjsi
strané nohou vy$e neZ na vnitini.

Prechodny typ predstavuje jeden kus dlouhych kalhot, s noha-
vicemi zdobenymi volanem se $tykovanim, avéak v kroku sesité.

Dal$i vyvojovy typ predstavuji Siroké kalhoty s kratdi nohavié¢kou,
ale jiz v kroku sesité, obvykle v pase na gumu. Jsou v&ak mezi nimi i
kalhoty na pfednim dile propinaci. Pochazeji z 30. let 20. stoleti. Téméf
v8echny jsou z hustého platna & jemnéjsi baviny, bilé nebo krémové
barvy (v jednom pfipadé ma bavina vzor drobnych barevnych kvitk).
Maji bud nohavitky zdobené paskem strojové krajky napodobujici
pali€kovani, nebo jsou zdobeny na bocich mfizkovou vysivkou (aZzurami),
Sitou krajkou (pavoucky), geometrickou vysivkou kfizkovym stehem
(modfe), plnym a dirkovym vysivani, ale i palickovanou krajkou a
ojedinéle monogramem (15 kus).

Je mozné, Ze charakter sbérl je zkreslen skute&nosti, Ze tyto po-
domécky Sité a relativné bohaté& zdobené kalhoty byly pro sviij vzhled
uchovany, zatimco konfekéni trikotynové kalhoty podiehly v pribéhu
svého pouzivani zkaze. Zda se v$ak, Ze teprve po téchto kratsich plate-
nych kalhotach pfi$lo na venkové do mady definitivhé konfekéni pradio.

Literatura se obvykle vyrovnava s problémem, co tedy nosily zeny
jako spodni odév, pokud jesté nebyly rozsifeny spodni kalhoty, tak, ze
uvadi na misté pradla spodni¢ky. Odpovéd na tuto ponékud delikatni
otazku nam pfinasely nejenom vzpominky nékterych pracovnic muzea
na vlastni babiéky. Casto nas oslovovaly navitévnice vystavy, které jiz
dosahly vysSiho véku, a samy se k tomuto problému vracely. Ve
vzpominkach (obvykle také na svou babicku) si tyto staré Zeny
pfipominaly obdobi pfiblizné na pfelomu stoleti az 1. tfetinu 20. stoleti.
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Podle téchto vzpominek se zda, Ze Zeny narozené pfiblizné v 70. -
80. letech 19. stoleti nosily misto kalhot kolem beder (a mezi nohama)
obtoéeny dlouhy pas platna. Tato svédectvi mohu doloZit vlastni
vzpominkou na syeii prababi¢ku Annu Markovou z Hyskova, narozenou
r. 1878, ktera se dozila vice nez 90.let. V této otazce se patrné zietelné
projevuje socialni zafazeni jednotlivych vrstev obyvatelstva. Zd4, Ze tato
ocita svédactvi, dosvéddujici "pfezivani" onoho pruhu platna ojedinéle u
velmi starych 2en jesté v 60. letech 20. stoleti, se tykaji plvodem
chudych Zen z venkova. Udaj jisté neplati obecné pro celou populaci,
protoZe i na venkové jsou dolozeny platéné spodni kalhoty na za&atku
20. stoleti. Kromé tohoto skutecné primitivniho zpisobu sestaveni odévu
ovijenim se alesnon v nékterych pfipadech, uplatiioval jesté jeden jed-
noduchy zptisob vytvofeni spodnich "kalhot'. Na pielomu stoleti az
v 1. tfetingé 20. stoleti se k vnitinim stranam spodni kosile dvéma pary
patentek pfipevnil pas z dvojitého sesitého platna.

2ivOoTKy

Nézev tohoto kusu pradia je bohuzel totozny s nazvem podobné,
ale svrchni Casii zenského odévu u kroje, coz muze byt zavadéjici.
Zivitek (nazyvany zde lajblik) byl spodnim odévem obepinajicim hrudnik
zeny, s SirS8imi raminky, vykrojenymi priramky, se zapinanim na
knoflicky na stfedové ose prednich dill. Byl kratky, nedosahoval az do
pasu a méal okrouhly vystfih. Vyzdoba se soustiedovala na obou
pfednich dilech nebo na lemu vystfihu. Ve sbirkach berounského muzea
je ulozeno osm zivitkd. Z nich je polovina kusl uréenych pro vsedni
noseni bez vysivek &i krajek a dva z nich jsou znac¢né poskozeny. Bézné
byly zivatky zdobeny dirkovou a plnou vysivkou, nebo jejich napodo-
beninou ve strojové krajce, Ci strojovou krajkou napodobujici pali¢ko-
vanou krajku. Mezi nejkrasnéjsi priklady zivatku patfi kusy, které tvofily
soucast svatebniho odévu nevésty: na jednom jsou (vzhledem k svislé
ose zivutku ponékud asymetricky) vySivani motyli, dalsi zivitek ma
nadhernou dirkovou a plnou vySivku, a u posledniho byla ovalnymi
otvory dirkové vysivky provlecena uzsi saténova stuha.

Mezi nejzajimavéjsi kusy pradla patii spodni kalhoty sesivané se
zivitkem. Takové jsou ve sbirkach berounského muzea dvoje. Jedny
starSiho typu dlouhé, v kroku nesesité, zdobené na volanu lemujicim
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nohaviGky tzv. Stykovanim. Zivitek se zapinanim ve stfedu zad je
zdoben drobnou aZurou pod hornim lemem a mé paskova raminka.
Druhé kalhoty maji Zivitek podobny, ale kalhoty s nim sesité jsou kratsi
a zdobené na bocich nad okrajem nohaviéek.

NOCNI KABATKY

Tento kus pradla jiz v dusledku zmén v odivani i v bydleni zcela
vymizel z naseho $atniku. Dokud se spalo ve spodni kosili, odhalujici pfi
spanku pod pefinou pravé ramena, musel to byt velmi prakticky kus
odévu. Pfi lokalnim zpUsobu vytapéni mistnosti, se totiz po vyhasnuti
ohné v kamnech, vzduch v mistnosti rychle a citelné ochlazuje (zejména
u zdénych staveb) a pravé na ruce a ramena "tahne".

Proto mély noéni kabatky, které se oblékaly na noc na spodni ko-
Sili, obvykle dlouhé rukavy. Téchto kabatkl je ve sbirce tfinact. | kdyz
jsou nejcastéji zhotoveny z bilého platna, jsou mezi nimi (kromé kabatku
z bilého damasku se vzorem vetkavanych pruhu) i tfi flanelové kabatky.
Tfi z nich jsou bilé (jeden s plastickym vetkavanym vzorem rybi kosti),
jeden je bledémodry s bilymi puntiky. Maji vZdy volny, pohodiny stiih
s pruramky, nej¢astéji rozsifujici se v podob& pismene "A", se Sirokym
zadnim i obéma pfednimi dily, dal$i dva dily jsou &asto vioZzeny po
stranach. Obvykle se zapinaji na knoflicky vpfedu (na svislé ose
pfednich dilG, nékdy je zapinani asymetricky posunuto k jedné strané).
U krku byva limecek, rukavy jsou nékdy zakon&eny manzetou (u jednoho
kabatku jsou ponékud neobvyklé manzety vytvofeny ze &tverce latky
s prostiizenym otvorem pro rukavy).

Vyzdoba bud lemuje zapinani, limecek a okraje rukavl, nebo se
soustieduje na hrudi. Casto zdobi horni &ast pfednich dill ve svislych
pasech nebo lemuje vystfih v pasech ve tvaru pismene "V". Vyzdobnou
technikou jsou nejcastéji dirkové a pIné vysivani nebo jeho napodobe-
nina ve strojové krajce (Stykovani), hac¢kovana krajka, strojova krajka
pfipominajici pali¢kovanou, monogram vysity pinym stehem. Krajky
Casto vytvafeji pasy volanu, vySivka je téméf vzdy bila a pfedstavuje
rostlinny ornament. Nejjednodudsi ozdobou téchto kabatkl jsou jemné
samecky, které nachazime u kabatkd chudSich Zen(Zeny kovorolniku,
délnik).

- 167 -



Nocnich kabatk( s kratkym rukavem je ve sbirce pouze pét. Dva
z nich jsou bledémodré, jeden ma kimonovy stiih. Obvykle se oblékaji
pfes hlavu a nemaji vpiedu zapinani. Zdobi je stejné druhy vySivky a
krajek jako kabatky s dlouhym rukavem.

NOCNI KOSILE

Zda se, ze je velky Casovy rozdil v zavedeni noéni kosile ve
méstech a na venkové, a ze i tam se v jednotlivych &asovych obdobich
prolinaly rizné moznosti odévu na noc, Ze vyvoj noéniho odévu nebyl
rovnomeérny. Jestlize se dlouho chodilo spat v kosili, ktera se nosila i
pres den jako souc¢ast svrchniho odévu, pak tento zvyk odeznél v kulture
vys$Sich vrstev a ve méstech o mnoho dfive nez na venkové. Lze fici, ze
od pfelomu 18.a 19.stoleti spaly vyssi vrstvy v noéni kosili. Noéni
kabatek si pres spodni koSili zacali brat lidé pfiblizné v poloviné
minulého stoleti. Zda se, Ze tato zména souhlasi s pfeménou kosile na
spodni pradlo (vystfizenim priramku a uzsich raminek) kdyz se zadaly
nosit jupky a kacabajky. Nocni kosile se jako no¢ni odév (i pro muze)
zacala bézné&ji nosit na venkové az v posledni treting 19.stoleti.

Na venkové se tak zfejmé od poloviny 19. do poloviny 20. stoleti
prolinalo nékolik druhu obleéeni na noc, pfiéemz \ze pfedpokladat, ze
starSi generace nosila starsi typ odévu, jak svrchniho, tak event.
spodniho a noéniho, zatimco kazda mladsi generace si s novou médou
prisvojila i miadsi typ no¢niho odévu. (Pyzamo jako novodoby médni pr-
vek se objevilo také v 1. tfetiné 20. stoleti.) Prezivani stardich zplsobu
odivani u starSi generace je bézné, zda se vsak, ze v tomto pfipadé
pretrvalo déle, nez bychom ocekavali. Zvyk spat ve spodni kosili s noé-
nim kabatkem prezival na Berounsku velmi dlouho. Mdme ho doloZen
nejen svédectvimi pamétniku, ale i sbirkovym fondem (jeho datovanim
podle Zivotnich dat jeho nositelek) jesté v 1.tfetiné 20. stoleti, a u nej-
starSich Zen jesté po poloviné tohoto stoleti.

S touto skutecnosti mlze sice souviset nedostatek nocnich kosil
ve sbirce, ale spiSe je zpusoben jinymi faktory (Pro malou odli§nost od
souéasného pradla neupoutaly noéni koSile pozornost darkyi. Navic byly
patrné pouzivany do naprostého opotfebeni). Ve sbhirkovém fondu jsou
nocni koSile jen tfi. Dvé je z jemného bavinéného platna, volné mirné se
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rozsifujici, s dlouhymi rukavy, zdobena strojovou krajkou (volanem a
samky). Dal$i je mladsi, asi z pol. 20. stoleti z kvitkovaného bledémo-
drého flanelu. Ma takeé volny, mirné se rozsifujici stfih a diouhé rukavy.

NOCNI CEPECEK

Nocni cepecek je spiSe zalezitosti méstanskou a na venkové se
objevuje ojedinéle u bohatSich obyvatel obce. Ve sbirce jsou také pouze
dva nocni ¢epecky z jemného bavinéného platna jednoduchého stfihu:
kruhové dynko bylo lemovano strojovou krajkou s dirkovym a pinym vysi-
vanim (Stykovanou krajkou) a ve $vu lemu stazeno stuhou. Oba &epecky
muzeme datovat na prelom 19. a 20. stoleti.

PUNCOCHY

Z pocatku 20. stoleti pochazi pét paru punéoch z bilé bavinéné
pfize vyplétanych do krajkovych vzorl. Nékteré jsou zdobeny vypletanim
Cerveného vzoru v pasu na stfedu vnéjsi plochy puncochy. Jsou dlouhé
pod kolena, zda se, Zze patii spiSe ke starSimu krojovému typu obleku.
Kromé nich jsou ve sbirce i strojové pletené ¢erné a hnédé prolamované
puncochy, oboji z umélého hedvabi.

ZAVER

Nejzajimavéjsi ¢ast sbirky pradla v Muzeu Ceského krasu
v Berouné pfedstavuji kusy Zzenského pradla z konce 19. a |. tietiny
20. stoleti. Jsou obvykie z bilého bavinéného platna, bile vysivané nebo
zdobené bilymi krajkami a volany, které mu dodavaji jednotny charakter.
Mezi toto pradlo patfi spodni kosile, spodnic¢ky, spodni kalhoty, Zivdtky,
no¢ni kabatky, no¢ni koSile, noéni ¢epecky a puncochy. Nékteré se
zachovaly jen v omezeném poctu kusl. Tyto odévni soucastky odrazeji
vyvoj spodniho odévu v 1. poloviné 20. stoleti a napf. noéni kabatky &
Cepecky nebo v kroku oteviené spodni kalhoty jiz pfedstavuji historicky
uzavienou kategorii odévi. Svédectvi pamétnikli pfinasi poznatky o
primitivni formé pradla vytvoifeného ovijenim pasu platna kolem beder a
prezivani starsi formy nocniho odévu (nocni kabatek a spodni kosile) u
nejstarsi generace do poloviny 20. stoleti.

* * E
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Poznamky:
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haldé.

3) Rada téchto &asopisti je pfistupna v knihovné Umélecko pramyslového
muzea, ke srovnani slouzil zejména ¢asopis Moderni pradio, Mlada Boleslav,
ro¢. 1915 - 1917.(jde o ¢asopis regionalni).

4) Fond z pozustalosti pani Mittelbachové z Berouna - Zdejciny, Muzeum
Ceského krasu &.pf. 306/88.
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Vokacova, Véra, Lavabo a flakon, katalog k vystavé hygienické a toaletni
nacini péti staleti konané v UMPRUM muzeu, rok neuveden.

Winter, Zikmund: Dé&jiny kroje v zemich Geskych od dob nejstar$ich aZ po
valky husitské, Praha 1892.

. Déjiny kroje v zemich Ceskych od pocéatku stoleti 15. az po dobu
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Piehlidka lidovych kroji z Cech a Moravy.

PhDr. Jifina Langhammerovéa, Narodni muzeum

Zavéretny blok programu konference Lidovy textil a muzeum byl
vénovan realnému pfedvedeni lidovych kroji Cech a Moravy, které
v hodinovém celku pfedvedli nositelé a udrZovatelé lidovych krojd
z riznych regionl. Této mimofadné piehlidky se zu&astnilo zhruba sto
krojovanych uc¢astnikd. Program se odehraval na schodisti Narodniho
muzea pro Ucastniky konference i muzejni navstévniky. Byla to skutedné
mimofadna pfileZitost a moznost pozvat do jediného programového
bloku dvojice nebo mensi skupiny z jednotlivych oblasti Ceské republiky.
Pro pfehlidku byli vybrani jednak lidé z terénu, kde se kroje v jisté formé
uzivajl v plvodnim vyznamu - na pfikladech z Chodska a Slovacka.
Kroje z ostatnich oblasti byly pfedvedeny lidmi, ktefi si je udrzuji jako
rodinnou pamatku nebo sbératelskou hodnotu. Tteti okruh ugastnik( byl
vybran ze skupin a soubor(, které po léta péstuji nejen folkiérni tradice,
ale maji i odborné hodnotné, ¢asto unikatni kroje. Celek byl koncipovan
jako programovy blok propojeny reprodukovanou hudbou a nékolika
komornimi vstupy tanecnik(, zpévakd a muzikant. Pofad odborné
pfipravila a komentovala PhDr. Jifina Langhammerova.

Program byl fazen do celkl, které vypovidaly o charakteru krojt
z hlediska uziti a regionalniho stylu. Po uvodnim defilé se piedved! blok
nejjednodussich kroji, uréenych k praci a v$edni pfileZitosti. Odévil,
které Easto zachovavaiji tradicni principy a diky uZitnosti znaéné stiraji
krajové detaily. Tyto hodnoty jsme dokumentovali na odévech
z Podkrkonosi a Slovacka.

Druhy blok, podobné jednotné orientovany byl vénovan krojim
déti, kde se podobné jako u oblegeni viedniho zachovaly nékteré
obecné rysy tradicniho obleceni - napfiklad sukné sesité se Zivitkem,
jednoduché stiihove principy i doplfiky, které obledeni éasové a mistné
zarazuji. Kroje byly vybrany z okruhu stiednich a severovychodnich
Cech.
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Po tomto zobecrujicim vstupu se predstavovaly jednotlivé regiony
v odévech viceméné svatecnich a obfadnich, které nesou nejvice mist-
nich znak(. Prvni celek byl z nejzapadnéjsi ¢asti Cech, kde se ceské
kroje udrzely prakticky do sou¢asnosti, z Chodska. Spolu s malou du-
dackou muzikou prijeli lidé z obce Postiekov, kde se kroje dosud pro
vybrané acely nebo vymezenou generaci nosi. Postfekovéti predstavili
zakladni vybér typl od starobylého muzského odévu s kabatem
"Serkovakem" z bélavé vinéné tkaniny, ktery se zde zachoval u zenatych
muzu jesté ve 20. stoleti - i kdyz pro mimofadné ucely. K muzskému
tradiénimu odévu byla do paru ustrojena Zena v odévu s ruéné tkanou
zastérou a ojedinélym &epcem "kola¢em" kruhového tvaru, ktery se
z chodskeého Uzemi zachoval nejdéle pravé v této obci. Dale zde byla
dvojice druzicky a mladence v soudobych krojich a obiadni obleéeni
Zenicha a nevésty. Zavérem malé chodské prehlidky bylo vynikajici
hudebn& - tanecni vystoupeni, které doloZilo tésnou souvislost
pfirozeného pohybového projevu a kroje a nastinilo i tradiéni pfileZitosti,
pro néz zdejsi kroje stale zlstavaji v pouzivani.

Druha zapadoteska skupina pfijela z Plzné. Byly zde znami
krojovi znalci manzelé Jelinkovi a jejich pratelé, ktefi si oblékli dnes malo
vidané kroje z okoli Plzné s dokonale vytvarovanymi rozmérnymi holubi-
cemi a typickou bani Sirokych sukni, které tvofi barevny i tvarovy
kontrast k elegantnimu kroji muzu s temné modrymi dlouhymi kabaty a
vestami. Jako zvlastnost jsme zde vidéli rekonstrukci kroje star$iho stylu
z okoli Stfibra z prvni poloviny 19. stoleti s dobovym mékkym &epcem a
starobylym tvazem vySivaného zenského vinku.

Jen nékolik, jinde nezastoupenych kroju, bylo obleéeno z fondu
sbirek narodopisného muzea. Tak byly vyuzity dva typy kroju z jihoéeské
oblasti PoSumavi. Kroj starSiho stylu byl se starou 3Sné&rovaékou
$nérovanou pfes punt, novéjsi forma kroje byla s &ernym sametovym ka-
batkem, vinénou pruhovanou sukni, hedvabnou zasté&rou, $nérovacimi
botkami a do vénce uvazanym S$atkem na hlavé. Toto aobledeni
evokovalo znamé obrazky MikolaSe AlSe, zachycujici venkovany na
Pracherisku v konci 19. stoleti.

Z bohaté a vySivacsky ojedinélé oblasti jihoceskych Blat byl
pfedveden par druzice a mladence. Druzicka méla kroj starsiho stylu
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s CervenoZlutou vysSivkou na platénych souéastech a unikatni Upravu
hlavy do Eepeni s korunkou a jehlicemi. Miadenec v barevné dopliiujicim
odévu se Zlutymi kozenkami, zelenou vestou, bilou kosili a uvazanym
hedvabnym $atkem pod krkem a v §ir§im dobovém klobouku. Taborska
oblast je charakteristicka krojem, inklinujicim k pokrogilému stfedodes-
kému ustrojeni, hlavné v bohatém uZiti bilé prolamované vysivky. Tyto
kroje pfedstavili manzelé Cumpelikovi jako ustrojeni star$i dvojice.
Obleceni muze bylo opét tieba doplnit nékolika charakteristickymi kusy
z muzejnich sbirek - a to polodiouhym kabatem a zdobenym koZenym
opaskem. VyvaZena krojova sestava z Taborska dominovala jihodeské
Casti pfehlidky i tanecnim projevem, kdy tato zku$ena taneénicka dvojice
pfedvedla za doprovodu dud nékolik variaci jiho&eského parového
kolecka.

Vrcholnou ¢&asti pfehlidky byla vyjime&na krojova sestava stfedo-
Ceskych krojl. Z Kutné Hory pfijela skupina zen s détmi v krojich, které
po léta shromaZdovala pani Marie Bervidova, znalkyné kroji i jejich
ruznych zpUsobl oblékani a sestav. Kroje predvedla jeji dcera Marie
Zvonikova se skupinou Zen, oble¢enych do svateénich kroji. Byly v hed-
vabnych Spensrech a suknich, zlatych a stfibrnych &epcich, v tylovych
jemné vySitych zastérkach. Krojim nechybély ani pravé doplfiky -
granatové sponky a nahrdelniky, pletené mo$niéky a krajkami lemované
Sate¢ky v rukou. Zcela nevidané bylo i obleéeni malého déviatka
v dlouhé bilé sukénce a détském &epecku - karkulce. Dal$i stfedocesky
celek byl z urodného Mélnicka a byl opét vybran z krojové Satny muzea.
Predstavoval svatecné oble¢enou bohatou selskou rodinu k obfadni pfi-
lezitosti. Zena v dlouhé Fasné sukni se S$pensrem z temného
hedvabného brokatu, zlatym cepcem a nezbytnymi tylovymi dopliiky.
MuzZ v klobouku se zlaté vysitym pasem, temné modrou kamizolou,
brokatovou vestou, v utazenych jelenicovych kalhotach, ve vysokych
kozenych botach. Dcera byla v kroji druzi¢ky - bilé prolamované sukni a
malé hedvabné zastérce, sametové, zlatem vysité Eervené $nérovadce,
kratkych rukavkach kosilky. Pro tuto pfilezitost byla specialné uéesana
s pletencem viasu v tyle, s vysivanym vinkem kolem ¢&ela a zvlastni
ozdobou z jehlic "tfeslic”, které kiehce ramuji celek uc¢esu a tvare.

i



Zavérem deské casti se predstavili hosté z Podkrkonosi. Clenové
souboru Hoferék z Horni Nové Vsi u Lazni Bélohradu, skupiny, ktera po
léta udivuje vynikajici sestavou podkrkonosskych krojii. Pfedstavili zde
tfi dvojice - nevestu a Zenicha, kde zvlastni pozornost si zaslouzila opét
uprava hlavy nevésty s rekonstruovanym véncem podle dochovanych
dokladl z Nérodniho muzea i jeji obfadni ustrojeni s kabatkem a
rozioZitou bilou platénou zastérou, vysSitou rovnéz podle muzejni do-
kumentace. Zenich mél charakteristicky hnédavy kabat zdobeny kytkou
rozmaryny a dlouhymi stuhami, kastorovy klobouk. Druha dvojice
pfedstavovala druzicku a mladence - na rozdil od stfedogeskych kroj,
skladbou obdobnych, dokumentovaly kroje podkrkonosské mladeze
jednodussi styl, predevsim v uziti bilého platna na zdobnych souéastech,
misto dobového tyiu. Muzsky kroj, opét rekonstruovany podle muzejnich
pfedloh, dokiadal eleganci muzského osaceni 1. poloviny 19. stoleti -
temna kvitkova vesta, temné uzké kalhoty do holinek, $ir8i &erny
klobouk a kontrastni bila koSile s naskrobenymi rukavy, jako znak
svebodného mi&dence. Treti dvojice predstavovala obledeni pro starsi
dvojici. Zena v kroji s ruéné tkanou sukni mezuldnkou a misto vysitych
soucasti vinéné a hedvabné kusy - zastéra, $atek pies prsa a derveny
kasmirak uvazany na hlavé. Muz s kazajkou v tmavych soudastech
denniho obleteni dokumentoval jistou jednotnost odévniho stylu 1. polo-
viny 19. stoleti, kterd kontrastuje s regionalné se odliSujicim S$atem Zen.

Moravska c¢ast prehlidky byla orientovana na zakladni oblasti -
Valagsko, Hanou a Slovacko. Uvodni dvojice z Valagska piedstavila
pomérné znamy kroj z okoli Vsetina, ktery byl prakticky jedinym repre-
zentantem horské odévni kultury. -

Vyraznym bodem programu bylo predstaveni kroji z Hané, které
uvedla tanecni svita hanacké "céfavé", provedena Hanackym krizkem
z Prahy - navic skupinou, kterd ma hanacké kroje zcela mimoradné od-
borné kvality. Zavérem hanackého bloku byly pfiblizeny tfi zakladni typy
kroji - dva Zenské ve vyvojové navaznosti a muzsky kroj, kterému
dominoval znamy "limcovy plast”.

Pro prazské publikum bylo mimofadnym zazitkem setkani s kroji
Ucastnik(, ktefi pfijeli na tento slavnostni vecer pfedvést kroje z hlavnich
slovackych oblasti. Prvni byly dva pary ze Straznice v krojich, které se
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obecné fadi mezi odévy malého mésta. Jemné barevnosti, krajky,
kosaté tvary sukni. Nevésta s ¢epenim z bilych stuzek, dévée v pfisné
pfitazeném Satku nad &elem. Muzi v kratkych kordulkach a bohaté bile
vysitych volnych rukavech kos$il. Druha skupina pfijela z Uherskohra-
distska - z Kunovic a PoleSovic. Tyto tvarové a barevné vyrazné kroje
jsou dokladem typového rozbarveni lidového odévu na Slovacku, kde se
hlavné& Zensky kroj 1isi ¢asto podle jednotlivych obci. Kunovice maji kroj
s charakteristickymi tubovitymi rukavci Zen a pies Celo vazanymi $atky,
nedaleké PoleSovice maji naopak rukavy tvarované do vyraznych
kulovitych utvart pomoci vrapeni, maji Sirokou a koSatou a také kratkou
sukni, ktera tvarové kontrastuje s linii stihlych &erné obutych nohou.
Muzi v temnych nohavicich a naskrobenych rukavech kosil, které tvarové
zvyrazfuji horni partii postavy. Kordulky s chomaé&i ¢ervené viny, malé
klobouky nebo &epice zdobené kohoutimi pery.

Zaveér tvofila pfehlidka z nejvychodnéjsi ¢asti ceského Gzemi na
Horfldcku a Kopanicich a zavéreéna muzika prazského Slovackého
krizku, ktera zahrala k tanec¢nimu vystoupeni vSech slovackych parq,
pfedevsim pak verbiil, ktefi i na kluzké podesté muzejniho schodisté
predvedli mistrovstvi svého taneéniho projevu. Zavéreény spolecny
nastup vSech (castnik(i zcela zaplnil muzejni schodisté. Spolu se
zpévem a muzikou a srdec¢nou atmosférou byl nezapomenutelnym
zavrSenim celodenni konference a zarover dokladem, ze muzejni prace
ma otevienou cestu k vyjadfovani synkretickych hodnot lidové kultury
obecné.
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Zpravy.

Vyhledem k tomu, Ze Narodopisny véstnik vychazi obvykle s roé-
nim zpozdénim, zafazujeme jiZ do tohoto Ccisla zpravu o prabéhu
Valného shromazdéna nasi spolecnosti, které se konalo 25. zari 1996
v prednaskovém sale Narodniho muzea v Praze a na néz pristi den
(26. zari) navazovala konference "Narodopisna a vlastivédna periodika a
tisky". Texty referatl budou publikovany v pfistim véstniku. Pfipojujeme i
kratkou zpravu o ¢asopise DEMOS.

redakce

Zapis z valného shromazdéni Narodopisné spolecnosti
konaného dne 25. zari 1996 v Praze.

Valné shromazdéni Narodopisné spole¢nosti se uskutecnilo dne
25. 9. 1996 v Narodnim muzeu v Praze. Zahajeno bylo ve 13.00 hod.
predsedou dr. J. Kandertem. Nejprve zvolen zapisovatel, mandatova a
volebni komise. Poté prikro¢eno k vlastnimu jednani.

I. Zprava o ¢innosti Narodopisné spoleénosti - dr. J. Kandert

1) informace o zméné spoleénosti na obcanské sdruzeni;

2) informace o dotacich a pfispévcich na ¢innost a o projektech jinych
instituci;

3) infformace o ediéni c&innosti - Véstnik Narodopisné spolecnosti,
katalogy aj.;

4) informace o seminafich;

5) informace o pokracujici spolupraci s narodopisnymi spolec¢nostmi
Polska a Slovenska;
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6) informace o archivu Narodopisné spole¢nosti, ktery po dobu 10 let ma
zabezpeéeno sidlo v Naprstkové muzeu v Praze;

7) perspektivy Narodopisné spolec¢nosti.

I. Zprava o hospodaieni Narodopisné spole¢nosti - dr. |. Vojancova

1) informace o hospodaieni za rok 1995;
2) informace o hospodareni v roce 1996.

. Informace o €innosti komise pro lidové stavitelstvi a muzea v pfirodé
- dr. L. Prochazka

Informace o ¢&innosti komise, o zvoleni dr. Mevaldové novou
pfedsedkyni a informace o koordinaci s pracovni skupinou pro muzea
v pfirodé Asociace muzei a galerii.

V. Informace o ginnosti propagaéni komise - dr. J. Langhammerova

Informace o tom, Ze éinnost komise se soustiedila na oslavy a
akce spojené se 100. vyro¢im Narodopisné vystavy Ceskoslovanské
a informace o realizovanych akcich k tomuto jubileu (véetné vystavy
v Narodnim muzeu).

V. Informace o soucasné situaci narodopisného oddéleni Narodniho
muzea v Praze - dr. J. Langhammerova

Jadro informace bylo vénovano soudasnému havarijnimu stavu
budovy letohradku Kinskych, otazkam jeho rekonstrukce a informaci o
pfipravé nové expozice, jakoZz i informaci o dalSich planech tohoto
oddéleni. Poté dr. Langhammerova informovala pfitomné o dopise
Ministerstvu kultury CR, Magistratu hl.m. Prahy a Parlamentu CR.

VL. Informace o ¢innasti sekce dopisovatell - dr. M. Tomand|

Informace o soucéasném stavu sité dopisovatell, jejich poctu,
o pokra¢ovani v dotaznicich apod.

VIl. Informace o éinnosti kontrolni a revizni komise - dr. M. Tomandl

Komise shledala akta odstupujiciho vyboru v pofadku a navrhuje
Vainému shromazdéni, aby dalo absolutorium.
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Pfitomni ¢lenové hlasovanim schvalili doporuéeni kontrolni a reviz-
ni komise a dali edstupujicimu vyboru NS absolutorium.

VIll. Zprava voiebni komise - dr. V. Jifikovska a dr. L. Prochazka

Seznamen! pfitomnych s volbami, informace o tom, Zze bude
voleno 9 ¢lenl vyboru NS.

IX. Zprava mandéatové komise

Informace, Ze na Valném shromazdéni je pfitomna méné nez
potfebna nadpoloviéni vétsina ¢lend; uplynula vSak dle stanov potfebna
1 hodina odstupu, takZze volby mohou prob&hnout.

X. Zprava voiebni komise

Voiby probéhly v pofadku, ze 47 hlas je 5 hlast neplatnych.

Xl. Voiba novéno predsedy Narodopisné spolecnosti
Novou piedsedkyni NS byla zvolena dr. Jifina Veselska.

Xil. Informace nové predsedkyné Narodopisné spolecnosti dr. J.
Veselské o dalsim rozdéleni funkci v novém vyboru spole¢nosti a o
perspektivach dalsi ¢innosti Narodopisné spoleénosti.

Xll. Prijeti 6 novych &lent Narodopisné spole¢nosti

Vainé shromazdéni vyslovilo souhlas s pfijetim Jana Cumpelika,
Jaromira Jermaie, LuboSe Piperka, Lucie Uhlikové, Zity Zemanové a
Alexandry Zvonaroveé.

Valné shromazdéni Narodopisné spole¢nosti konané 25. zafi 1996
vyslovilo absolutorium starému vyboru a popfalo zdar novému vyboru.

Jednani ukoncéeno v 17.00 hod.

Zapsal: dr. Jan Stovicek.
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DEMOS po roce 1990.

Josef Vareka, UEF AV CR v Praze

Zrusenim Akademie véd NDR zapogala slozita jednani o zachranu
mezinarodniho ¢asopisu pro etnografii a folkloristiku DEMOS. Casopis
se pies pocatecni potiZze podafilo udrzet a jeho vydavani se v roce 1992
ujalo anglické nakladatelstvi Gordon and Breach Science Publishers,
Harwood Academic Publishers. Hlavni redakce @&asopisu zUstala
v Drazdanech ($éfredaktorka Dr. Brigitte Emmrich) pfi Arbeitsstelle fur
sdchsische Volkskunde, zfizeném v ramci historického Ustavu pfi Draz-
danské technické univerzité. Zakladni koncepce tohoto periodika, totiz
zprostiedkovani informaci v némeckém /pfipadné anglickém nebo
francouzském/ jazyce o vyznamnych narodopisnych publikacich,
konferencich, védeckych projektech a osobnostech se v zasadé
nezmeénila. Na rozdil od minulosti, kdy se reference pfijimaly jen z tzv.
socialistického tabora, dnes je Casopis otevien véem zemim, jejich
jazyky nejsou uzivany v mezinarodni komunikaci ("Randsprachen").
V poslednich seSitech DEMOSu uz byla uvefejnéna fada pfispévkl
nejen ze slovanskych zemi, Madarska atd., ale poprvé také z Recka,
Turecka, Finska. Referaty o knihach mohou mit na rozdil od minulosti
diskusni charakter, vétsi prostor bude vénovan etnologickym projektim,
vyznaénym osobnostem oboru, konferencim a nové se otevira rubrika
"Diskuse”. Prispévky se zasilaji v némciné a cesting, za anglické a
francouzskeé texty odpovida pouze narodni redakce. Do roku 1990 vyslo
30 svazk(, do konce roku 1996 celkem 32 svazkui /svazek 31 o étyfech
sesitech a svazek 32 zatim o tfech sesitech/.

Vyzyvam narodopisnou obec ke spolupraci. Pispévky je mozneé
zasilat na adresu ¢eské redakce DEMOSu, to jest:

PhDr. Josef Vaieka, DrSc., UEF AV CR, Machova 7, 120 00 Praha 2.
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Obrazové prilohy.

Piiloha 1 - k Gvodu a ¢lanku Jifiny Langhammeroveé:

1) Detail z koutni plachty - Inéné platno, plna vysivka provedena cerve-
nou a modrou bavinou, rezna palickovana krajka s ¢ervenymi a modrymi
efekty. Jizni Cechy, 1. polovina 19. stoleti. Ze sbirek Narodopisného
oddéleni Historického - Narodniho muzea.

Foto: Antonin Blaha.

2) Detail z vySivaného svatebniho praporce s figuralnimi motivy. Horni
Dubénka, okres Jihlava, datovano 1873. Ze sbirek Narodopisného
oddéleni Historického-Narodniho muzea.

Piiloha 2 - ke ¢lanku Josefa Benese:

3) Strani: stafenka ve starodavném obfadnim odévu, 1952. Foto: autor.
4) Vyvoj zenského kroje dolnackého. Kresba autora.

Ptiloha 3 - ke ¢lanku Vlastimila Havlika:

5) Maria Stadler.

6) Modrotiskové formy s ukazkami tisku, Slovensko, konec 19. stoleti.
Pfiloha 4 - ke ¢lanku Véry Prenosilové:

7) a 8) bez popisky.

Pfiloha 5 - ke ¢lanku Kvétoslavy Stursové:

9) a 10) Starosta Sokola Jindfich Fugner v sokolském kroji.

11) Josef Manes: Navrhy sokolského kroje, akvarel z roku 1862.

Pfiloha 6 - ke élanku Heleny Senfeldové:

12) Vzorek hornackeé tkaniny, vyrobce Jan Okénka, Hruba Vrbka, z roku
1957. Z archivu ULUV, nyni Narodopisné oddéleni Historického -
Narodniho muzea.

13) Vzorek horfiacké tkaniny, vyrobce Jan Okénka, Hruba Vrbka, z roku
1957. Z archivu ULUV, nyni Narodopisné oddéleni Historického -
Narodniho muzea.
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Pfiloha 7 - ke &lanku Marie Stépankoveé:

14) Pfedvadéni vysivaéskych a krajkarskych technik v arealu "Narodo-
pisné vystavy 1995" -zleva: pali€kovani predvadi Iva Proskova, krosienku
Marie Rychla, sitovani Anna Soukupova a Sitou krajku Zderika Kindlova.

15) Praci na snovadle pfedvadi Vladimir Pénkava ze Spolecnosti pro
stara fremesla.

Pfiloha 8 - ke ¢lanku Véry Thofové:
16a) Hdyby ja vedéla...

16b) Jan mam na stavé pékny kanafas...
17a) Petrolenko, Petrolenko...

17b) Pékné, mila, pentle mas...

17c) Hladme ju, hledme...

Priloha 9 - ke ¢lanku Aleny Voriskové:
18) Torzo koutni plachty s motivem Adam a Eva v raji (¢.inv.: 14.821).
Priloha 10 - k zavéreénému ¢lanku Jifiny Langhammerové:

19) Zenich a nevésta z Chodska pfi prehlidce v Narodnim muzeu
30.11.1995.

20) Skupina Zen ve slavnostnich stfedo¢eskych krojich z Kutné Hory pfi
prehlidce v Narodnim muzeu 30.11.1995.
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Obrazové prilohy.

Ptiloha 1 - k uvodu a &lanku Jifiny Langhammerové:

1) Detail z koutni plachty - Inéné platno, plna vysivka provedena
¢ervenou a modrou bavinou, rezna palickovana krajka s éervenymi a
modrymi efekty. Jizni Cechy, 1. polovina 19. stoleti. Ze sbirek
Narodopisného oddéleni Historického-Narodniho muzea.

Foto: Antonin Blaha.



2) Detail z vysivaného svatebniho praporce s figuralnimi motivy. Horni
Dubénka, okres Jihlava, datovano 1873. Ze sbirek Narodopisného
oddéleni Historického-Narodniho muzea.



Priloha 2 - ke &lanku Josefa Benese:

3) Strani: stafenka ve starodavném obfadnim odévu, 1952. Foto: autor.
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Zenského kroje dolfiackého. Kresba autora.

4) Vyvoj



Pfiloha 3 - ke élanku Vlastimila Havlika:

5) Maria Stadler.

6) Modrotiskové formy s ukazkami tisk(, Slovensko, konec 19. stoleti.
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Pfiloha 4 - ke ¢lanku Véry Prenosilové:

7) a 8) bez popisky.
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Pfiloha 5 - ke &lanku Kvétoslavy Stursové:

9) a 10) Starosta Sokola Jindfich Fligner v sokolskeém kroji.



11) Josef Manes: Navrhy sokolského kroje, akvarel z roku 1862.



Pfiloha 6 - ke ¢lanku Heleny Senfeldové:

12) Vzorek horriacké tkaniny, vyrobce Jan Okénka, Hruba Vrbka, z roku
1957. Z archivu ULUV, nyni Narodopisné oddéleni Historického -
Narodniho muzea.



13) Vzorek horiidcké tkaniny, vyrobce Jan Okénka, Hruba Vrbka, z roku
1957. Z archivu ULUV, nyni Narodopisné oddéleni Historického -
Narodniho muzea.



Priloha 7 - ke &lanku Marie Stépankové:

14) Praci na snovadle predvadi Viadimir Pénkava ze Spole&nosti pro
stara femesla.

15) Pfedvadeéni vysSivaéskych a krajkaiskych technik v arealu
"Narodopisné vystavy 1995" - zleva: pali¢kovani pfedvadi Ilva Progkova

krosienku Marie Rychla, sitovani Anna Soukupova a $itou krajku Zdefika
Kindlova.
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Pfiloha 8 - ke ¢&lanku Véry Thofove:
16a) Hdyby ja vedéla...

16b) Jan mam na stavé pékny kanafas...
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17a) Petrolenko, Petrolenko...

17b) Pékné, mila, pentle mas...

17¢) Hladme ju, hledme...



Pfiloha 9 - ke &lanku Aleny Vofiskové:

18) Torzo koutni plachty s motivem Adam a Eva v raji (E.inv.: 14.821).



Pfiloha 10 - k zavérecnému é&lanku Jifiny Langhammerové:

19) Zenich a nevésta z Chodska pii pfehlidce v Narodnim muzeu
30.11.1995.



20) Skupina zen ve slavnostnich stfedoceskych krojich z Kutné Hory pfi
pfehlidce v Narodnim muzeu 30.11.1995.









