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Uvodem

Narodopisny vestnik vstupuje v roce 2007 svym 24., respektive 66. ro¢nikem jiz
do druhé stovky let své existence. Vedeni Ceské ndrodopisné spolecnosti proto inici-
ovalo po proméné vnéjsiho vzhledu v minulém roce také dalsi kroky, které by mély
vést ke zkvalitnéni tohoto druhého nejstar§iho oborového periodika u nas.

V zaii 2007 se tak poprvé sesla redakeni rada Narodopisného véstniku ve slozeni
PhDr. Karel Altman, CSc., PhDr. Helena Berankova, Mgr. Daniel Drapala, Ph.D.
(redaktor), Mgr. Marta Kondrova, PhDr. Ludmila Kopalova, PhDr. Helena Meval-
dova, Doc. PhDr. Ladislav Mlynka, CSc., Doc. PhDr. Irena gtépénové, CSc., PhDr.
Miroslav Valka, Ph.D. (pfedseda), Mgr. Jifina Veselska. Pii sestavovani redakcni
rady bylo brano v potaz zastoupeni Sirokého spektra univerzitnich, akademickych
1 muzejnich pracovist, coz by mélo do budoucna zajistit tematickou i metodologic-
kou pestrost ptispévki uréenych k publikovani.

Druhou novinkou letosniho véstniku je zavedeni recenznich posudkt u studii.
Vsechny studie a materidlové ¢lanky stejn€¢ jako Personalia a oddily recenzniho
charakteru uzavira nove také anglické resumé, které by melo alespon v zdkladech
zptistupnit teze otisténych textl pro zahrani¢ni badatele. Za stejnym ucelem byla
ziizena i internetova prezentace Ndrodopisného véstniku na webovych strankach
Spolecnosti (www.narodopisnaspolecnost.cz).

Vsechny tyto aktivity jsou vlastné logickym vyusténim vyvoje Narodopisného
vestniku v poslednich dvou desetiletich, béhem nichz se jej podafilo nejen revitali-
zovat a zajistit rocni periodicitu vydavani, ale postupné véstnik profilovat mimo jiné
také jako prostor pro setkavani riznych generaci etnologické obce i jimi uzivanych
metod. V ramci jednoho cisla jsou tak publikovany nejen prispévky etablovanych
osobnosti nasi etnologie, ale také zastupcti mlad¢é generace — Cerstvych absolventil
nebo dokonce studenttii zavérecnych ro¢niki, kteti projevuji sviij zajem o obor kva-
litnimi Skolnimi pracemi a nésledné i prvnimi kroky v oblasti publikacni.

Jednoticim tématem studii, tvoricich zaklad letosniho véstniku, je zena a tradice.
K jeho vybéru vedlo redakci zavrSeni dvouletého grantu Dokumentace stereotypii
v dennim rezimu Zen ve 20. stoleti realizovaného v ramci Ceské ndarodopisné spolecnosti
Mgr. Jifinou Veselskou. Dil¢i informace byly publikovany jiz v minulém roce, letosni
veéstnik proto piinasi zaveérecné vystupy v podobé studie ,, Neméla jsem lehky Zivot,
ale niceho nelituji... * Zivot vesnickych Zen ve vzpominkdach. Na tento uvodni piispévek
navazuji dalsi ¢lanky, které se vénuji problematice zeny z riznych uhla pohledu. K jiz
tradi¢nim oddilim nalezi Personalia a recenze knih a vystav. Do budoucna by redakce
rada posilila prave tuto recenzni ¢ast véstniku, kde se nabizi idealni prostor pro diskuzi
i diikladnéjsi analyzu kniznich novinek, vystavnich akci a uskutecnénych konferenci.

Vesker¢ plany do budoucna jsou pochopiteln¢ vzdy zavislé na Sifi autorské obce,
jejizclenové sesvymipiispévky podilejinaobsahové skladbé Narodopisného veéstniku.
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Pravidla, kterymi se v dnesni dobé musi fidit vétSina nasich etnologickych pra-
covist’ (napf. ptfi vyhodnocovani svych odbornych aktivit), bohuzel ¢asto nejsou
nasemu oboru — a spoleCenskym védam obecné — pfiznivé naklonéna. Schopnost
¢i ochota hodnotitelskych instituci uznavat publikovani ¢asto jen v jediném oboro-
vém ¢asopise znacné ztézuje pozice nejen vydavatelim dalSich periodik a sbornikd,
ale 1 samotnym odbornym pracovnikim. Prostor pro uplatnéni jejich vyzkumnych
a dokumentacnich vystupt se jim tak zna¢né a neptirozené zuzuje. Negativni dopad
to ma pochopitelné také na pfirozeny vyvoj oboru samotného, jemuz i na malém
geografickém prostoru Ceské republiky prospivé profilovani nékolika riiznych obo-
rovych tituld. Véfme tedy, Ze se v budoucnu podafi tuto pro spolecenské védy obec-
né nepfiznivou situaci zvratit.

Redakce



STUDIE — ZENA A TRADICE

»Neméla jsem lehky Zivot, ale niceho nelituji...“

Zivot vesnickych Zen ve vzpominkach

Jifina Veselska

Nazev nasledujici staté byl pievzat ze zavéru vzpominek jedné z Zen, které se
podilely na realizaci prizkumu vénovaného jejich kazdodennimu Zivotu na vesnici
prevazné ve druhé poloving 20. stoleti.

V letech 2004 a 2005 se uskuteénil za pomoci dopisovateli CNS, studentt a seni-
orek z riznych mist zjistovaci prizkum, zaméfeny na uchovani autentickych vzpo-
minek zen, které prozily pfevaznou ¢ast svého aktivniho zivota v riznych regionech,
prevazné od konce 2. svétové valky do konce 20. stoleti.! Na prvni pohled bychom
mohli pfedpokladat, Ze je to téma natolik zivé a mnohdy i ozehavé, Ze o spolupra-
covniky a informatorky nebude nouze. Také proto, Ze jejich v€k vét§inou ohrozuje
vCasné zaznamenani charakteristickych ryst kazdodenniho Zivota, ac¢koliv o vyzna-
mu osobnich vypovédi jisté nikdo nepochybuje. Obecné povédomi o neradostné
situaci rolnickych rodin po roce 1948 bylo formulovano mj. televiznimi dokumenty,
které v nedavné dob¢ piedstavily typické piibehy selskych rodi, které byly obéti
uplatiovani zakona o kolektivizaci a pokynt k likvidaci vesnickych bohacu.

Jiz po prvnim seznameni s vysledky musime s politovanim konstatovat, ze
uzemni zastoupeni jednotlivych oblasti a mist, z nichz byly vzpominky ziskany, neni
rovnomérné, stejné jako rozsah vypovédi a zejména jejich obsah. Tato skute¢nost se
netyka pouze zapist dopisovatela CNS, ale také studentskych praci. Vyjimkou jsou
zaznamy vzpominek Zen ze ¢tyf valasskych obci (Velké Karlovice, Francova Lhota,
Valasska Polanka a Halenkov) a obce Raskovice (okres Frydek-Mistek), pofizené
zdejsimi kronikarkami a zenami samotnymi.

Po vyhodnoceni prvniho kola shromazd’ovani memoadri je ziejmé, ze pofizeni
dalsich nebude jednoduché a nutn€ bude muset dojit k izemné rovnomérném vyti-
povani lokalit a v nich ziskat ke spolupraci vétsi pocet kronikattu, znalc mistnich
poméru a samotnych informatorek.

Jako prvni spolupracovnici byli osloveni dle sou¢asného adresare dopisovatelé
CNS, ktefi pti vybéru informatorek vychézeli z osobni znalosti pomérii ve svém
bydlisti nebo okoli. Na pomoc a vysvétleni zaméru jim byl zaslan komentovany
seznam otazek, které vychazely z obsahu pruizkumu. Odezva byla z hlediska zastou-
peni uzemniho velmi nerovnomérna, jako tomu bylo jiz pti minulych dotaznikovych

! Dil¢i informace publikovéana v piispévku: VESELSKA, I.: Dokumentace stereotypii v dennim rezimu
zen ve 20. stoleti. Narodopisny véstnik 23 (65), 2006, s. 22-25.
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akcich, odpovédéli jen ti nejaktivnéjsi. Nékolik jich zapsalo vzpominky své manzel-
ky, protoze se jim nedafilo najit takou osobu, ktera by souhlasila se zaznamenanim
svych casto velmi dramatickych zivotnich osudi. Mezi dokumenty pfevazovaly ty,
které byly pofizeny ve stiedoCeskych a jihoCeskych obcich, kde plisobi znacna ¢ast
aktivnich dopisovatelli. VEétsina ze spolupracovniku se setkavala ¢asto s ostychavos-
ti a obavou informatorek ze zneuziti poskytnutych informaci, mnohé mély obavu
z posméchu nad jejich nazory. Sami dopisovatelé si ale uvédomovali, ze byli svédky
zmén, kterymi zivot Zen na vesnici prochazel v poslednim pilstoleti. Za vSechny
to vyjadril jeden z nich: ,, Ve druhé poloviné 20. stoleti prozily Zeny tezky zivot. Na
venkové pri zemédelstvi sehraly duilezitou vlohu a byly na né kladeny velké pozadav-
ky, zvlasté do té doby, nez rucni prdace byla nahrazena stroj. mechanizaci na vsech
usecich prace. Situace pro zeny byla snazsi az koncem 20. stoleti. Zlepsena byla i je-
Jich financni otazka. O podrobnostech zivota bylo napsano jiz mnohé, ale pamétnici
zestarli a odchdzeji. “*

Z obsahu zaslanych zapist byly vyuzity zejména vzpominky na poméry v rodi-
nach, kde Zeny prozivaly détstvi, rodinny zivot véetné popisu pomérti majetkovych,
atmosféry v obci, zaméstnani. Velmi zajimavé byly zavére¢né pasaze vzpominek,
kdy Zeny popisovaly sviij soucasny zivot, komentovaly zivot svych dospélych déti
a vnoucat. Mnohé konc¢ily hodnocenim prozitych let, vyznamu viry pro plnohodnot-
ny osobni i rodinny Zivot, ale také styskanim nad osamélosti po odchodu partnera.

Pokud hovotily o svém zivoté v dospélosti, ¢asto si znovu piipominaly hotké
chvile spojené se zakladanim JZD, tézkou praci za minimalni odménu v pocatcich
spole¢ného hospodareni, ale také zlepSeni vybaveni domacnosti v nasledujicich
letech vcetné moznosti vyuzivat rekreace, kulturni zajezdy, v dobé jejich mladi
neexistujici.

Zaznamy vzpominek, které pofidili dopisovatelé z vypravéni vlastnich manzelek,
byly v nékolika ptipadech rozsiteny o jejich vlastni komentat nebo doplnény. Jeden
z dopisovatelll zapsal vzpominky své sestry, ktera zila v jiném misté nez on sam,
dalsi popsali zivotni piibéh své matky.> Nékteré z dopisovatelek byly také informa-
torkami a popsaly svij Zivot na vesnici od utlého mladi az do soucasnosti. * Ze v§ech

Josef Milatsky, Batelov, dopis bez data, nahrazuje zdznam rozhovoru. Dopisovateli se nepodafilo
ziskat ke spolupraci Zidnou informatorku. UloZeno v Archivu CNS.

Mgr. Josef Cerny z Nikol&ic, jméno sestry neuvedeno (* 1946). Frantisek Pesik zaznamenal Zivot-
ni osudy své matky Marie Pirnerové (* 1890) z Malé Cerné Hatg, stejné jako Karel Klik z Destné
(* 1904). Jan Novotny z Levina srovnaval zivot svych babicek, jejich rok narozeni neuvedl, sam
narozen 1928. Véra Halikova zaznamenala vzpominky Jifiny Vavrové, své matky narozené 1929. Vse
ulozeno v Archivu CNS.

Jaroslava Zvagkova (* 1941) z Postielmivku a Eligka Prochazkovéa ze Zvolendvsi (* 1925). Vie
ulozeno v Archivu CNS.
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zaslanych podkladi se zivota v typicky venkovské rodiné netykal pouze jeden, acko-
liv informatorka na vesnici Zije, ale cely Zivot pracovala v primyslu.’

Neékteti dopisovatelé bez rozdilu, zda muzi nebo Zeny, pouzili soupis zaklad-
nich okruhti otazek jako dotaznik, kde formulovali jednovété anketni odpovédi. Tyto
informace jsou strohé a byly bohuzel malo pouzitelné.® Statistika fika, ze bylo ziska-
no pouze 20 zapisd, coz je vzhledem k poctu dopisovatelll v adresafi zhruba 12%.

Nékteré informace byly ziskany z Archivu rukopisti CNS, i kdyz jejich ptivodni
Gi¢el byl jiny. Tykaly se zejména oblasti Ceskomoravské vyso&iny, okoli Pelhfimova
a stiednich Cech, Hané. Vétsinou byly potizeny a zaslany do archivu CNS tehdejsi-
mi dopisovateli na poc¢atku osmdesatych let. Jejich obsah je velmi kriticky k pomeé-
rim spojenym s kolektivizaci, Zivotu v dob¢é pocatku existence druzstev, povinnym
dodavkam produktti, piisobeni funkcionaiskych aktivi, které casto velmi nevybira-
vym zpusobem ptesvédcovaly o uzite¢nosti spoleéného hospodateni.” Kazdodenni-
ho Zivota v té dob¢ se ale malo dotykayji.

Z Travnik (okres Kroméfiz) a Brda (okres Plzen sever) byly v archivu ulozeny
ptilohy obecnich kronik a kopie zapist, z nichz vyuzitelné byly ty, které se tykaly
obdobi od poloviny let padesatych do konce let sedmdesatych. Zvlasté pasaze véno-
vané zalozeni JZD, pomérQ v obcich a postojich jednotlivych osob dopliuji celkovy
obraz o zivoté na vesnici v obdobi zhruba tficeti let, kdy se nejvice proménoval.?

Neptili§ obsahlou, ale z hlediska dokumentace vyznamnou skupinu tvofi zapisy
o zivoté namezdnich zemédélskych délnic a jejich praci v hospodarskych dvorech.
O zivotnich podminkach této socialni skupiny vime pomérné malo, i kdyZ se vyraz-
né lisily od zivota selskych i chalupnickych rodin. Mezi nimi vynika zapis Zdenka
Militkého z roku 1982, obdobn¢ zapsala vypravéni zeny zijici v osadé¢ u slezskych
Kravat Jana Nevielova.’

Druhou skupinou spolupracovnikti tvofili studenti dvou ro¢nikdt oboru histo-
rie — muzeologie FPF Slezské univerzity v Opavé. V letech 2004 a 2005 v ramci
pfedmétu Vybérova témata z etnografie byla provedena kratka instruktaz, o jaké
informatorky mame zajem, jak by mél byt rozhovor a zejména jeho zdznam prove-
den. Vybér respondentek nebyl omezen, v ivodnim pohovoru bylo doporuéeno, aby

Zaznam Milana Skorpika z Pfibyslavic.

Zaznamy z Kninice u Boskovic, Kurovic, Cmelin.

Napt. korespondence Jaroslava Musila ze Zizkova Pole (Archiv CNS, inv. ¢. 1143/90), Antonina

Moravce z Cegovic (inv. &. T 413) a Josefa Krama z Kiece (inv. &. neuvedeno, doslo 6.3.1984).

8 Historicka studie (Co neni v kronice obce) Travnik II. dil, sestavil Franti$ek Kadl¢ik, Archiv CNS,
¢j. 1387/81. Pesik, F.: Opis kroniky obce Brdo, kap. Kalouskovic rodina o¢ima sousedu, s. 177-178;
Obytné staveni, chlév, s. 193—-194; PresvédCovaci metody ptedchazejici zalozeni druzstev, s. 375;
Hospodateni JZD, s. 375-382. Archiv CNS.

°  Vypravéni pani Marie Jezkové (* 1898), Dievénice, zapsal Zdengk Militky, Archiv CNS inv. &. 213/82.

NEVRELOVA, I.: Zivot Anny Nevielové z Nového Dvora u Opavy (* 1924). Studentské prace FPF

SU Opava, 2005, ulozeno v Archivu CNS.
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se obratili na své prarodiée, nebot se predpokladalo, ze prozili pfevaznou ¢ast svého
aktivniho zivota po 2. svétové valce, tj. v dob¢, ktera nas zvlasté zajimala. Na ves-
nické prostiedi nebyl kladen diiraz také proto, Ze zaznamy z méstskych rodin mohly
poskytnout pottebny srovnavaci material.

Celkem bylo ziskano témét 50 zapish, z nichz nékteré byly pomérné obsahlé
a osobni zaujeti dokumentatorti bylo patrné. Nékteti studenti v zavéru zapisu konsta-
tovali, ze viibec netusili, jaky slozity osud méli jejich ptibuzni, a rozhovor byl ¢asto
prvnim uzkym kontaktem s rodinnou historii.' Z odevzdaného poctu bylo vyuzito
celkem 11 zaznamd, které dokumentovaly zivot na vesnici. Celkem 15 zaznami
bylo prilis kratkych, ostatni se tykaly Zivota ve méstech a pro zaméfeni prizkumu
byly v soucasné dob¢ irelevantni, i kdyz v budoucnu dobie vyuzitelné. Vétsina stu-
dentt se opirala o osnovu rozhovoru, kterou obdrzeli, proto v nékolika ptipadech je
zaznam koncipovan jako obsahlé odpovédi na otazky, nikoliv plynulé vypravéni.
V nékolika pripadech bylo jejich setkani s realitou minulych let zfejmé prekvapujici.
Napt. jeden ze studentti si vybral jako informatorku Zenu, ktera prozila cely zivot
ve Zling, po ztraté zaméstnani se vratila na vesnici a o dramatické situaci rodiny na
vesnici svého mladi se vyjadfovala velmi kriticky." I kdyz fada studentskych zazna-
mil nemohla byt momentaln¢ vyuzita, vyznam, jaky mélo splnéni zadani pro jejich
povédomi o pomérech v padesatych a Sedesatych let, je nenahraditelny.

Posledni skupinou informatorek byly vesnické zeny z Valasska a Pobeskydi.
Zaznamy z Valasska byly pofizeny diky spolupraci s kronikarkami Annou Mikus-
kovou z Valasské Polanky, Zdenkou Michutovou z Hutiska-Solance, Drahomirou
Trhalikovou ve Francové Lhoté a Helenou Mickalovou ve Velkych Karlovicich.
Ptes to, ze samy mély starosti s vyhledanim ochotnych informatorek, zapisy svédci
o jejich zaujeti a pochopeni ukolu. Bezpochyby také vyuzily vSechny své osobni
kontakty a respekt, ktery v obci pozivaji. Diky nim jsou zdznamy tykajici se zejména
pom¢érti v socialné slabych rodinach v obdobi pted 2. svétovou valkou a po ni mimo-
fadn¢ dulezité a patii k tomu nejzajimavéjsimu, co bude uchovano. Napft. jedna Zena
z Valasské Polanky vzpominala na dobu valeénou: ,, Za valky jsme zili v opravdo-
vé chudobe, potraviny byly na listky. Vétsinou jsme méli na obed zeli a brambory,
vecer brambory s mlékem a pro tolik toho bylo treba kybl. Kdyz nebylo na chleba,
maminka varila psenici, pak ji umlela a pekla chleba, jednou nam bylo vsem Spatné,
onemocnéli jsme krom maminky, na kterou uz nevyslo. Listky na cukrovinky jsme
chodili do mesta ménit za latky na saty a povleceni. VSichni se museli zapojit do

Jedna ze studentek, kterd popsala velmi slozity zivot své babicky, jejiz otec se z existencnich diivoda
prihlasil pied 2. svétovou valkou k Némcim, uzaviela zaznam slovy: ,, Nebyt této prilezitosti, neve-
déla bych nic o tom, ¢im babicka prosla a jak slozity byl jeji Zivot. “ MUSILOVA, I.: Vzpominky pani
Sustkové (* 1936). Studentska prace FPF SU, Opava 2005, ulozeno v Archivu CNS.

" LIDAK, P.: Vzpominky Anny (* 1935). Studentska prace FPF SU, Opava 2003, uloZeno v Archivu
CNS.
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polnich praci, mensi pasli husy, vetsi kravy a ti nejzdatnéjsi pracovali s rodici na
poli. Jedna z devcat ziistala doma, aby opatrovala ty nejmensi a pripravila veceri.
Kazdy, kdyz prisel ze skoly, uz mél napsany listek, co ma délat. Nejstarsi sestra mela
pripravu, vdavala se 1949, kdy nejmladsi sourozenec mel 6 mésicii. ... K této rodin-
né pospolitosti hodné prispéla nabozenska vychova, doma jsme se denné modlili,
chodili do kostela.*"

Hodnotu sdéleni, ¢asto az tragickych, doklada zapis pofizeny u jedné rodiny
s péti détmi, ktery se vztahuje k zivotu na pasekach ve Valasské Polance v roce
1950. ,, Dreli jsme az padali. Mladsi bratr jednou nakladal pres den otci seno na fiiry
a nikdo si nevzpomneél poslat mu na pole jidlo — vecer vstoupil do kuchyné a omdlel.
Starsi bratr po odpoledni pastvé zavrel dobytek na horském chléve, nadojil konev
mléka a sel k domovu i s jednou kravou na retazce. Konva ho tak tizila, ze omdlel
a mléko se vylilo. Krava nad nim stala a dychala na néj, az se probral a pokracoval
v cesté domii. “1®

Zvlastni, 1 kdyz nepocetnou skupinu vzpominek tvoii autentické zapisy, pocha-
zejici od zen zijicich v obci Raskovice (okres Frydek-Mistek). Dvé z nich se narodily
v roce 1939, jedna v roce 1935 a jedna v roce 1931. Tii psaly své vzpominky samy,
bez prostiednika, jedno velmi obsahlé vypravéni zapsal manzel. Obsah zapist se
tykal obdobi kratce pred valkou a dalsich desetileti po valce. Ugast na dokumentaci
zélezela na jejich pochopeni vyznamu uchovani vzpominek — pii schiizce s ¢lenkami
zdejsiho Klubu dichodctl se zadna z nich oteviené ke spolupraci nepfiihlasila, ale
rukopisy odevzdaly v mistnim Narodopisném pamatniku. Jedna z informatorek ma
mimotadny vztah k uchovavani tradice a ptipojila k rukopisu popis zvyk, které jsou
v obci dosud zivé. Z téchto rukopisu si zvlastni pozornost zaslouzi vzpominky zeny
narozené 1939 v Senové, ktery je nyni sou¢asti mésta Havifova. Do Raskovic se
ptestéhovala po svatbé a nékteré jeji postiehy jsou velmi zajimavé, snad i proto, ze
nebyla s mistnim prostfedim svazana uz svym mistem narozeni. Na rozdil od soci-
alniho zdzemi zen z Valasska je v jednom zaznamu popsan zivot rodin tzv. kovoze-
médélskych, kdy uz rodice informatorky, pozdé&ji ona sama a jeji manzel, nachazeli
obzivu mimo zemé&dé€lstvi. V obei diky tradici primyslu (tkalcovstvi, pozdéji vyroba
akumulatori) byla k takové obZivé uz od poloviny 19. stoleti pfilezitost.'

Zajimavé je, ze vSechny ctyfi raskovické informatorky pracovaly po narozeni
déti v pramyslu, protoze zemédélskému hospodafeni ani mistnimu JZD se pfilis
nedafilo. Do zaméstnani nemusely dojizdét a mohly se vénovat roding, zatim co

Anonymni informatorka (* 1932), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, ulozeno
v Archivu CNS.

Anonymni informatorka (* 1939), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, ulozeno
v Archivu CNS.

14 Vzpominky pani N (* 1935), Raskovice. Ulozeno v Archivu CNS.
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o nutnosti dojizdéni jejich partnerti i do vzdalengjSich primyslovych center nepo-
chybovaly. VSechny informatorky trvaly na své anonymité.'s

Doplitkem zapist se staly dva zaznamy rozhovori se zenami v obci Halenkov,
které potidila v ramci pfipravy své magisterské prace Milada Fohlerova, studentka
Slezské univerzity v roce 2004 a 2005, kterou jsem méla k disposici. Prace o Halen-
kové obsahovala jeden velmi obsahly a jeden strucny popis osuda zen, které pro-
zily cely zivot v obci. Zvlasté zajimavé jsou vzpominky pani M narozené v roce
1912.1¢ Z ostatnich mné nyni nedostupnych praci na obdobné téma by bylo mozné
v budoucnu vyuzit bakalafskou praci Renaty Knotkové, obsah ji uvadénych rozho-
vorti by mohl byt vyznamnym srovnavacim materialem.'”

Pramenna zakladna ptredlozené staté je vyétem ziskanych ptvodnich informaci
vyCerpana. Nasledna prace na tématu bude vyzadovat nejen rozsifeni poctu ziska-
nych memoard, ale také vyhodnoceni obecnych, dosud vydanych praci, vztahujicich
se k tématu. Zde je na misté ptipomenout zejména pro obdobi padesatych a Sedesa-
tych let vyznam informaci, které mizeme cerpat z regionalniho tisku, i kdyz maji
jasny ideologicky podtext a ¢asto byly psany na objednavku. Pro zmény poméra
v jednotlivych obcich jsou dulezité zejména tehdy, kdyz si odmyslime politické
pozadi, zejména zdtraziiovani Gspéchti pod vedenim KSC. O vyuziti pravé tohoto
pramene se pokusila Milada Fohlerova v jiz citované zavére¢né praci a ovérila tak
na ptikladu jedné obce moznosti, které tydeniky vydavané v okrese a mistni zpra-
vodaje poskytuji.’ Stejné tak je tieba pracovat se statistickymi daty pro konkrétni
lokalitu a kronikaiskymi zaznamy. Seznam literatury, ktera se problematikou zivota
vesnickych Zen ve 2. poloving 20. stoleti zabyva v SirSich souvislostech, je pomérné
chudy. Z obecné zamétenych praci miizeme pfipomenout praci Jany Buresové.' Pro
praci s narativnimi materialy pak metodiku Vanikovu.?® Statistiky zastupuje prace
Leony Stasové.!

Pro popis obecnych poméru ve spolecnosti by byly vyznamné oficialni doku-
menty a jejich rozpracovani na konkrétni okresy a mista. Napf. brozury vydavané
v Oddgleni propagandy UV KSC.22

Jedna z zen pfimo napsala, ze se obava posméchu a zneuziti informaci, které poskytla.

Duchodkyné pani Vaclavikova (* 1938), zapsala Milada Fohlerova 2006; Vzpominky pani M. naro-
zené 1912, zapsala dcera (* 1951) v roce 2006. Ptiloha magisterské prace Milady Fohlerové.
FOHLEROVA, M.: Promény zpiisobu Zivota vesnickych Zen ve 2. poloviné 20. stoleti na prikladu
Halenkova. Magisterska diplomova préace, Ustav historie a muzeologie FPF SU, Opava 2006, 74 s.

18 FOHLEROVA, M.: c.d., kapitola Prameny a literatura.

BURESOVA, I.: Promény ve spolecenském postaveni ceskych Zen v prvni poloviné 20. stoleti. Olo-
mouc 2001.

2 VANEK, M. a kol.: Ordlni historie. Metodické a technické postupy. Olomouc 2003.

2 STASOVA, L.: Zeny v Ceské republice z pohledu statistickych iidajii. Hradec Kralové 2000.

Mj.: Cinnost a tikoly Vyboru zen. Utad predsednictva vlady 1954; Postaveni zen v CSSR a jejich ticast
na rozvoji socialistické spolecnosti. Oddéleni propagandy a agitace UV KSC 1979; SLUSNA, N.:
Postaveni zeny ve spolecnosti. K problematice postaveni zeny v socialistické spolecnosti. Praha 1988.
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Jak jiz bylo sdéleno v zavérecné zpravé v roce 2006, byl pokus o zaznamenani
vzpominek inspirovan projektem ,,Pamét’ zen®, ktery se zaméfil na zeny z disentu,
romského pivodu, odbojové pracovnice apod. To je také divod, pro¢ vzpominky
v tomto projektu ziskané, nemohou byt plné vyuZity jako srovnavaci material.”
Viechny ziskané zaznamy budou uloZeny k dal§imu vyuziti v archivu CNS, a pokud
bude moznost pokracovat v dokumentaci ve vybranych mistech, ziskané zapisy se
stanou jisté potifebnym srovnavacim materialem.>

Rukopisy vzpominek zen z Valasské Polanky pfepsala kronikarka obce Anna
Mikuskova a budou archivovany spolu s originaly, stejné jako rukopisné vzpominky
zen z Raskovic budou uloZeny spolu s piepisy.

Jaké byly Zivotni osudy Zen, které se do spoluprace zapojily?

Vétsina se narodila mezi 1éty 1920 a 1940, nejstarsi byla zena z Halenkova
(* 1912), nejmladsi pak byla sestra dopisovatele Josefa Cerného (* 1946). Dva zapi-
sy zprostfedkovaly informace o zenach narozenych jesté v 19. stoleti (1890). V dob¢
spoluprace na vyzkumu bydlely v§echny na vesnici, zivot prozily v manzelstvi, fada
z nich ovdovéla, jedna byla rozvedend, méla pfitele.

Pouze tietina Zen méla stiedni vzdélani bud’ vSeobecné, nebo odborné (zdravotni
sestra, Ucetni), zadna nedosahla na vysokoskolska studia. Byly ale velmi py$né na
sourozence, ktefi vysokou vystudovali (vyhradné bratii) a na své déti a vnuky, kte-
rym pomohly studium absolvovat. Ty, které mély pouze zakladni vzdélani, se o tom
zminovaly s litosti, divod byl zpravidla ve $patné finan¢ni situaci rodiny.

Pouze né¢které byly vetejné ¢inné, pfipominaly nadseni, s jakym se podilely na
budovani obci, ucastnily se prace ve spolcich, Svazu zen, Cerveném kiizi. Dvé se
podilely na préaci mistniho folklorniho souboru. Vétsina z informatorek zila v sou-
casné dob¢ samostatné, pouze pétina spolu s rodinami svych déti, jedna sdélila, ze
ma podanu zadost o Domov dichodct.

Zejména ty zeny, které pochazely ze socialné slabych rodin s velkym poctem déti,
nemély v détstvi na rizich ustlano. Patrné to je zejména u vzpominek z Valasska,
kdy jedna z zen z Valasské Polanky vypravéla o tom, jak zila jeji poCetna rodina.

Projekt ,,Pamét’ zen* organizuje Gender Studies o.p.s. Praha, garantem ceské Casti je Pavla Frydlova.
Ta uvadi, ze dosud bylo realizovano vice jak 450 rozhovort, ptepsanych na 16 000 stranach. Publiko-
vany byly nékteré vybrané materialy: Vsechny nase vcerejsky I. Praha 1998; Vsechny nase vcerejsky
II. Praha 1998; Paméti romskych Zen ,, Koreny I". Brno 2002; Zenskd vydrzi vic nez ¢lovek. XX. stoleti
v Zivotich pribézich deseti Zen 1917-1939. Praha 2006; FRYDLOVA, P.: Zendm patii piilka nebe.
Praha 2007. Pravideln¢ jsou vysledky obecné prospésné spolecnosti zvefejiiovany na http:// feminis-
mus.cz/pametzen.

Archiv Ceské narodopisné spolecnosti : I — Zaznamy dopisovatelti CNS, 2004-2005; II — Prace stu-
dentii FPF SU, Opava, 2004-2006; III — Vzpominky zen z Raskovic, 2005; IV — Vzpominky zen
z Valasska (Halenkov, Francova Lhota, Valasska Polanka a Velké Karlovice), 2005.
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»Byla jsem druhé dite z 11. Rodina zila z hospodareni na poli. Stroje nebyly,
a tak jsme museli vSechno délat rucne. Pole bylo daleko, a kdyz chtéli jit na pole,
museli se vypravit na cely den, aby se néco udelalo. V poledne sla maminka poklidit
dobytek a uvarit obéd, kdyz byly kravy otelené, tak podojit a nakrmit tele. Nemohla
se dlouho zdrzet. Deti ji uz hladné vyhlizely z kopce, jestli uz jde, a jak ji uvidely, tak
utikaly naproti. Maminka prisla celd uricend, poobédvali a dali se znovu do prace.
Kazdé dva roky pribyvalo jedno dite. Maminka rikala: ,,Kdyz da Panbiih zajicka, da
pro ného i travnicka. “ Byla jsem nejstarsi z dcer a k mym povinnostem patrilo prani
plen, krmeni, uspavani a pozdeji i koupani... Kdyz jsme se vratili ze skoly, uz jsme
meéli rozdelené vikoly — kravu na pastvu, Skrabat brambory pro 13ti ¢lennou rodinu,
vyhnat husy, jit na koprivy a narezat je, naloupat repové listi a mensi sbirali klasky
na poli a hlidali mladsi sourozence. “*

Détstvi v pocetnych rodinach popisovala vétsina informatorek, kazda méla svuj
podil na doméacich pracich a péci o mladsi sourozence. Rodiny tvofily zpravidla rodi-
e, prarodice a 4-8 déti, ve Ctyfech ptipadech bylo vice jak 8 déti, pouze v jednom
pripad¢ byla divka jedinackem. Jeji détstvi bylo velmi odlisné od détstvi ostatnich
a stoji za ptipomenuti: ,, Narodila jsem se 1941 jako dcera stredné hospodariciho
rolnika. Byla jsem jedinacek. Moje viastni rodina méla samé problémy. Matka jako
mlada chodila s klukem, ktery byl chudy z malé chaloupky a rodice ji to nedovolili,
ponevadz dcera z gruntu si nemiize vzit chalupnika. Tak se rozesli a zacal za ni cho-
dit syn ze statku, probléem byl v tom, ze nemél otce, tak si delal co chtél, rad se i napil.
Mama otehotnéla a on jakoby se k tomu nechtél znat, byli oba mladi, matce bylo
18, otci 21. Ale na natlak maminyho bratra byla svatba a ja se za mésic narodila.
... Otcova matka mé doma nechtéla, ze budu brecet a Ze chce mit klid. Tak sem se
narodila u rodicit mé matky, Sestinedeli byla matka se mnou a domii chodila jenom
vest domdcnost. Zustala jsem u babicky s dédou do 6 rokii, nez jsem sla do skoly.
Spala jsem v té dobé stejné jako viechny déti. Rikalo se tomu rychlik — byla to krabi-
ce vysoka jako stil. Sundala se horni deska, ta byla behem dne pracovni, zehlilo se
na ni, délaly buchty, o pill metru se to roztahlo a bylo lezeni. V tom se strasne dobre
spalo. ... Rodice za mnou chodili v nedeli, a kdyz byla néjaka slavnost ve vesnici, tak
si mne brali s sebou. Jak jsem $la do Skoly, vzali mne k sobé a to byl pro mne Sok.
Nemohla jsem si zvyknout. Musela jsem topit, varit brambory pro zvirata. Nebyli na
deti zvykli, dostavala jsem biti. ... Jednou, to bylo na podzim, jsem se vracela, nasi
se hadali, a tak jsem usla a schovala se do rosti, toho bylo kolem chalupy dost, az
byla tma, tak jsem byla pod okny a brecela. Nasi mne slyseli a vzali domii, od téch
dob to bylo lepsi. Vychodila jsem 8 tiid a dal nesla, protoze jsem méla strach, ze bych
neméla cas se ucit. Cela léta jsem prisla ze skoly a Sla na pole, vecer se prislo domat,
nasi Sli poklizet dobytek a ja teprve psala uikoly. ... Vysla jsem skolu a zakladaly se

% Vzpominky pani N. (¥ 1929), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova 2005, ulozeno v Archivu
CNSTV.
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druzstva. Ze stodoly a chléva udélali kravin, vSechny stroje vytahali ven. Do rana, co
bylo k cemu, se ztratilo. Kdyz jsem nesla do skoly, pracovala jsem v druzstvu. *“*

Bez rozdilu socialniho prostiedi v§echny pfipominaly své kazdodenni povinnos-
ti — v utlém véku pomoc pii chovu dribeze, pomoc v domacnosti (noseni dieva,
drobny uklid), pozdéji péfe o mladsi sourozence, prace na poli, paseni dobytka,
péce o dobytek. Napi. manzelka dopisovatele Vaclava Rydla (¥ 1926) vyjmenova-
la v8echny typické détské povinnosti. ,, Nase prace v hospodarstvi byla rizna. Od
kuchyné, vareni, uklid, vypomoc pri prani az po uklid a krmeni ve chlévé a driibeze
na dvore .."*

Bez vyhrady vSechny informatorky pfipominaly, jak se rady ucily, mnoh¢ z nich
mély vyborny prospéch, i kdyz podminky k plnéni Skolnich povinnosti nebyly ide-
alni. Velkou roli hrala také vzdalenost Skoly a obtiznost dochazky. Nékteré nemohly
pfes to pokracovat ve vzdélani na stiedni Skole, mensina méla moznost vystudovat
sttedni odbornou skolu, jiné absolvovaly Odborné skoly pro zenska povolani nebo
Jednoleté hospodynské kurzy. O tom, jak tézké Casto bylo piesvédéit rodice, aby
svolili ke studiu, doklada mj. vzpominka Zeny z Raskovic: ,, V roce 1945, to uz bylo
po vdlce, jsem udelala zkousky ze ctvrtého rocniku mestanky a byla prijata na gym-
nazium. Moje touha byla stat se ucitelkou. Vsechna moje snaha byla marnd, protoze
maminka mi to nedovolila. Velice jsem to oplakala, protoze jsem ziistala doma. Pasla
Jjsem kravy a pracovala na poli, coz mnée vitbec nebavilo. Snazila jsem se prece to své
mladi proZivat trochu jinak.“*® Ty, které se narodily je$té pted 1. svétovou valkou
nebo kratce po ni a bylo jim dalsi vzdélani odepieno, se protloukaly po ukonce-
ni $kolni dochazky velmi tézce, ¢asto mimo vlastni rodinu. Pani M. z Halenkova
nastoupila do sluzby v roce 1926 a popsala svij osud takto: ,, Po ukonceni skoly
v Halenkové jsem nastoupila ,,do sluzby* jako dévecka u zamoznych sedldkii na
Hané. Ve svych 14 letech jsem se starala o dobytek a pomdhala v domdcnosti. Byla
to narocna prdace od 4 rano do pozdniho vecera. Vsechno, co jsme se naucila, jsem
vyuzila ve své domdcnosti. Po navratu ze sluzby jsem si nasla praci jako pomocnice
u zednikii na Vsetiné, kam jsem dojizdéla na kole. “* Pani Jitina Vavrova z Rozmi-
talu, a¢ narozena az v roce 1928, mé¢la obdobné zkusenosti: ,, Po skonceni skoly
jsem se chtela jit ucit, ale nebyly penize a bylo by nutno dojizdet do Blatné. Byla
to krivda na cely zivot. Byla jsem doma, pomdhala v domdcnosti a hospodarstvi,
teta v Lounech mne naucila varit, Sit a vést domacnost. Po smrti matky jsem az do

Vzpominky pani Anny Ryznarové (* 1941) z Postielmiivek, zapsala J. Zvackova 2004, ulozeno
v Archivu CNS L.

Vzpominky manzelky narozené roku 1926 zapsal Stanislav Rydlo 2004, Sonov, uloZeno v Archivu
CNST.

2 Pani X. (* 1931), Raskovice, 2 s. strojopisu, 2005, uloZeno v Archivu CNS TII.

Vzpominky pani M. (* 1912), zapsala dcera (* 1951), Halenkov 2006, ptiloha magisterské prace M.
Fohlerové opis ulozen v Archivu CNS.
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svatby doma hospodarila. “** Nakonec stejné stara pani Prochazkova ze Zvolenévsi:
., Ze Skoly jsem vysla se samymi jednickami, ale s perspektivou, co nejdrive prispet
rodiné vydélkem. Zacala jsem dojizdet 40 km do tovarny jako délnice. V roce 1950
Jsem to dotahla na ucetni.“ Naopak Zena z Hutiska-Solance se musela starat sama
o sebe: ,, V zZadném uceni jsem nebyla. Co Skolacka jsem musela past dobytek, kdyz
Jsem vysla Skolu, pribyla prace ve chléve — dojeni, krmeni krav, ovecek, prasat. Praci
na poli a u dobytka jsme méla rada. Rano ndas maminka budila v lété ve 4 hodiny,
muselo se jit past, nez zacalo horko. V potiicku jsem se napila vody, sbirala jsem
hriby, boruvky. Jeden soused vykupoval hiiby a boruvky a vozil je do Ostravy. Tak
Jjsem si vydélavala. *!

Chceme-li se seznamit s problematikou vzdélani ve slozitych narodnostnich
a také spravnich pomérech, mizeme nahlédnout do vzpominek Zeny, ktera se naro-
dila a do zaloZeni rodiny Zila ve slezském Senové. Jeji cesta za vzd&lanim byla sku-
teCné barvita. ,,V roce 1938 po Mnichoveé se cast obce ocitla v Polsku. A tak 1. tridu,
kterou jsem zapocala v Ceskoslovenské republice, jsem dokoncila v Polsku, ale uz na
podzim jsem chodila v tzv. Olzagebiet do skoly némecké, a to az do roku 1945, kdy
po osvobozeni jsem narychlo dodélavala zkracenou méstanskou skolu. O déjinach
Jsme nevédéli nic, v zemépise jsme znali jen Risi. Pravidla ceského pravopisu jsme
neznali. Prvni diktaty v ceské skole bylo obrovské cervené more. Psali jsme totiz
Jako v némciné podstatna jména velkymi pismeny, a tak se neni co divit, kdyz véta
v diktdatu byla napsana: Dascha viidela jak kotschka chitila Miisch.?

Ani valeéné détstvi nebylo jednoduché, rodiny ¢asto velmi stradaly a prozi-
valy obavy o svij zivot. Z tohoto pohledu jsou mimofadné pusobivé vzpominky
zen z Raskovic, které zily na odloucenych osadach, kde se setkavaly denné nejen
s némeckymi hrani¢nimi patrolami, ale také partyzanskymi skupinami. Stalé napéti
bylo pro n¢ jisté zazitkem, na ktery se nezapomina. Ve dvou pfipadech vyvrcholilo
ukryty pred ozbrojenymi stiety v zavéru valky. ,, Byla valka, byla bida, a rodice méli
velky strach z Nemcui, kteri méli svou stanici jen ¥ hodiny od nas. Nemci byli vsude
a k nam si chodili, kdy chtéli, pri sluzbé kazdou denni i nocni hodinu a v opilosti
vyhrozovali i stielbou. Museli to vSechno sndset a maminka se jenom porad modlila,
protoze kdyz by néco odmitli, uz vyhroZovali gestapem. “** Zena z Ragkovic (* 1931)
chodila na pocatku valky jiz do Skoly: ,, V roce 1937 jsem zacala chodit do skoly,
kterd byla vzdalena asi 2 km a k tomu kopec, na kterém jsme bydleli. Rok 1939 zacal
velmi Spatné. Zabrali nas Nemci a v nasi skole, kde bydlel nas pan ridici, musel

3 Vzpominky Jitiny Vavrové (* 1928), zapsala dcera Véra Halikova, Rozmital, 2005, 6 s. strojopisu,

ulozeno v Archivu CNS 1.

Eliska Prochazkova: Vlastni zivotopis (* 1925), Zvolenéves, 2005, 9 s. rukopisu, ulozeno v Archi-
vu CNS 1. Vzpominky N.N. (* 1931), Hutisko-Solanec, strojopis, zapsala Zdenka Michutova, 2005,
ulozeno v Archivu CNS V.

2 Pani S. (¥1939), Senov-Raskovice, 6 s. rukopisu, 2005, ulozeno v Archivu CNS III.

3 Pani B. (* 1939), Raskovice, 2 s. strojopisu, 2005, ulozeno v Archivu CNS III.
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uvolnit mistnost a tam se nastéhovali némecti financi po dobu, nez jim vybavili vel-
kou ubytovnu. Méli za kol hlidat nase domecky, jestli neprechovavame partyzany,
do skoly jsem chodila se strachem. Dalsi hriizu jsem zazila ve stejném roce, kdy
v lété za velké bourky uhodil blesk do naseho dreveného domecku, ktery shorel do
zakladii, protoze na kopci nebyla voda, jen studdanka, kterd nestacila. Mne zachranili
na posledni chvili, jinak bych uhorela. V mych 8 letech to byl pro mne velky Sok. “**
Jedna z Zen vzpominala na to, jak otec pfijal do rodiny otce se synem zidovského
puvodu. ,, Pridely byly omezené. Na pocatku valky se osmiclennd rodina rozsirila
o dve osoby — zidovského otce a syna, kteri se skryvali pred Nemci a pred koncen-
trakem. Byl to tatinkitv znamy. Tenkrat jsem byla devitileta a ani jsem si neuvédo-
movala, co by se stalo, kdyby se tato véc dostala gestapu. To by nasi celou rodinu
¢ekala poprava. Dobre to dopadlo, dnes jsou oba v Izraeli, syn je profesorem na
Jeruzalémské univerzite. *>

Podle data narozeni prozivaly nékteré Zeny dobu okupace jako svobodné div-
ky, ty narozené na pocatku dvacatych let také hrozbu totalniho nasazeni. Takovou
zkusenost z doby okupace méla Stanislava Svehlova (* 1927), jejiz vzpominky na
praci u sedldka a obavy z totalniho nasazeni zapsal jeji manzel, dopisovatel CNS:
., Za okupace hrozilo totalni nasazeni. V té dobe se mluvilo o tom, zZe ten, kdo bude
pracovat v zemédelstvi, nasazeni unikne. Od unora 1940 do 1944 jsem pracovala
v hospodarstvi v miste (22 ha) jako sluzka, dévecka, mladsinka (protoze jsem neby-
la plnoleta) za plat 90 korun mésicné a zaopatreni. ... Kdyz prislo totalni nasaze-
ni, neméla jsem znamost, ale prisla mi nabidka manzelstvi od mistniho mladence.
Domluvili jsme se, ze se vezmeme. Byl to velky rozruch, po celou valku zadna svat-
ba nebyla, musela jsem prestoupit k evangelikiim, a protoze jsem nebyla plnoletad,
muselo byt u soudu v Pocatkdach vyrizeno propusténi z moci otcovské... Mysleli jsme,
ze po svatbé hrozba nasazeni zanikne, ale nebylo to pravda. Jako krajni reseni bylo
zlomit si ruku nebo nohu, nebo predstirat zanét slepého streva a nechat se operovat.
K poslednimu doslo a v Pocdtkdach v nemocnici mi pomohl doktor. “*¢

Zcela jiné jsou vzpominky na dobu valky pani Marie Pirnerové z Malé Cerné
Haté v Sudetech: ,, Obec méla 300 obyvatel, z toho 4 ceské rolniky, otec umél oba
Jjazyky slovem i pismem, také egerlandstinu (chebsky dialekt), matka se nikdy nemec-
ky nenaucila... Souziti Cechii s Némci pied valkou bylo v miru, az v roce 1938 Némci
,,zbIbli . Rodina spala venku nebo ve stodole, bali jsme se prepadeni. Ziistali jsme
v Sudetech ale celou valku. Po vilce nastal odsun a usedlosti zacali zabirat Cesi,
prevazné z jiznich Cech. Tito osidlenci nas napadali, Ze jsme spolupracovali s Némci,

3 Pani A (* 1931), Raskovice, 2 s. strojopisu, 2005, ulozeno v Archivu CNS TII.

Vzpominky pani Anny (* 1935), Novy Hrozenkov, studentska prace Petra Lid’aka, 2005, ulozeno
v Archivu CNS 11

Vzpominky Stanislavy Svehlové (* 1927), Horni Ves, zapsal Frantisek Svehla, 2004, uloZeno v Archi-
vu CNS L.
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a tak z poméru Némci — Cesi nastal novy — novoosidlenci — starousedlici. Vétsina
novych vstoupila do KSC, mistni do CSL.“%

V kazdé ze vzpominek hrala vyznamnou roli matka jako clovek, ktery se pro
rodinu zejména tam, kde bylo vice déti, obétoval. Nastavaly vsak také situace, kte-
ré nebyly rozhodné typické. Pani L.Z. z Valaiské Polanky napsala: ,, Nestéstim pro
celou rodinu byla mamincina nemoc — méla uz od 44 let roztrousenou sklerozu. Pres
to v sede navarila, byla velmi statecna i pozdéji, kdyz uz byla upoutana na hizku, ale
Fidila celou domdcnost. “**

Nekteré z Zen srovnavaly svij Zivot s Zivotem svych matek a uvédomovaly si
rozdily. Napft. pani N.N. z Valasské Polanky: ,,Muij Zivot se v mnohém lisil od Zivota
maminky, Pri srovnani se zda, ze ten muj byl prochdzka rizovou zahradou. Mamin-
ka méla 10 deéti, ja jen tri. Ona opravdu neznala nic jiného nez praci a prece si do
vysokého véku uchovala veselou mysl. “* Nékteré z Zen piipominaly, Ze otec jako
hlava rodiny se vzdy snazil zabezpecit obzivu, at’ jiz hospodafenim na padé, praci
v lese, femeslem, nebo dojizdénim za praci do mésta. Jedna z obyvatelek Valasské
Polanky vzpominala na otce-vale¢ného invalidu. ,,Otec kamenik do prdce nechodil,
meél zranéni na noze z valky. Rentu nemél, ale nezahalel. Koupil 3 mérice rubiska,
vsechno vyklucoval, vycistil a udélal na takto ziskaném pozemku zahradu. Zalozil
ovocnou Skolku, stromky i rouboval a prodaval. Méli jsme také lom a tam lamal
kameni, opracoval ho, prodaval na stavby.“*

Jedna z otazek osnovy se tykala nabozenského zivota a prozivani svatecnich
dnt. Vesnice byla prostiedim, kde nabozenstvi hralo vyznamnou roli a nedélni nav-
$téva celé rodiny v kostele byla samoziejmosti. V prozivani nedéle nebyl rozdil
v rodinach s riznou konfesi: ,,Vira byla pro mne a moji rodinu prirozenou soucdsti
Zivota. S virou Ize sndze prekonat riizna zivotni trapeni, krize. Moji rodice byli hlu-
boce verici, cestni a dobri lidé a jsem presvédcena, ze svoji moudrost ¢erpali z viry.
Nedele byla pro nas vzdy svatecni den. Dopoledne jsme sli do kostela, obéd byl
svatecni, pak uklid, cteni. V sobotu muselo byt uklizeno v domé i na dvore, ponévadz
,v neuklizeném domé by nebylo v nedéli dobre’, jak vikala moje maminka. ' Jina
z 7en, pochazejici z 11 déti, pfipominala jesté dalsi tkkoly soboty a nedéle: ,,Sobota
se veénovala uklidu, peceni, vareni, prani. Koupani vyslo az na pozdni vecerni hodi-

Vzpominky Marie Pirnerové (* 1890), Mala Cerna Hat, zapsal syn Frantisek Pesik, 2004, ulozeno

v Archivu CNS L.

3 Vzpominky N.N. (¥ 1939), Vala$ska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, uloZeno v Archivu
CNSTV.

¥ Vzpominky L.Z. (* 1932), Valaiska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, ulozeno v Archivu CNS
V.

4 Vzpominky A.B. (¥ 1927), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, uloZeno v Archivu
CNSTV.

41 Vzpominky L.Z. (1932), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, ulozeno v Archivu CNS

V.
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ny. Proto nedeéle byla svatecnim dnem, dopoledne bohosluzby, odpoledne k rodiciim,
nékdy se odpocivalo. “** Jedna z Zen si pti evangelické bohosluzbé nasla i budouciho
manzela. Zeny z Valasské Polanky, kde Zili katolici i evangelici, pfipominaly, Ze
nevrazivost mezi jednotlivymi Zenami rizného nabozenstvi vzala za své pii spolec-
né tézké praci na polich prave zalozeného JZD. ,Je jesté jedna oblast, ktera se dala
po zalozeni druzstva do pohybu. V obci ziji katolici a evangelici, drive panovala
mezi nimi nesndsenlivost jednéch s druhymi. Pak najednou Zeny musely pracovat
spolecne a veci se meénily. Zmizela nevrazivost a vznikala pratelstvi. Ziistala ale jina
nevrazivost, a to mezi soukromnicemi a druzstevnicemi. “®

Svatecni den byl také pfilezitosti k sobotnimu uspotadani domacnosti, koupani
a piipravu na nedélni odpoc¢inek. Mnohé z informatorek porovnavaly tato pravidla
se soucasnosti a smutné konstatovaly, ze ony na rozdil od dne$ni generace, ktera
volnou svatecni nedéli nerespektuje a vnima tyden jako nepietrzity tok pracovnich
dnti, dodrzuji jak navstévu bohosluzeb, tak ptipravu na nedéli a svatky. Jedna z ota-
zek se tykala slaveni rodinnych svatk, ale sdéleni byla velmi stroha. Nejcastéji byly
vzpominany Vanoce s minimem darkt a sladkym pecivem, navstévou pllnocni i ve
vzdaleném kostele. O ostatnich svatcich — Velikonocich, poutich — ani vyroc¢nich
zvycich se zeny nezminovaly. Jedna z valasskych Zen podotkla: ,,Darky na Vanoce
nebyly, pred Vanoci se délal velky uklid, i ve chlévé, protoze v lété nebyl cas. “*

Mame — li shrnout ziskané informace o détstvi a mladi informatorek prozitém
spolu s rodic¢i a sourozenci, je ziejmé, ze od utlého veéku byly zaclenény do kolob&éhu
rodinnych starosti a ukold, které se svym rozsahem odliSovaly jen v mali¢kostech.
Ani dévéatka z 1épe situovanych rodin nebyla z pomoci omluvena. S postupujicim
vékem piibyvalo narocnych kol bez ohledu na plnéni skolnich povinnosti. Nebylo
jeding, kterd by netouzila po dalsim vzdélani, i kdyz vSem se to nepodaftilo. Nechy-
bély ty, které ihned v 15ti letech zadaly pracovat bud’ ve sluzbé u jinych, nebo doma
v hospodafstvi. Zde se zacaly projevovat prvni rozdily i u Zen, které se narodily
ve stejné dobé (1935-1941). Ty narozené diive mohly navstévovat alespoit Odbor-
nou Skolu pro Zenska povolani, kde byla ptilezitost ziskat i vyuéni list na Svadlenu,
a zlepSovaly si své postaveni rychleji, Casto jiz pred svatbou byly samostatné v obzi-
v¢, 1 kdyz penize odevzdavaly do rodinného rozpoétu nebo podporovaly mladsi sou-
rozence, ,,aby se meli dobre®. Ty, které dospivaly az v pribéhu okupace a nebo po
valce, uz moznost ,,zenského vzdélani® nemély, ale postupné se prosazovala snaha
absolvovat stfedni Skolu. Jeji vybér byl velmi ¢asto ovlivnén vzdalenosti od bydliste.

2 Moje détstvi. — Vzpominky pani N.N. (* 1939), Valasska Polanka, 9 s. rukopisu, 2005, ulozeno
v Archivu CNS V.

4 Vzpominky L.Z. (* 1932), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikugkové, 2005, ulozeno v Archivu CNS
Iv.

4 Vzpominky pani N.N. (* 1929), Valasska Polanka, 4 s. strojopisu, zapsala Anna Mikuskova, 2005,
ulozeno v Archivu CNS V.
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Nékteré zeny ale musely ihned po skonceni Skolni dochazky jit do sluzby k sed-
laktim, kde je ¢ekala prace s minimalnim platem, ale zajisténou obzivou, coz bylo
zejména za valky velmi vyznamné.

Ve vypravéni bez rozdilu v socialni situaci rodin a poctu déti se az do soucasnosti
vine jako Cervena nit ucta a respekt k rodi¢tim, ktefi s rodinou zili az do své smrti.
Bylo samoziejmosti, Ze rodi¢e pomahali podle svych sil v domacnosti, pracovali na
poli, hlidali vnoucata. V nékterych piipadech je vzpominana babicka jako ¢lovek
chapajici a nejblizsi. O pomoci s malymi détmi ze strany rodicu, at’ vlastnich, nebo
manzelovych, se zminovaly zejména ty z Zen, které po 2. svétové valce odchazely
do zaméstnani a jejichz matetska dovolena byla omezena na nékolik mésici. Méné
vyuzivaly pomoci s péci o déti ty, které byly v domacnosti — at’ uz pro pocetnou
rodinu, nebo minimalni pfilezitost najit zaméstnani a takovymi podminkami, kte-
ré by umoznovaly bezchybnou péci o domacnost. VSechny informatorky hovofily
o povaze rodi¢u, jejich pracovitosti a lasce k détem, moralnim ptikladu, vychové
ve vife. Snazily se jim také vratit péci a staraly se o né az do konce zivota. Nekteré
zeny se také zminovaly o vztahu k sourozenctim, o pocitech odpovédnosti za mladsi
sestry a bratry, vzajemné soudrznosti, ktera trva az do dne$nich dni.

Mezi pamétnicemi nebyla zadna, ktera by nezalozila vlastni rodinu. VétSina
informatorek se vdavala az po skonéeni valky. Vyjimkou nebyla az padesata 1éta
20. stoleti. Na otazku, jak vyuzivaly sviij volny ¢as jako mladé divky pred snatkem,
zminovaly vétSinou vesnické zabavy, vyjimkou bylo ¢lenstvi ve folklorni skupiné,
az do zruSeni mistnich organizaci Sokola pfipominaly spole¢né akce, at’ sportovni,
nebo zabavné. Velky vyznam méla ucast na ochotnickém divadle, které bylo zejmé-
na pro odloucena vesnicka spolecenstvi jedinym kontaktem s kulturou. Je zajima-
vé, ze malo zen piipominalo jako misto vyuziti volného Casu biograf. Vysvétleni
mizeme hledat v po¢tu mistnich kin a vzdalenosti vesnice od mést, kde byla kina
obvykla. Jedna z zen uvedla, ze byla velmi aktivni ¢lenkou mistni organizace Sboru
dobrovolnych hasiét. ,.Byla jsem clenkou hasicit a aktivné se podilela na cinnosti
s dalsimi mladymi.“* Z nabidky volno ¢asovych aktivit vyplyvaly také moznosti
seznameni s vhodnym partnerem. Raskovicka informatorka zapsala: ,,Hrdala jsem
ochotnické divadlo, tancovala besedy, byla jsem ¢lenkou CK. V zimnim obdobi jsem
chodila do kurzu Siti, coz mné velice bavilo. V dobé, kdy jsem hrala divadlo, jsem
se poznala se svym zivotnim partnerem, ktery chodil na predstaveni. Nase znamost
trvala 5 let. Nesméla jsem se vdavat, az mél miij partner po vojné, ktera trvala 2
roky. Rodice jsem musela poslouchat a vztah k mému vyvolenému nebyl nijak val-
ny. Byl vyuceny stolar, pracoval ve stavebnim podniku ve Frydku. Radéji by prijali
takového, co by pracoval na poli a mél tieba i koné. Nas snatek se prese vsechno

4 Vzpominky pfislu$nice rodiny (* 1918), Posazavi, zapsal Otakar Vorel z Petrova, 2004, ulozeno

v Archivu CNS 1. Pan Rydlo ze Sonova, ktery zapsal vzpominky své manzelky, pfipominal, Ze se
seznamili v Orlu, kdyz se vratil z totalniho nasazeni.
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uskutecnil a byli jsme Stastni. “*® Sviij vyznam v této oblasti vztaht sehrala také pra-
videlna navitéva ned&lnich bohosluzeb. V tomto sméru jsou vzpominky pani Sveh-
lové vyjimkou.*” Mnohé Zeny musely ale konstatovat, Ze rodinné poméry jim piilis
volnosti nedavaly a piisna pravidla platila i pro dospélé divky, jak popisovala Zena
z Raskovic: ,,Vychova v rodine byla dosti tvrda, autoritativni. Ve vSem jsme musely
na slovo poslouchat, a to i ve starsim véku, protoze drive byl mlady ¢lovek dospélym
az v 21 letech. Volného casu nebylo, a to nékdy ani v nedeli. Na tancovacky jsme
nesmély samy chodit. ““® Ale i v této Casti vzpominek se zachovaly nékteré velmi
neobvyklé. Napft. Zena z Kobyli (* 1925) vypravéla o tom, Ze se provdala proto, aby
mohla s manzelem zabrat pozemky na jizni Moravé. Ona sama byla ve sluzbé od 15
let, muz byl synem sedlaka. V obci Perna nejprve zabrali dim, kde s nimi bydlela
pivodni majitelka — Némka se 2 détmi — az do navratu manzela z fronty, pak byli
odsunuti.* Jedna z Zen se v 17 letech provdala za studenta knézského seminafe,
ktery se stal pozdéji ucitelem.*® Pfevazny pocet Zen uzaviel stiatek mezi svym 21. az
25. rokem, snatek pred dovrSenim 18ti let byl zaznamenan jen dvakrat, také vdavky
po 25. roce byly vyjimkou. AZ na dvé se zeny nezminovaly o prib¢hu svatebniho
obradu a zvyklostech s nim spojenych. Dvé uvedly, Ze jejich svatba svou nakladnosti
vzbudila pozornost. Zejména zena v Raskovicich uvedla i 6 druzicek, svatba byla
v obfadni sini, ale hlavné v kostele, byla ze silné nabozensky zaloZené rodiny.’'
Vétsina informatorek hodnotila své manzelstvi jako plné starosti, ale také pohody.
Ne vzdy tomu ale tak bylo — Zena pochazejici z Mélnika vzpominala na ne pravé
Stastny vztah diky manzelovym problémum s pitim: ,,J’ 21 letech jsem se provdala
za o 15 let starsiho muze, jedinacka, mél problémy s pitim a rodina snatek nevidéla
rada. Bydleli jsme v Mélniku a po narozeni déti se odsteéhovali na vesnici.” Své
manzelské souziti hodnotila velmi kriticky: ,,... pouceni ze zivota — karbanik a alko-
holik se nepredéla.*>* Jina — pani Prochazkova ze Zvolenévsi — se po deseti letech
rozvedla: ,,Prvni laska byl chlapec z jiné vsi a mohl se mnou chodit, az kdyz se jeho
maminka na mne zeptala pana farare. Ale nebyl to miyj nastavajici, zapletl se u nich
ve vsi a rychle se musel zenit. Pozdéji jsem se vdala a méla syna. Po 10 letech prisel

46

Vzpominky pani X. (* 1931), Raskovice, 2005, 2 s. strojopisu, ulozeno v Archivu CNS TII.
Vzpominky Stanislavy Svehlové na dobu okupace — viz poznamka &. 36.

% Vzpominky pani N.N. (* 1939), Raskovice, 6 s. rukopisu, 2005, ulozeno v Archivu CNS.

¥ Vzpominky Marie Sedivé (* 1925), Perna, studentska price Katefiny Varmuzové, 2004 ulozeno
v Archivu CNS 11

Vzpominky pani Brujevicové (* 1932), Vysoc€ina, studentska prace Olgy Brujevicové, 2005, ulozeno
v Archivu CNS 11

51 Vzpominky pani B. (* 1939), Raskovice, 2005, 2 s. strojopisu, ulozeno v Archivu CNS TII.
Vzpominky pani N.N. (* 1935), nyni M¢lnik, studentska prace Heleny Pikorové, 2005, ulozeno
v Archivu CNS 11
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zvrat — rozesSla jsem se s muzem a zustala se synem. Méla jsem ale své zaméstnani
a dokdzala nds uzivit... za pomoci rodicii jsem docilila i vlastni bydleni... *>

V poctu déti v roding se vyznamné odliSovaly od svych matek. Nejvyssi pocet
vychovanych déti byl 5, vétsina méla 2 nebo 3 déti.

Zacatky spole¢ného zivota byly u témét vSech dvojic zavislé na pomoci jedné
z puvodnich rodin. Nejcastéji prvni roky prozili v domacnosti rodict, ¢asto spolu
s dortistajicimi nebo svobodnymi sourozenci. Spole¢né souziti ve velmi stisnénych
mistnostech ptinaselo fadu problémd, coz se odrazilo v touze osamostatnit se, posta-
vit domek a hospodafit po svém: ,,V roce 1950 jsem se provdala k manzelove rodiné
na paseky. Manzel byl nejstarsi ze 7 sourozencii, byl tesarem a pracoval ve Vsetiné.
Meli jsme 5 deti, které hlidala manzelova matka, a ja chodila na pole. Na pasekach
nebyla elektrina. Tchan onemocnél, a tak jsem na poli pracovala sama — orala,
sela, viacila. Kdyz prijel manzel z prace, pomdhal, stejné jako déti.>* O nutnosti Zit
samostatné a pecovat o vlastni rodinu, popft. se podilet na jejim finanénim zabezpe-
¢enim pomoci zaméstnani, se zminovaly vSechny informatorky bez vyjimky. Také
proto, jak uvedla zena z Raskovic, ze rodice povazovali na samoziejmé, ze mlada
hospodyné se bude rovnocenné podilet na praci na poli, péci o dobytek atd. Denni
kolobéh, 1 kdyz byly po narozeni déti ,,jen v domacnosti®, jim nedovoloval uplatnit
sv¢ vlastni pfedstavy o zivoté, jako zena z Hutiska: ,,Vstavala jsem ve 4 rano, nez
manzel odesel do prace, musela jsem podojit a dat vsechno do poradku, driibez,
vyprat plenky, zatim se deti probudily. Pak aspon na hodinu nebo dvé na pole, deti
vSecky sebou. Pole bylo od chalupy daleko a tahat kocarek byla drina. V roce 1963
Jsem musela odpracovat urcity pocet jednotek v JZD, a tak nezbylo nez posbirat déti
a jit na druzstevni. “>° Pro vybudovani nového domova byli manzelé ochotni odtikat
si a Zit velmi skromng. Casto trvala vystavba domku n&kolik let a pfipominala lepeni
vlastov¢iho hnizda, jak vzpominala zena z Hutiska: ,, 1967 jsme zacali stavet domek,
penéz jsme moc nasetrenych nemeli, ja jsem chodila pracovat vic do druzstva, lépe
se platilo, manzel dostal pujcku 20 000. Tak jsme postavili a upravili jen nejnutnéjsi
bydleni a pak néekolik let dodelavali. Kdyz jsme se v roce 1969 na vanocni svatky
stehovali do svého domecku, to byl miyj nejstastnéjsi den v manzelském Zivoté. >

Obdobnou situaci zazila rodina z Raskovic: ,,Méli jsme naseho 20 tisic, manzel
z podilu dostal 10 tisic a ja, kdyz se tatinek ozenil a chalupu prodal, také 10 tisic.
Vsechno jsme si délali svépomocné, jen remeslniky jsme platili. Manzelovi rodice mi
pomdahali s détmi a ja i manzel jsme chodili denné i v soboty a v nedéle na stavbu.

3 Eliska Prochazkova: Vlastni Zivotopis (*1925), Zvolenéves, 2005, 9 s. rukopisu, ulozeno v Archivu

CNS L.

Vzpominky pani N.N. (* 1929), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova 2005, ulozeno v Archivu
CNSTV.

Vzpominky pani N.N. (* 1931), Hutisko-Solanec, zapsala Zdenka Michutova, 2005, ulozeno v Archi-
vu CNS IV.
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Vzala jsem si pujcku na 2,8 %, a jak zacaly holky chodit do skoly, uz jsme se stého-
vali do svého.

Neméli jsme ustredni topeni, jen v kuchyni a loznici kamna, obyvak jsme meli
prazdny, vsude drevotriska a teraso. V té dobée nebylo mozné sehnat obkladacky
ani dlazdicky, jen po znamosti a s flaskami v ruce. Ale my jsme byli Stastni, ze jsme
v dédiné zase blize mésta a do prace mam na kole 10 minut. *’

Vybaveni novostaveb bylo velmi skromné, nedostatek mista v rodi¢ovském
domé obvykle neumozioval nakoupit vice nabytku ¢i vybudovat koupelnu. Proto
po dokonéeni stavby nastavaly dalsi starosti, jak postupné zlepsit zakladni vybave-
ni, dokoupit nabytek. I kdyz to bylo slozité, Zeny si dovedly poradit a radost nad
samostatnym vedenim domacnosti pfevazovala nad finan¢nimi starostmi. Ale tézka
prace a velmi maly pfijem provazely kazdy den, jak sdélila zena z Hané: ,,Den na
statku zacinal v 6 hodin, kdy se krmila zvirata a odneslo mléko. Do 7 muselo byt
vSechno hotovo a jelo se na pole. Prdce na poli podle rocniho obdobi. V 11 hodin
Jjsme se vracely domii uvarit obed, znovu na pole, kde se koncilo kolem 6 vecer. Po
navratu z pole se krmil dobytek. Mzda se pocitala na jednotky, denni mzda byla
1 jednotka, coz bylo 7 korun. Postupem doby byly za denni praci 2—3 jednotky, asi
50 korun.

S postupujici dobou a zvySovanim pfijmi si za¢aly do domacnosti kupovat také
prvni spotiebie a je zajimavé sledovat, jaké bylo jejich poradi. Zatimco radiopfiji-
mac¢ méla vice jak polovina rodin kratce po skonceni valky a vSechny v 50. letech,
s ostatnimi ,,pomocniky“ to bylo horsi. Nejcastéji byla nejprve pofizena pracka, at
ky sporak. Je zajimavé, Ze elektrické sporaky uvadéla fada Zen jako zahy potizeny
spotiebi¢. Vyznamnou podminkou pro zakoupeni jakéhokoliv vybaveni byl dostatek
pendz. Zeny, které pracovaly v JZD, si vét§inou dokupovaly spotiebie po obdrzeni
tzv. ,,dobirky®, to je doplatku k zaloze za odpracované pracovni jednotky. Hodnota
jednotky byla zpocatku miziva, néktera druzstva hodnotila denni praci na poli 1 jed-
notkou, ktera pfi malo uspésném spole¢ném hospodafeni zejména do poloviny Sede-
satych let ¢inila 3 az 8 korun. Primérné odpracovala zena 30 jednotek za mésic pii
polnich pracich, Zeny pfi oSetfovani dobytka a dojeni dostavaly az 1,2 jednotky den-
né celoro¢né. Zaloha na mzdu ¢inila zpravidla 100 az 300 korun mési¢né. Vyplaceni
doplatku obvykle na konci ledna bylo spojeno se slavnostni schiizi, ob¢erstvenim
a zabavou. Z obdrzenych penéz se nakupovaly ledni¢ky, pozd¢ji televizni pfijimace.
Prikladem je rodina z Francovy Lhoty. ,, Vdavala jsem se v roce 1955, po materské
jsem chodila do JZD, abychom mohli dostavét domek, ktery jsme dokoncili pouze
castecne v roce 1965. Pracku jsem si poridila kratce po svatbe, radio uz jsme méli.

57 Vzpominky pani N.N. (* 1939), Raskovice, 6 s. rukopisu, 2005, uloZeno v Archivu CNS TII.
8 Vzpominky pani Elisky Stétinové (* 1926), Dobromilice, studentské prace Denisy Stratilové, 2004,
ulozeno v Archivu CNS I,
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Cernobilou televizi za dobirky 1966, el. spordk a lednicku za dobirky v roce 1973.
Podobna situace byla ve Valasské Polance: ,,Vdala jsem se za o deset starsiho muze,
hospodaril s matkou na usedlosti, kde nebyl vodovod ani zZadna mechanizace k uleh-
Ceni prace. Az po 12 letech jsme méli koupelnu, do té doby jsem prala v kuchyni
v neckach. Postupnée jsme koupili jednotlivé kusy nabytku, pracku, lednicku, tele-
vizi. “* A také v Halenkové: ,,Prddlo se pravalo na valse a machalo v potiicku. Na
konci padesatych let daroval rodiné vlastnorucné vyrobenou elektrickou pracku
stryc, ktery byl elektrikarem. Kamna v kuchyni slouzily i k vytapéni vedlejsi svétnice.
Vsechny potraviny se uchovavaly ve sklipku, ktery stal vedle domku. Lednici a tele-
vizi si nase rodina mohla dovolit az pocatkem sedmdesatych let !

Postupné zlepsovani podminek bydleni a stravovani muzeme pozorovat od
poloviny 60. let, i kdyz sluzby a nabidka mistni, Casto jediné prodejny, byla velmi
omezena. Za urCité zlepSeni povazovaly Zeny na vzdalenéjSich osadach zavedeni
pojizdnych prodejen, které se rozsitily zejména na pocatku 80. let, jak vzpominala
jedna z zen: ,,Zdasobovani bylo velmi nuzné az do osmdesatych let, kdy zacala jezdit
pojizdna prodejna. © Z Posazavi, jak je uvedeno v zapisu Otakara Vorla, byla moz-
nost jezdit za nakupy i do hlavniho mésta: ,,Méla jsem také za povinnost obstaravat
nakupy. To nebylo jednoduché, protoze v obci byl jen kram s potravinami, a tak jsme
pro dalsi veci zajizdeli vlakem do Prahy (21 km) nebo jsme chodivali pésky do sou-
sedniho mésta, kde bylo obchodii vice. Pozdeji jsme jezdili uz autobusem, ktery byl
k ndam zaveden, kdyz tu zrusili Skolu. **®

Velmi ¢asto propagovanou a doporu¢ovanou pomoci vesnickym zenam byla
vefejna pradelna. Ale jeji existence nebyla vzdy pfijimana s porozuménim. Pani
Svehlova ji ale hodnotila velmi pozitivné: ,,Od roku 1948 v obci byla ziizena pra-
delna, ke které zpocatku panovala neduvéra, pozdéji, kdyz zeny poznaly vyhody této
pradelny, hojné ji vyuzivaly. Vzdyt jaky to byl rozdil prat doma na valse v neckach
a machat u rybnika a tam vyuzit vyhody pradelny. Prani bylo povazovano za jednu
starého, vecer vypralo, aby se déti rano mohly obléci do cistého. ... Od kvetna 1950
byla v obci materska skola a déti tam chodily velmi rady.“®

Jak vyplyva z pifedchazejiciho zapisu, také na vesnicich se zacaly zfizovat matef-
ské skoly, kterym predchazely tzv. ziové ttulky, zfizované pro déti ¢lenek JZD,
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Vzpominky pani N.N. (* 1937), Francova Lhota, zapsala Drahomira Trhalikova, 2005, ulozeno
v Archivu CNS TV.

Vzpominky pani N.N. (* 1932), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, ulozeno v Archivu
CNSTV.

Vzpominky pani M (* 1912), Halenkov, zapsala dcera, 2006, ptiloha prace M. Fohlerové.
Vzpominky piislusnice rodiny (* 1912), Posazavi, zapsal Otakar Vorel, Petrov, 2005, ulozeno v Archi-
vuCNS 1.

Vzpominky Stanislavy Svehlové (* 1927), Horni Ves, zapsal Frantisek Svehla, 2004, ulozeno v Archi-
vu CNS L.
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které pracovaly v rostlinné vyrob¢. Jejich provoz ¢asto ve velmi skromnych podmin-
kach byl omezen na letni mésice, stravu si nosily déti z domova.

Vsem sdélenim na toto téma piedchazely hotké vzpominky na okolnosti zakla-
dani druzstev, které ¢asové spadalo pravé do obdobi zakladani rodiny a narozeni
prvnich déti. VétSina zen se nevyhnula popisu ¢asto neurvalych agitaci politickych
funkcionard, ktefi nejen svolavali schiize, ale Casto navstévovali i rodiny, aby je ,,pre-
svédcovali* o vyhodnosti spoleéného hospodateni. Nazory na tuto dobu se u vSech
informatorek shodovaly: nikdo si nedovedl ptedstavit, co mize spoleéné hospoda-
feni pfinést. Rodiny, které Casto za velkych obéti hospodarily na pidé, chovaly skot
a péstovaly ovoce, aby zajistily skromnou obzivu, Ipély na pidé jako odkazu, kte-
ry prevzaly od predkt. Uvédomovaly si, ze v kazdé usedlosti se hospodaii jinak,
nejen pokud se tyka rozlohy pudy, ale také vybaveni zemédélskym inventarem, poctu
pomocnikil. V nékolika rodinach uz v té dob¢ se v roli hospodait uplatinovali mladi
muzi s odbornym vzdélanim, kteti byli seznameni s modernimi zpisoby hospodateni.
Vliv na rozhodovani méli také rodice informatorek nebo jejich manzeld, kterym puida
pivodné patiila a nemohli se s ni rozloucit. Jednim z trestd za neochotu podilet se na
spoleéném hospodateni byly povinné dodavky zeméd€lskych plodin, vajec, mléka
a sadla. Casti dochézelo k velmi svizelnym situacim, jak vzpominala Zena z Valasské
Polanky. ,, Kdyz prisla doba kolektivizace pod vedenim KSC se dély viici nasi rodiné
velké bezohlednosti. Z obce rozepisované dodavky nebraly zretel, kolik déti v rodine
Jje vyzZivovano, a uz vitbec ne, ze hospodyné je bezmocna. Dali nam téz za povinnost
chovat plemennou prasnici, a kdyz byla selata, musela se o né starat sestra. Mléko
muselo byt pro selata i na dodavku, ale ne pro nds. Dalsi persekuce bylo rozepisovani
dodavek na ctvrtleti dopredu. Kdyz otec potreboval do konce roku vychovat jalovici
do 4 q vahy, tak byl ve 3. ctvrtleti oznacen za neplnice, kdyz neodevzdal priibezné
1 g masa, jako sankce jsme nedostali listky na cukr. Jednou se stalo, ze v poledne,
kdyz ziistal dobytek ustajeny v horském chléve, dosli tam obecni tajemnik s okresnim
plnomocnikem vykupu, nasilim se dostali do chléva a odvedli nejvetsi mladou kravu
k vykupu na jatka. Veterinar pri prohlidce zjistil, ze krava je brezi a porazena byt
nesmi. Ve chvili vymysleli resSeni: krava byla prevedena do sousedni obce do JZD, kde
nahradila jednu hubenou, ktera byla dana na jatka.*** Nékteré zeny naopak zdiraz-
novaly Ubytek diiny a starosti: ,,V roce 1954 jsme museli dat pole do JZD, to sebou
neslo klady i zapory. Vyhodou bylo, ze veskerd zodpovédnost nelezela na jednotlivci,
pole nevlastnil soukromnik, ale stat. Rozoraly se meze a pole sjednotila, muselo se
pracovat dohromady. Neméla jsem tolik povinnosti, byla to uleva, protoze odvedli

v

dobytek a ziistala jen péce o driibez, “ vzpominala pani Stétinova z Dobromilic.*
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Vzpominky pani N.N. (* 1939), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005 ulozeno v Archivu
CNS V.

Vzpominky pani Eligky Stétinové (* 1926), Dobromilice, studentska prace Denisy Stratilové, 2004,
ulozeno v Archivu CNS I
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Ale prvni zkuSenosti se spoleénym hospodatenim nebyly pravé nejlepsi, typické
pro dobu kolem roku 1960 byly poméry ve Valasské Polance i jinde: ,,Na podzim
1959 zacal nabor do JZD, ,,soudruzi* neunavné chodili a presvedcovali, ponévadz
zde nebyli velci sedlaci, predpokladalo se, ze vse pujde snadno. Natlak se postupné
zvySoval. 1. Fijna 1959 bylo zalozeno druzstvo. Zacatky byly tézké, veskeré prace se
provadely rucnée, hospodari vyuzivali kravské potahy, koné viastnili jen dva. Rucné
se nakladal hniij, obracelo seno, sazely a sklizely brambory, kosilo obili i trava. Az
1961 zakoupilo JZD dva traktory a pristoupilo se k rozorani mezi, po dokonceni
kravina se svadel dobytek. V JZD pracovaly hlavné zZeny, hospodarské vysledky byly
bidné, kazdy clen mél jesté zahumek a choval krdavu. “®® Vedle denni prace byly spo-
jeny s ¢lenstvim také jiné povinnosti: ,, Kazdy druzstevnik dostal na obdélani urcitou
cast pole s krmnou Fepou, pri okopavani musely pomdhat i déti. “*7 Jak ptipomnéla
zena z Halenkova, byly vSechny udalosti spojené se zakladanim JZD zvlasté smutné
pro rodiée: ,,Poklidny zivot mych rodicii narusil az nuceny vstup do JZD, protoze
matka se tomu branila, bylo ji Feceno: ,bud vstoupite, nebo vase dcera, ktera se uci
remeslu ve Zliné Skolu nedokonci.*

Jak doklada material z roku 1982 zaslany do archivu Narodopisné spolecnosti,
vsechny podrobnosti spojené s neutésenou situaci na vesnici byly v paméti v té dobé
mnohem Zivéjsi. Dopisovatel Antonin Moravec z Cé&ovic kritizoval poméry velmi
jednoznacéng, ale také poukazal na situaci, jaka nastala v osmdesatych letech, kdy uz
vétSina druzstev za statni podpory dobie prosperovala. ,, Mame jesté v zive pameti
pocinani neobmezeného panovani funkcionari v prvych dnech, mésicich a letech
po utvoreni JZD. Je jisté, ze praxi ve vedeni nemeli tehdy zadny, ani ti, co primo
propagovali utvoreni druzstva, tim méné lid na vesnicich, a proto bylo nadélano
spousty chyb, které jesté dnes po Ctvrtstoleti se odstranuji. Bylo chybou, Ze vedouct
strana nenechala radné vycvicit vsechny, kteri staveli JZD na nohy... vsichni venkov-
Sti lidé jsou konzervativni, uveri, az kdyz si vsechno omakaji a presvedci se. Tehdy
se poukazovalo na JZD, kterd uz byla zaloZena, ale kamen vurazu — ona nikde nepro-
sperovala a to lidé, kteri v nich pracovali, ani praci dobre neovladali, a tim nebyly
vysledky takoveé, jak si je predstavovali. Nekteri nechtéli za Zadnou cenu pracovat do
spolecného. K tem patrili také kovorolnici, kteri méli nékolik strychii pozemkaii... Byli
tu i lideé, kteri zdruzstevnéni vesnice davali sviy hlas, ale bali se neporadku uvnitr
druzstva. At byli a jsou jakykoliv, dnes by druzstvo opousteli jen nasilim, protoze pri
méné prace dostavaji dobry plat, maji zajistény diichod a naturdlie. **®

66 Vzpominky L.Z. (* 1932), Valaiska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, ulozeno v Archivu CNS
V.

Viz pozn. €. 64.

Vzpominky pani M (* 1912), Halenkov, zapsala dcera, 2006, ptiloha prace M. Fohlerové.

Antonin Moravec: Jak se narusovalo Zivomi prostiedi v obci Cecovicich po utvoreni JZD, Archiv
CNS, inv. ¢. T 413, 8 s. rukopisu.
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Vétsina zen uznavala, Ze pocatecni potize spoleéného hospodateni se zacaly
zejména na konci Sedesatych a pocatku sedmdesatych let diky statni podpote zeme-
délskych druzstev pomérné rychle zlepSovat. Nejprve se zacaly zvySovat finanéni
¢astky urcené na jednu pracovni jednotku. Vyrazné se polepsily Zeny, které pecovaly
ve spoleénych kravinech o skot, i kdyz jejich pracovni den se vyrazné odliSoval od
zvyklosti, uplatiovanych v zemédélském hospodafeni po mnoho generaci. Pracovni
den zacinal ve 4 hodiny a pracovni doba trvala obvykle do 8, pak odchazely domi
a vracely se odpoledne kolem 16 hodiny, kdy zac¢alo krmeni a dojeni, konec pracovni
doby byl obvykle kolem 18 nebo 19 hodiny. Jejich denni mzda byla vyssi nez mzda
v rostlinné vyrobé, také prace byla celoro¢ni a nebyla zavisla na pocasi ¢i roénim
obdobi. Nevrazivost mezi témi, které pracovaly v zZivoc€isné vyrob¢, a témi, které
pracovaly na poli, byvaly bézné, Casto za nimi stalo pravé nerovnomérné ohodnoce-
ni. ,, Pridélené prdce, které jsem jako ostatni Zeny musela vykondvat po cely rok bez
strojui, kterych v zacatcich nebylo, dnes zadny neuveéri. Pracovala jsem na poli. Muij
pracovni program byl nasledujici: Vstavali jsme v 5 hodin rano — priprava snidané,
dojeni (10 ks) a odchod do sbérny mléka, kde jsem pracovala pres 20 rokii. Sbiralo
se mléko druzstevni i zahumenkové asi 5001 denné. Odebrat vzorky, zmérit a zkous-
ka kyselosti. Zapsat do sbérnych archii, soupisku predat sberateli z mlékarny a vse
uklidit. ... Po uklidu sbérny rychle domui, vypravit déti do skoly a v 8 hodin nastup na
pracoviste, do 12 hodin se pracovalo. Odpoledne od 13 ho do 17 hodin za kazdého
pocasi. Potom zase doma dojent, priprava vecere a dalsi domdci prace véetné prani
a opravy prddla... Nakupem novych strojit ubyva i pocet pracovnich sil a ty se pre-
vadeji na provoz. Bramborovy kombajn sice brambory vyore, ale za provozu se musi
tridit rucné. To je prdce na nékolik tydnii psychicky i fyzicky velice namdahava. “™

Jako jednu z vyhod, které pfinesl na vesnici novy zptsob hospodafeni a organi-
zace prace, hodnotily vSechny informatorky velmi kladné — moznost u€astnit se spo-
le¢nych poznavacich zajezdu a rekreaci, lazenskych pobyti. Vzpomina Zena dopi-
sovatele: ,,Po skonceni hlavnich praci bylo umozneno cleniim také kulturni vyziti
zdarma. Byly to spolecné vylety, rekreace, navstévy divadel v Praze atd. S manzelem
Jjsme stridave vyuzivali tyto akce, protoze zahumenkové hospodarstvi jsme nemohli
oba opustit.

Vétsina neopomnéla ve svych vzpominkach ptipomenout, kolikrat byla na tyden-
ni rekreaci 1 v zahrani¢i, nebo absolvovala s rodinou rekreaéni pobyty v Tatrach,
v Krkonosich, u mofte. Pravidelné byly potadany zajezdy na divadelni piedstave-
ni, varieté apod. VSech vymozenosti rekreace vyuzivali jednotlivi ¢lenové a jejich
rodiny, i kdyz rekreace byly organizovany v letnim obdobi, které bylo pro generace
rolnickych rodin v minulosti dobou nejvétsiho Gsili o zabezpeceni obzivy. V§imal
si to také jeden z dopisovateltt CNS: . Pokud se tykd ostatnich venkovskych Zen, po

™ Vzpominky manzelky (* 1926), Sonov, 6 s. rukopisu, zapsal Stanislav Rydlo, 2004, uloZeno v Archi-
vu CNS L.
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vstupu do JZD pracovaly za denni mzdu 10 korun, to bylo po tu dobu, nez zacal praci
zemedelcum dotovat stat. Tenkrat plat délnika byl asi pétinasobné veétsi. V Sedesa-
tych letech se situace rychle meénila a Zenam ubyla dosavadni rucni prace, byla to
doba, kdy zZeny zacaly zdarma jezdit do lazni, na rekreace a poprvé v zZivote zacaly
odpocivat a napriklad v laznich si pripadaly jako v nebi.“' Ne vSechny ale mély
takové moznosti: ,,Na dovolené jsme v zivoté nebyli. Nezbyvaly nam na to penize,
ani jsme kvuli dobytku a polnim pracim se nemohli z domu vzdalit na delsi dobu.
S manzelem jsem byla asi na 2 zdjezdech za cely Zivot. “7

Rada Zen se u¢astnila spoleénych akci, zejména vystavby veiejné prospéinych
staveb pro sluzby, obchody, zdravotnictvi, $koly a §kolky. Zena z Raskovic napsala:
,,Na vesnici byl uz ¢ily spolecensky Zivot, Ceskoslovensky svaz Zen, v poZdrni ochra-
ne, mely jsme zenské druzstvo. V obci zacala svépomocna vystavba lékarny, obchod-
ntho domu, vystavba Jednot, chodnikii, a tak jsme se zapojili do prace, chodila jsem
na brigady, bylo veselo, jezdili jsme do divadla, rizné zabavy a vylety, bylo dobre
v prdci i v Zivote. "

Pouze jedna z Zen, z Valasské Polanky, vzpominala na svou praci v mistnim folk-
l6rni skuping: ,,Za mlada jsem rada tancovala, a proto jsem se zapojila i do valas-
ského krouzku, kde jsme nacvicovali rizné tance a pak chodili vystupovat na riizné
akce nebo soutéze. “’* Jedna z raskovickych informatorek ptipojila ke svym vzpo-
minkam popis zvykd, které se dodrzuji i dnes, ale pfevazné se jednalo o spoleéenské
akce, §kolni akademie a slavnosti, zabavy, které se pravidelné opakuji.”

Stejné jako v mladi hodnotily Zeny vyznam viry v jejich zZivoté, ktery pretrvava
az do soucasné doby. ,,Celou tu dobu jsme byli nabozensky zalozend rodina, dévcata
byla v 17 letech birmovand, trochu jsme méli strach, ze budou mit potize se skolou
nebo porad chodily i na svatosti. Ale u nas na vesnici nebyli zadni udavaci, a tak to
v§echno dobie dopadlo. *™

Pro mnohé zeny konéilo zaméstnani at’ v zeméd¢lstvi, nebo primyslu koncem
osmdesatych let, v né€kterych vesnicich byla zména pomérti divodem po zruseni
JZD, kdy mnohé povazovaly za ktivdu, Ze to, co musely jejich rodiny vnést do spo-
le¢ného hospodateni, ziskal nékdo cizi, majetkové vyrovnani zaostava. Pida, na niz
se péstovalo obili, se méni na pastviny, zemédeélské stroje a skot rychle zménily
majitele. Snad nejlépe to vystihuji vzpominky Zeny z Vala$ské Polanky: ,,Cas ubi-
hal, vsechno se znicilo, traktory se objizdélo trni, misto toho, aby se vytrhalo, tak se

7t Kfestni jméno Kristyna (* 1904), Destna u J. Hradce, zapsal Karel Klik, 2004, ulozeno v Archivu
CNS L

™2 Vzpominky pani V.P. (* 1932), Valasska Polanka, 9 s. rukopisu, ulozeno v Archivu CNS TV.

3 Vzpominky pani B. (* 1939), Raskovice, 6 s. rukopisu, 2005 uloZeno v Archivu CNS TII.

™ Vzpominky pani V.P. (* 1932), Vala$sk4 Polanka, 9 s. rukopisu, 2005, ulozeno v Archivu CNS IV.

5 Néarodopisny vyzkum — dodatek k rukopisu Vzpominky pani N. narozené v Senové 1939, 2
s. rukopisu.

76 Vzpominky pani B (* 1939), Raskovice, 6 s. rukopisu, 2005, uloZeno v Archivu CNS TII.
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nadeélaly cesty vsude tam, kde pred tim nikdy nebyly, zbytek se zaplevelil a piida byla
uplné znicena. Pole se hnojila umelymi hnojivy a chlévsky hnuij se vyvazel na hro-
madu, kde tlel a zarostl travou. Nakonec byl majetek navracen piivodnim majitelim.
Kdyz nam zustala jenom nase pole, zacali jsme si porizovat stroje (traktory, senomet,
hrabacku, velky viiz s gumovymi koly, nakonec i auto). V diichodé nam ubyvalo sil,
praci na poli jsme nestihali a nakonec jsme vSechna pole zalucili a nechali si pouze
Jjedno policko na brambory a obili pro slepice. Manzel odesel na vécnost a ja se pre-
stehovala k synovi do vesnice. " VétSina z nich vitala moznost odejit do dichodu,
pouze malo ze vSech informatorek uvadelo, ze si hledaly dopliikovy piijem brigadou
nebo jinym zaméstnanim (uklizecka).

Zaveérem veétsiny vzpominek informatorky sumarizovaly uspéchy svych déti
a vnoucat, piipominaly také obéti, které musely pfinést, aby déti mohly studovat
a zlepsit si tak své socialni a spoleCenské postaveni. Netrvaji na rozdil od svych
rodicl na tom, aby déti bydlely spolu s nimi, vedly spole¢nou domacnost. V nékte-
rych textech byla patrna urcita litost a osamélost zejména tehdy, kdyz zeny ovdovély
a dodrzovani ur¢itych stereotypti v dennim programu vsednich a svate¢nich dnd jiz
nebylo nutnosti.

Rada Zen s uréitou hrdosti popisovala své nové zajmy a vyuziti volného &asu,
cestovani, vyznamnou roli hraje jejich Gcast na akcich pofadanych organizacemi
dichodct, které pod riznymi nazvy v fadé obci pretrvavaji a vyvijeji pravidelnou
¢innost. Mezi zajmy uvadely Casto radost ze zahradky, péstovani kvétin, neni potie-
ba péstovat pro domaci potiebu zeleninu, brambory, jak bylo obvyklé jesté v polovi-
n¢ devadesatych let z divodi nedostupnosti a omezené nabidky v obchodech. Priliv
supermarketll a skutecnost, Ze se uzaviraji mistni obchody a pojizdné prodejny byly
bez nahrady zruseny, méni se zptisob nakupovani, kdy se dovazeji zasoby za pomoci
ptibuznych z méstskych obchodi. Jejich nabidka a relativné nizka cena potravin,
zeleniny a ovoce vede k tomu, Ze ¢asto slySime: ,,Nestoji za to péstovat doma, pro-
toze si to miizeme koupit.* Je zajimavé, ze se i v péstovani ovoce, zejména peckovin,
prosazuji jiné zptsoby vyuziti. Od suseni a zavafovani se pfechazi v mnoha rodinach
na sbirani plodd do kvasu a nasledné paleni destilatu.

Zeny ocefiuji vybaveni domécnosti modernimi vymozenostmi, i kdyz byly pofi-
zeny s vysokymi finanénimi naklady (Gstfedni topeni), méni se tak i pomérné fyzic-
ky narocna pfiprava topiva na zimu a zpuisob vyuzivani vSech mistnosti v domé.
Zatimco v jejich mladi a pocatcich samostatného hospodateni nebylo nic neobvyk-
1ého bydlet v jedné mistnosti a vytapét pouze jeden pokoj, kde se spalo.

Proti o¢ekavani se Zeny nevénuji pé¢i o vnoucata, spise se s rodinami schazi
o vikendech. Zde je jeden z velkych rozdild mezi generacemi, kdyz, jak bylo vyse
citovano, fada vyuzivala pomoc rodi¢i pfi pééi o déti, aby mohla chodit do zaméstnani

7 Vzpominky N.N. (* 1929), Valasska Polanka, zapsala Anna Mikuskova, 2005, uloZeno v Archivu
CNS V.
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a zlepsit tak rodinny rozpocet zejména tam, kde se manzelé odhodlali ke stavbé
rodinného domu. Mnohé trapi zdravotni problémy vlastni i nemoci partnera. Stézuji
si na ruseni obchodi a sluzeb, které se presouvaji do mést, ¢asto vzdalenych. Vsech-
ny se ale odvolavaji na silu viry v Boha, ktera je provazela a provazi i dnes a pomaha
jim vyrovnat se s odchodem nejblizsich, zdravotnimi problémy i osamélosti.

Zavér

Dosud realizované sondaze do zpisobu zivota venkovskych zen v minulych
desetiletich upozornily na to, Ze neni mozné provadét dokumentaci plosné€, ochota
spolupracovat a poskytnout informace o osobnich osudech a rodinném zivot¢ je limi-
tujicim argumentem a zdlraziovani anonymity na jedné stran¢ a hodnoceni zivota
jako nezajimavého na druhé strané byla zfejma. Nad¢&ji na Gspéch maji geograficky
ohranicené vyzkumy, soustiedéné na jednu, maximaln¢ n¢kolik sousednich obci.

Z informaci, které se podafilo zjistit, mtizeme popsat charakteristické rysy zivota
zen na vesnicich od skonéeni valky do konce stoleti. Z dosud ziskanych informa-
ci a zkuSenosti se jevi potfeba zmapovat podrobné zmény v zivoté venkovskych
zen jako velmi dilezita. Divodu je nékolik, za jeden z nejvyznamnéjsich povazuji,
ze s zenami, které prozily proménu vesnice v oblasti socialni, ekonomické i spo-
lecenské v obdobi 2. poloviny 20. stoleti, odchazi moznost zachytit, jak se ,,velké
udalosti* politického a spole¢enského zivota odrazily v zivoté jednotlivych rodin
a zen, které byly jejich srdcem i dusi. Nestihneme-li to, budeme odkazani jen na
novinové ¢lanky, statistiky a kroniky, coz nejsou prameny pro etnografické badani
ty nejpiinosnéjsi.
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Abstract

»My Life Wasn‘t Easy, But I Don‘t Regret Anything...“

The Life of Country Women in Memories

In the years 2004 and 2005 a survey was conducted that focused on recording of authentic
testimonies about the everyday lives of women in the country predominantly in the second
half of the 20™ century. Correspondents of the Czech Ethnographical Society, students and
female seniors from different parts of the Czech Republic took part in the survey. This report
reveals the results including characteristic quotations.

The information was obtained from different localities on an uneven basis. There is a com-
pact set of records from four villages in eastern Moravia and four authentic testimonies from
Té&sin region in the foothills of Beskydy Mountains. The information was either handwritten
by the respondents, or their narration was recorded by the Czech Ethnographical Society cor-
respondents, students of Silesian University or by a local chronicler.

The outline of the research was available to everyone. We were above all interested in the
changes which rural families had to go through in the second half of the 20" century due to
collectivization of land and changes in social and economic conditions.
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Obraz Zeny v kramai'ské produkci'

Markéta Holubova

Ve svém piispévku bych se rada vénovala jednomu historickému pramenu, ktery
v mnoha ohledech ptimo idealné spliiuje naroky dnesnich badatelii, nebot podava
nejen autentické svédectvi o Zivoté Zzen v minulosti, nybrz také umoziuje poznat
dobové nazory na Zeny a jejich postaveni ve spole¢nosti.? Jedna se o kramaiské tis-
ky, v nichz se téma Zeny a jejiho t€Zkého tdélu popisuje velice ¢asto a zcela auten-
tickym zpisobem.? Je to dano tim, ze Zivé, bezprostiedni podani venkovského nebo
méstského vSedniho Zivota nejchudsich vrstev spolecnosti vychazelo autorsky pfimo

Abeceda aneb Odpovéd’ Zeny na ZIly Muze,
ktera se dobrych netyce. Vytissténa w Pardu-
bicych 1797. Knihovna Etnologického ustavu AV
CR, v.v.i., sign. KT XXVIII CH 1-78 [22].

z tohoto prostiedi. Komer¢ni raz kramar-
ské produkce pak podminoval i vybér
témat: kramaisti autofi si nemohli dovo-
lit skladat pisn¢, které by jim nepiinesly
vydélek. Proto se v téchto textech obje-
vovala ve stale hojngjsi mife vedle na-
bozenskych témat také svétska tematika
z oblasti, jez byla lidovému publiku nej-
blizsi — Zivot v rodiné, milostné vztahy
a poméry ve spole¢nosti.

Jednu z nejoblibenéjsich oblas-
ti v kramaiské poezii v piipadé zajmu
o zastoupeni zenské tematiky v kramai-
ské produkci predstavovaly popisy nej-
ruzngjsich forem lasky. Zna¢na pozor-
nost v milostné kramatské produkci byla
vénovana opévovani lasky a dostave-
nickm, tedy pocatecni fazi milostného
vztahu — seznameni chlapce a dévcete,
namluvam, jak o tom vypravi tento kra-
mafsky tisk:

! Tato studie vznikla na zékladé poskytnuti uéelové podpory grantovému projektu GA AV CR — Zena
a spolecnost v kramarské produkci z pohledu ,, gender*, ¢. TAA900580601.

2 HORSKA, P. - FIALOVA, L.: Ceskd Zena ocima statistiky poslednich sto let. Historické listy 1991,
& 1, s. 8-17; CADKOVA, K. — LENDEROVA, M. — STRANIKOVA, I. (edd.): Dé&jiny Zeny aneb
Evropska zena od stiedoveku do 20. stoleti v zajeti historiografie (Sbornik prispévkii z IV. pardu-
bického biendle 27.—28. dubna 2006). Pardubice 2006; RYSAVA, E.: Odraz Zivota méstskych Zen
v kramarskych pisnich. Documeta Pragensia 13, 1996, s. 185-193.

3 BENES, B.: Svétskd kramdiska piseii. Brno 1970, s. 17-30.
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., Za tim mostem je pekna travicka,

kterou zZala moje Andulicka.

Ja jsem koukal z mostu dolu na ni,

hodil sem do travy na ni psani.

Ona ho hned zdvihla, prectla celé,

bylo jeji srdce hned veselé.

Ktery jest ten pisdk, at jde dolii,

sedmene na travnik spolu.

Chci ja ho s radosti sama znati,

nebude se mi tu tak stejskati.

Jak jsem k panence pristoupil,

hned sem si mé srdce s ni potesil.

Nicméné ve vétsiné kramarskych tiskl s milostnou tematikou se pozornost auto-
rt soustiedila spiSe na nestastnou lasku. Zakladni pficinou byla lehkovaznost divky,
chlapcova ¢i divéina vychloubac¢nost, vzajemné vy¢itani neveéry, frajerské rozhodnuti
chlapce odejit na vojnu a opustit t€hotnou divku, furiantstvi aj. Jako divod rozchodu
se nejcastéji uvadélo nedorozumeéni na tanecni zabave, piti vina ¢i flirt — vychazky
pti mésicku, které byly pficinou lehkomyslného chovani divky.

., Za kratky cas pocla narikati

na mé milovani vzpominati

ted’ poznala, co neznala,

Ze mou vérnou laskou pohrdala.*

Ekonomickou zavislosti déti na rodi¢ich byl podminén i souhlas rodict se snat-
kem. Bez tohoto souhlasu a pozehnani byl snatek mladych lidi takika nemyslitelny.
Proto nas neptekvapuje, ze kramarska produkce evidovala fadu nestastnych ptibéhi
o nenaplnéni lasky dvou mladych lidi z divodu rozdilnych spolecenskych poméri.
Zoufali milenci se pak odhodlali ke specifickému feseni bezvychodné situace, vyus-
tujici ponejvice az ve spachani spolecné sebevrazdy. Podle ¢etnosti téchto ¢ind, hoj-
n¢ zdokumentovanych v kramarskych tiscich, 1ze vyvozovat, ze sebevrazdy milenct
se staly v 19. stoleti pfimo modni zalezitosti. Vyvinul se dokonce jakysi ritual, ktery
¢inu predchazel a ktery mladi lidé dodrzovali. Byli si védomi, Ze se dopoustéji tézkeé-
ho htichu, kdyz si chtéli dobrovolné sahnout na Zivot, a proto se k smrti fadné pfipra-
vovali. Zasli do kostela, mnohdy i k pfijimani, sepsali dopis na rozlou¢enou, v némz
se obraceli k vlastnim rodi¢tim, a prosili je i pfatele za odpusténi a zadali, aby se za né
modlili. Rovnéz prosili za ulozeni do spole¢ného hrobu. Z pozdéjsich let je znam i pii-
pad, kdy se milenci v den sebevrazdy nechali vyfotografovat, aby po sob¢ zanechali

4

4 Nova piseii mladencum a pannam. V Pardubicich 1796. Knihovna Narodniho muzea v Praze, sign. P

100/1.

5 Novd pisern o neverné lasce. Tisk u Jozefa Grodka v Olomouci.
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o falefiém Milowdnj
BenfEého Poblaj. B
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B Sfaliey, v §. 2 Starnicla Syniz. 1866 |
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Nowa Pjseii, o falessném Milow4nj Zenského
Pohlawj. W Skalicy, v F. X. Skarnicla Synii.
1866. Knihovna Etnologického ustavu AV CR,
v.v.i., sign. KT XXIX N 60.

pamatku.® Samotné zpisoby provedeni
sebevrazdy byvaly rizné. V Praze volili
nestastni milenci skok z Karlova mostu
do Vltavy, pricemz n¢kdy si svazali ruce
a spletli vlasy, aby je smrt nerozdélila.
Casto milenec nejdiive zastelil milenku
a pak sebe, otravili se nebo skocili pod
vlak. Venkovsti milenci jezdili do mésta,
aby v hostinci v najatém pokoji provedli
své rozhodnuti. Neobratnosti a rozcile-
nim nékdy zistal jeden partner na zivu,
¢ehoz po fadu dni velmi litoval. Kdyz
zemfeli oba, nasledoval slavny spole¢ny
pohteb. Kramafsky autor vyuzival téch-
to situaci k jakémusi moralnimu apelu,
pouceni pro ostatni:

,Ach rozmili rodicoveé, svych ditek
milujici,

nemeéjte
odporujici,

kdyz pak Panbuth Stéstim vladne,
z chudych bohaté cini,

neni pochybnosti zadné, kdyz se clo-
vek pricini. 7

srdce  takoveé,  ldsku

Doposud citované skladby se vénovaly vztahim mileneckym, v kramaiské
produkci byly vsak zastoupeny také vytvory inspirované manzelskym svazkem,
a to Castéji nez v tvorbé lidové. Pievazna vétsina dokladi pochazi z 19. stoleti a je
slozena jako humornd az satiricka uvaha nebo rada. Velmi maly zajem kramatskych
autorll poutala samotna svatba, i kdyz se fada kramaiskych textl zpivala praveé na
svatbach. Tisky zac¢inaly pfedstavami o nejlepsi nevésté s povéstnymi péti pé a pie-
chéazely k masovym steskiim na zlou zenu. Milostny ideal nevésty predstavovaly
divky chudé, pracovité, ctnostné, zbozné a vérné az za hrob:

., Pro svét je chuda, pro mé bohata,

ctnostnd, pobozna, Marianka zlata.

¢ SCHEYBAL, V.: Senzace péti stoleti v kramarské pisni. Hradec Kralové 1990, s. 313-315 + obr.

ptiloha.

Truchliva pisen o nestastném pribéhu, ktery se stal dne 7. brezna roku 1827 s dvouma zamilovanyma,

kteri pro lasku az k smrti utrdapeni se odevzdali, ... Knihovna Etnologického ustavu AV CR, V.V.i., sign.

KT XXVIL G 1-68 [53].
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Prace se zadné tezké neboji,
takovad panna za mnou stoji.*®
Jelikoz autofi kramarskych pisni byli
vétS§inou muzi, najdeme vice stiznosti
muzl na nevydafena manzelstvi. Z jejich
pohledu je Zenam nejcastéji vycitana
jejich hadavost, nepiejicnost, lenivost,
stézovali si na zenskou rozhazovacnost —
sazeni v loterii, nepofadnost a neznalost
vateni, o¢im muzské kritiky neusla ani
jejich paradivost, mlsnost a klepareni.
Humorngé-satirické skladby predevsim
pfed manzelstvim varovaly a chvalily
svobodny stav. Tisky, v nichz je tematika
manzelstvi stézejni, 1ze roz¢lenit do dvou
skupin. Prvni skupinu pfedstavovaly
humoristicko-satirické muzské monology
o zlych manzelkach a skaredych Zenach:
,,Z vézeni mné panbuth pomiize
od Skaredé zeny nemiize.
Dal bych si zazpivat rekvije,
Kdyby chtéla scipnout bestyje.

9

Lamentace pijaka, proti ssenkyFowi a swé zIé
Zen&. W Skalici, u dédii J. Skarnicla. Knihov-
na Etnologického tstavu AV CR, v.v.i., sign. KT
XXIX N 6.

Reciprocni Zenské monology byly koncipovany jako lamentace, narky mladych
zen, které si musely vzit starého muze. Jen vyjimeéné zaznamenavame v kramaiské
produkei zaznamy o vztahu mezi mladym muzem a starou zenou. Stary manzel byl
vniman jako lakomy, liny, nemocny a marné bylo vafit mu rizné pochutiny, aby
ozil. Mlad¢ divky byvaly na konkrétnich piikladech varovany:

,,Spodky z neho padayi,
drzet se mu nechtéeji,
vyzably co stary kohout,

ve dne v noci chrchla,

ja bych se zlosti ztuchla!
Do roku osedivel

Jjak osel osklivej,

chci-li si k nému prisednout,
okolo krku obejmout,

8 Milovnik panenské uslechtilosti. V Praze. Krajské vlastivédné muzeum v Hradci Kralové, sign. E-P

541.

9 Novid piseii mladenciim a panndm na svétlo vydand. V Skalici u déd. Skarnycléi 1875. Knihovna Etno-
logického tistavu AV CR, v.v.i., sign. KT XXXI O 19.
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Dibliw miyn,

anel:

Dabliw mlyn aneb: mlady mu¥ a stara Zena.
Sepsal F. D. — . Knihovna Etnologického ustavu
AV CR, v.v.i., sign. KT XXXV D2 1-78 [73].

huci jak stary medvéd,

Je studeny jako led.

Ja mu drzim lékare,

Jestli mu snad pomiize,

by dostal delsitho ducha,

neb jen porad tézce dycha,

v posteli se mné vali,

Jjako by byl bez viady. “1°

V kramatskych tiscich s tématem
rodinného a manzelského Zivota bez-
prostfedné souvisi motiv piti alkoholu
(zejména kotalky) a prostfedi hospod
pfevaznou mérou jako zaporny Cinitel
pusobici rozvrat a bidu rodiny. Jiz v pis-
ni z roku 1718 se zpivalo:

,,Ja nestastny piva pitec, priznavam
pravdivou véc,

Ze jsem propil penize, nemam jiz
v kapse halire.

Zadna radost v domé neni, nouze
plno a souzeni.

Zena otrhand chodi, jedna psota dru-
hou plodi.«"

Mnohé pisné¢ mély formu manzel-
skych hadek s jadrnymi lidovymi nadav-
kami, v jejichz pozadi stalo vzdy opil-

stvi, karban a prohyfené penize. Ackoliv ve vétSiné témat tykajicich se opilstvi byval
nejcastéji za htisnika a rozvratitele rodiny povazovan muz, vytek nebyly usetfeny
ani zeny. Jim byla vytykana nejcastéji zaliba v piti kavy a likérid, pro néz utracely
penize ur¢ené na domacnost a mamily z muze dalsi finanéni ¢astky. Nejtragicté)-
$i nasledky opilstvi se vSak odrazely v morytatech. Kramaisky autor A. Chladek
napftiklad 1i¢il vyvrazdéni rodiny muzem, ktery propil cely sviij majetek a nakonec
spachal sebevrazdu.'? Od prvni tretiny 19. stoleti se k nam dostavala protialkoholni
literatura, ktera méla sviij ohlas i v kramaftskych tiscich, zaméfenych proti kotalce:

Kratochvilna pisen pro mladence a panny o starém mladenci. Vytisténd u Aloise Landfrasa v Jindri-

chové Hradci roku 1857. Knihovna Muzea Jindfichohradecka.

" Knihopis ¢. 13.575.

Pisen o vrazddach a samovrazdé ve Vartnsdorfu u Lince, které vykonal otec na svych ditkach a manzel-

ce. Knihovna Etnologického tstavu AV CR, v.v.i., sign. KT VI h 1-20 [13].
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,, Netrpme, bratri mili,

silny ndpoj zadnou chvili,

Jjen pryc s koralkou do pekla,

odkud svodnice utekla. *"*

Obecné lze fici, Ze kramaisky tisk popisoval Zenu v souvislosti s manzelstvim
obvykle jako podfizenou osobu nucenou snaset sviij osud. V nejednom piipadé se
lze domnivat, Ze jde o li¢eni doméaciho nasili pachaného ze strany muzl na vlastnich
manzelkach. Nejcastéjsim divodem se stavala partnerova zarlivost. Specialni pozor-
nost byla vénovana také vdovam s détmi, tedy netiplnym rodinam, které ztratily své-
ho Zivitele a ocitaly se bez pomoci, v bidé a téméF na samém dnu spole¢nosti. Cetné
zastoupeni v kramarské produkci mély také satirické pisn€, mnohdy kompozi¢né
zalozené na abecednich zacatcich strof a zaméfené na schiizky, namluvy a jednani
zlych i zaletnych zen ¢i na pla¢ vdavekchtivych starych panen.

., A ty vosle, starej kozle,

rad by si se v zeli pas,

Jja jsem holka jako majolenka
jd mam s tebou jenom Spas.

Odejdi pry¢, a nechod’ vic,

ty mas selskou manyru,

ale meststi mladenci hezky,

ty ja miluju nad miru.“'*

Zvlastni zajem v kramarské produkei byl vénovan také méstskym zenam. Mély
povést hezkych, chytrych a bohatych, ale na jejich chytrost doplatil lecktery naivni
napadnik a i jejich bohatstvi bylo ¢asto ptedstirané. V kramarskych tiscich najdeme
fadu variant na téma vesnického chasnika, kterého napalila prazska fiflena. Paradi-
vost prazskych divek byla prosluld. Dosla dévcata z venkova v Praze brzy zpychla
a snazila se vyrovnat méstskym slecnam. V takovych pfipadech obsahuji kramarské
tisky v samotném zavéru jisty apel uréeny pravé témto divkam:

., Rid'te odév, stravu podle stavu,

hled'te si radej skrovnosti

a vSech dobrych mravii. ©“"

Z vydélecné cinnych Zen si kramaiské tisky vSimaly hlavné sluzek a délnic.
Velka nevrazivost panovala mezi usedlymi méstskymi déveckami a venkovskymi
sluzkami, které si v Praze obvykle brzy ptivykly a stavaly se tak pro ostatni vyznam-

3%

nou konkurenci. Kramaisti autofi je karali, ze to délaly na ukor vlastni poctivosti.

Nova pisern o koralce vyborné. V Skalici 1845. Matica slovenska v Marting, sign. SE 158/4.

Nova pisen mladenciim a panndam pro obveseleni mysle a ukrdceni ¢asu na svétlo vydand. Vytisténa
v Litomysli. Moravska zemska knihovna v Brng, sign. X 26839-310.

Novd pravdivd piseri o nynéjsi modé tohoto svéta. Knihovna Etnologického tistavu AV CR, sign. KT
XIV dd 1-34[11].
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Zajimavé se v kramaiské produkci projevuje nazor na zeny-délnice. Nejcastejsi
vyhradou proti nim byla jejich paradivost, hrani si na slecinku a stud za vykonava-
nou praci:

., V nedeli jdou k muzice narazené v tunice,

naskrobené maji spodnicky, tak poznate fabricky.

V pondéli jdou k fabrice v roztrhany kazajce. “'¢

Zavérem je tieba fici, ze predlozena studie se pokusila alespon dilé¢im zptisobem
vyli¢it osud Zeny z pohledu svétské kramaiské produkce, ackoliv bohaté a zajimavé
informace jisté pfinese i soustavny vyzkum nabozenskych kramaiskych tiski.

Abstract

The Picture of Woman in Broadside Production

This study explores one historical source which in many ways ideally meets the demands
of contemporary scholars. It bears authentic testimony to the life of women in the past as well
as provides period views of women and their position in society. It is the broadside prints in
which the subject of woman and her hard lot is frequently and authentically described. Some
of the favourite motifs in broadside poetry, as far as representation of female subject in broad-
side secular production is concerned, are descriptions of various forms of love and courting,
married life and fates of widows.

1 Nova pisen o fabrickach. Litomysl, J. Bergrova.

38



STUDIE — ZENA A TRADICE

Postavenie Zien vo vybranych
obciach severného Slovenska

Reflexia vyuZitia metody oral history v kulturologickom vyskume

Petra Chrenkova

V predkladanom prispevku by som rada predstavila vyskumny projekt, ktory je
zamerany na kazdodenny zivot zien v troch vybranych obciach na severe Sloven-
ska. Ciel'om projektu je prostrednictvom autobiografickych rozpravani zien ucho-
pit’ sposob zivota v danej oblasti z kulturologického a gendrového hladiska. Pre
realizaciu vyskumnej prace som vybrala tri podhorské dedinky Huty, Malé Borové
a Vel'ké Borové. Tieto obce lezia na pomedzi regionov Oravy a Liptova a st obkole-
sené dvoma horskymi masivmi: Cho¢skymi vrchami a Zapadnymi Tatrami. Horska
poloha predurcovala tieto tri obce k urcitej izolacii, vzajomnej spétosti a podobnému
historicko-kultirnemu vyvoju.

Hlavnou témou, na ktor som sa zamerala je kazdodenny Zivot zien vo vyssie
spomenutych dedinkach, na jednotlivé pribehy a osudy. Pre tento ucel som si zvolila
metddu oral history, resp. biografického rozpravania. Hlavnym cielom vyskumne;j
prace je zdokumentovat’ postavenie zien v tomto regione na zaklade rozpravania
vybranych naratoriek. Projekt bol realizovany so zamerom zmapovat kultirne $pe-
cifikd danej oblasti, ktoré spolu s povodnymi obyvate'mi pomaly miznu alebo sa
transformuji. Tato metdda dava priestor zahrnit' do vyskumu nie len objektivne
skutoénosti, o ktorych informatorky referujt, ale aj ich osobné predstavy o zivo-
te alebo interpretacie roznych zivotnych udalosti zo subjektivneho hladiska. Ked’
sa pozerame na prezivanie zivota z pohl'adu socialneho konstruktivizmu, tak vlast-
ne len to je skutocné a to ovplyvituje nase zivoty, comu prikladame isty vyznam,
v akom ramci potom komunikujeme a utvarame svoje vztahy.

Predmetom mdjho zaujmu je prave to ako vnimaja, ako konstruuju svoje zivoty
tieto zeny. Uz dlhSie sa zaujimam o zenskud problematiku, o Specifika Zenskej reflexie
sveta. Rozhovory boli uskutocnované najma so zenami najstarSej generacie. Dovo-
dov je niekol’ko. V tychto obciach, podobne ako je to v mnohych inych oblastiach
Slovenska, kde st zivotné podmienky zlozité, ziju prevazne starsi l'udia, najma Zeny.
Dalej ma zaujimalo ako prave tato starSia generacia Zien (Zeny vo veku od 65 po 85)
prezila zivot v tejto oblasti, ako sa ich dotykali spolo¢enské zmeny, ktoré¢ sa udiali
pocas ich zivota a najmi ako sa vyvijal (ak sa vyvijal) ich pohl'ad na svet, postoje
a hodnoty v priebehu zivota. Za ucelom komparacie su do vyskumu zaradené aj Zeny
mladé (okolo 30 rokov), ktor¢ zostali zit' v tychto obciach. Vekovy priemer vo vybra-
nych dedinach je pomerne vysoky. Len malo mladych I'udi, ktori si zalozia rodinu,
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chce zostat’ zit' v tejto oblasti, dovody st najmé ekonomické. Infrastruktura je nedo-
budovana, poda malo urodna, pracovné moznosti mizivé. Mlada a stredné generacia
sa vo vel’kej miere prestahovala do okolitych obci a miest, do podhorskych oblasti
s lepSou moznostou zamestnat’ sa a uspokojovat’ kazdodenné potreby.

S vybranymi naratorkami som realizovala vacsinou dva az tri rozhovory, podla
ochoty a moznosti oslovenych zien. Pri prvom rozhovore som nechavala informa-
torku rozpravat’ volne o svojom zivote, rodine, praci. V pripade, Ze rozpravanie
viazlo, kladla som otazky a snazila som sa informatorku povzbudit’ v d’al$ej naracii
napriklad rozpravanim o sebe. Pri druhom rozhovore som sa vracala k jednotlivym
zivotnym obdobiam alebo udalostiam, kladla som dopliujtice otdzky. Postupne sa
doplnovali a rozsirovali udalosti a spomienky z detstva a mladosti, dospelosti a staro-
by. Zaujimali ma tiez rodinné vztahy, ¢i uz hovorime o pokrvnom pribuzenstve ale-
bo afinitnom. Rozhovory som sa snazila orientovat’ aj na oblast’ predstav a zaujmov
jednotlivych zien. Tato rovina interview sa nie vzdy podari rozvinit. Mnohé Zeny
sa v takomto kontexte nikdy nezamyslali nad svojim zivotom a niekedy im robi
problémy odpovedat’ na takuto otazku. Iné naopak takato otazka prekvapi, ale su
rady, ze mozu svoj zivot bilancovat’ aj z takéhoto hl'adiska. Mojim ciel'om je tiez
dozvediet sa nieco o intimnych zenskych zalezitostiach, hoci tato oblast’ predstavu-
je pre vacsinu informatoriek tabu. Doraz vsak stale kladiem na vlastné rozpravanie
zien. Zaujima ma akym $tylom za¢nu rozpravat, aka tému si zvolia, akou formou
svoj zivot podavaju. Naratorky st prevazne spociatku ostychavé, nevedia ako zacat’
rozhovor. Aj z tohto dévodu povazujem za prijate'nejSiu chronologickt formu roz-
pravania, pri ktorej sa rozpravanie zacne pri naratorkinom detstve a postupne sa
s roznymi odbockami pokracuje az do sucasnosti. Pritom kazda zo zien kladie doraz
na inu Cast’ zivota. Niekedy ma prekvapilo k akej téme nas rozhovor zaviedol a ako
sa pozera urcita naratorka na vybranu oblast’ Zivota. Niekedy to byva téma, ktora mi
pri predbeznom koncipovani rozhovorov vobec nenapadla. Jednym z prikladov je
postoj naratoriek k technickym vymozenostiam nasej doby. Zaujimavé je si tiez vsi-
mat’ akym témam sa jednotlivé zeny vyhybaji. Ci uz je to zamerne alebo z dévodu,
ze urcitej oblasti zivota neprikladali va¢si vyznam.

Hodnotovy systém, v ktorom boli tieto zeny vychované, Struktira Zivota, na
ktort boli zvyknuté sa rozpadava. Strednd a mlada generacia sa vo velkej miere
odstahovala. Hlavnym dévodom je takmer nulova $anca najst’ si zamestnanie. Ak sa
vsak niekomu podari najst’ pracu, musi dochadzat’ 20-30 km a zarobok byva nizsi
ako uzitok, ktory méze praca priniest’. Napriek neprajnym podmienkam tu zostali
zit’ aj mladé rodiny. Muzi odchadzaju za pracovnymi prilezitostami do r6znych ku-
tov Slovenska, ale aj Europy. Plat len jedného z manzelov nedokaze pokryt potreby
rodiny, zamestnat’ sa snazia obaja manzelia. Dediny sa teda pomaly vyludiuji, domy
zostavaju prazdne a chatraju alebo, ¢o je Coraz Castejsi pripad, menia sa na chalupy.
Domnievam sa, ze blizka budticnost’ tejto horskej oblasti je v turizme a chatarceni.
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Medzi otazky, ktoré kladiem vybranym Zenam patri aj ich pohl'ad na sucasnost
a budticnost’ dedin, v ktorych ziji. Vacsina z nich si uvedomuje, ze spésob akym
fungoval Zivot v tychto obciach zanika. Ich nazor na zmeny v dedine a v jej zivote
je podavany s uréitou opatrnostou. Ja som pre nich predstavujem tiez len cudzin-
ku z mesta, podobne ako chatari. MladSia generacia sa s touto zmenou vyrovnava
jednoduchsie. Dokonca v nej vidi pozitiva pre ich d’alsi zivot na vidieku. Na strane
druhej byvaji chatari a turisti podrobeni kritike zo strany miestnych obyvatel'ov.
Hlavnym doévodom je, ze prilezitostni navstevnici vyuzivaju vyhody vidieka, ale
nerobia ni¢ pre zlepSenie kvality zivota v tychto dedinach.

Majoritna Cast starSich zien, s ktorymi som sa rozpravala, prezila vacsiu Cast
zivota v tychto dedinach. Podobne ako ich mamy a staré mamy, aj ony niesli zod-
povednost’ za chod domacnosti a celého hospodarstva vacsinou samé. Muzi, ¢i uz
otcovia alebo manzelia, odchadzali hl'adat’ pracu po celej Eurépe. Z tohto regiénu
pochadzali vychyreni sklari, kedysi sa dokonca v jednej z dedin nachadzali aj sklar-
ske huty (na ¢o odkazuje samotny nazov obce — Huty). Chlapi odchadzali z domu
na tyzdnovky, na mesiace, mnohi aj na pol roka. StarSie zZeny Casto spominajui, ze
detstvo prezili vaésinou s matkou, otca videli malo. Matka bola va¢Sinou ta, ktora sa
starala o domacnost’, pole, hospodarske zvierata, vychovavala deti. Zeny sa museli
naucit’ typicky muzské prace: siat, orat, kosit. Hlavnym zivitel'om celej, Castokrat
mnohopocetnej rodiny, zostaval otec. No napriek tomu tu nefungovala tradi¢na pred-
stava o rozdeleni zivotnych roli. Muzi sice nosili domov podstatni Cast’ rodinnych
prijmov, ale aj zeny sa museli podiel’at’ na finanénom zabezpeceni rodiny a domac-
nosti. Casto chodili predavat’ doméce produkty na trhy v okolitych mestach, aby tym
priniesli skromny, ale ¢astokrat nevyhnutny, finanény prispevok do doméaceho roz-
poétu. Specificka gendrova pozicia miestnych Zien vramci vidieckeho spologenstva
bola dana aj tym, ze muzska populéacia v produktivnom veku odchadzala za zarob-
kom mimo obec. Informatorky zvac¢sa spominaji na svoje detstvo ako na tazké,
ale veselSie obdobie v porovnani s teraj§im zivotom. Od malicka museli pomahat’
v domacnosti i na poli. Vzdelavanie bolo az na druhom mieste. Viaceré naratorky
spominaju, ze nechodili z r6znych dévodov pravidelne do Skoly. V zime sa mnoho-
krat do skoly nemohli prebrodit, v jarnych a letnych mesiacoch bolo treba pomoct’
s hospodarstvom. V tychto troch obciach je len vel'mi malo muzov a zien z najstarse;j
generacie, ktori maju vyssie ako zakladné vzdelanie. Na $tudium nebol ¢as a mno-
hokrat uz vobec nie peniaze. Vzdelanie pre mnohé zeny nepredstavovalo vécsie
moznosti, resp. rodi€ia tychto zien, nevideli vo vy$Som vzdelani va¢sie moznosti pre
svoje dcéry. Ak sa investovalo do vzdelania nejakého ¢lena rodiny, bol to prevazne
chlapec a poslali ho ,,studovat za fardara®.

Rozpravanie informatoriek o rodinnom zivote byva ¢asto hovorené na pozadi urci-
tych spolo¢ensko-politickych udalosti. Zeny pri tejto prilezitosti vyjadrujii svoj nazor
na politické zriadenia, v ktorych zili a eSte CastejSie nazor na ich sucasné postavenie
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v spolo¢nosti, ich moznosti. Vel'akrat sa v rozhovore dostaneme k porovnaniu stiCasne;j
politickej situacie so socialistickym zriadenim. Mnohé hodnotia kladne, ekonomické
a zivotné podmienky za socializmu, ale kritizuji komunizmus za perzekvovanie na-
bozenskej viery. Niektoré z naratoriek odmietli vstup do druzstva, tie maji vacsinou
negativny vztah k predoslému politickému zriadeniu. Mnohokrat rozhovor plynulo
prejde k hodnoteniu podmienok a prilezitosti, ktoré maji v siicasnosti ich deti.

Neopomenutel'nou dimenziou ich osudov je tiez skutoc¢nost’, ze va¢sinu zZivota sa
museli starat’ samé o seba a niesli nemali zodpovednost’ za celti domacnost’ a hos-
podarstvo, rovnako ako aj starostlivost’ o deti bola vylu¢ne na ich pleciach. Pocas
produktivneho Zivota sa so svojimi manzelmi videli malo. Mnohé zalezitosti, ktoré
by inak spadali do muzskej kompetencie, museli riesit’ samé. Teraz, na sklonku zivo-
ta, ich Castokrat caka vel'mi osamely zivot. Vel'a starsich zien zije uz dlhé roky bez
manzela, ktory zomrel skor. Staraju sa o vel'ké, prazdne domy a malé hospodarstva.
Obcas sa teSia navstevam deti a vnacat. Ich zivot vSak nestraca pravidelny rytmus
a formu. Vsetko v ich Zivote sa deje v mene Bozom, s tymto vedomim zili od malic-
ka a spravaju sa tak dodnes.

Na jednej strane zvyknd hovorit’ o su¢asnom Zzivote svojich deti a vnicéat ako
jednoduchsom, na strane druhej sa im zda sucasny svet komplikovany a prili§ rych-
ly. Niektoré vidia pozitiva v tom, ze ich deti a vniiCence mali moznost’ vyucit’ sa
alebo studovat’. Inym je l'ito, Ze ich deti neziji s nimi, aj ked’ si uvedomuju, ze,
zivot v meste alebo v dedinach, ktoré su v trodnejSich a I'udnatejsich oblastiach je
jednoduchsi. Ako reflektuju zeny, ktoré maju vacsinu svojho zivota za sebou, svoje
osudy? Véacsina, napriek tazkému zivotu naplnené¢ho drinou, si nestazuje. Beru tra-
penia, problémy, ale aj radosti a prijemné zazitky, tak ako im ich zivot prinasal a pri-
nasa. Na jednej strane definitivne zanika tradi¢né usporiadanie rodiny a vidiecke;j
spolo¢nosti, miznu zvyky a menia sa hodnoty. Na strane druhej preziva alebo skor
znova sa vracia pracovna migracia, ktora urcite nebude prospievat’ stidrznosti rodi-
ny. Rodina, praca, hospodarstvo a v neposlednom rade viera v Boha tvorili zakladnu
os, okolo ktorej sa odvijal zivot miestnych I'udi. Domnievam sa, ze prave viera v Bo-
ha im pomahala prekonavat tazké zivotné situacie a problémy. Mozno by som mala
eSte upresnit’, ¢o pre tieto zeny a vlastne pre vSetkych obyvatel'ov tychto dedin pred-
stavuje viera v Boha. Je takmer synonymom cirkvi a vSetkych zvyklosti a ritualov,
ktoré su s tym spojené. Vsetky tri obce su Cisto katolicke, spadaji do jednej farnosti,
¢o znamena, Ze maju spolo¢ného farara. NedeI'na navsteva kostola tu stale znamena
sviato¢nu udalost’ rovnako ako nébozensku i spolo¢enskt povinnost. Sti¢asny svet
a jeho smerovanie dokazu zeny, ktoré tu prezili cely zivot, niekedy len tazko pocho-
pit’. Z ich rozpravania mozno vycitit vedomie toho, Ze do takéhoto sveta uz nepatria.
Cely ich zivot mal istd pevnu Struktiru, jasné smerovanie. Ony takto ziju aj dnes, ale
vidia, ze okolity svet uz funguje inak. Zakazdym, ked’ v dedine umrie stary clovek,
citia ze s nim umiera kasok ich sveta, ktory nenavratne mizne.

42



STUDIE — ZENA A TRADICE

Paradoxné vlastne je, ze aj ked’ mnohé z tychto zien vlastne nikdy neboli d’alej
ako v Liptovskom Mikulasi (30 km), ziju dnes v uplne inej dedine ako sa narodili.
Této dedina sa menila pocas ich zivota niekedy nenapadne a plynule, inokedy radi-
kalne zasiahli dejinné udalosti (napr. druha svetova vojna alebo zdruzsteviiovanie).
Na zivotné hodnoty a tradicie tychto l'udi, tejto generacia uz nie su schopné ich deti
a vnucata nadviazat’. Akasi nepouzitelnost’ skiisenosti a mtdrosti starych rodicov je
problém, ktory je pravdepodobne fenoménom celej zapadnej civilizacie. Vel'akrat
som pocula z ust oslovenych naratoriek, ze ich deti a vnucata povazuju ich znalosti
za zastarané a nepotrebné. Samozrejme, nie je to tak u vSetkych rodin. Podobne ako
v mnohych kiitoch sveta aj tu zanikaju nielen tradicie, Specifické remesla a zvyky,
zanika isty osobity spdsob zivota, ktory zahfiia hodnotovy a vztahovy systém, ktory
sa predstava v tejto oblasti v tejto forme reprodukovat. Nemoézeme tvrdit’, Ze zanika
vsetko. Avsak pri rozhovoroch s mlad$imi zenami, ktoré ziju v tychto dedinach je
citit, ze mnohé sposoby spravania sa a uvazovania o svete uz nezdiel’ajii zo svojimi
starymi mamami. Samé st si toho vedomé a podobne ako starSie naratorky pouka-
zuju nato, ze ich vnicata odmietaju niektoré kazdodenné ritualy, ktoré ony povazo-
vali za samozrejmé a neoddelitel'ne patriace k zivotu.

Téma transformacie hodndt a zvykov ako zakladov kultary urcitého spolocen-
stva je Castym problémom, ktoré riesia mnohé antropologické vyskumy. Ambiciou
mojej vyskumnej prace je postihnut’ Specifika tohto procesu vo vybranych spolo-
Censtvach s akcentom na gendrové otazky. PresnejSie povedané, cely problém sa
snazim uchopit’ cez vyrozpravané biografické pribehy zien. Forma zivotopisnych
rozpravani poskytuje Siroké moznosti pri spracovavanie rozhovorov, respektive pri
ich analyze. Vyskumy realizované metodou oralnej historie sa snazia pri analyze
ziskanych dat predchadzat’ generalizacii a naslednej typizacii naratorov a ich zivot-
nych pribehov. Moj projekt sa nachadza vo faze spracovavania rozhovorov a mojim
cielom je vyhnut sa tomuto zovSeobecniujlicemu pristupu, ktory sa skor priklana
k sociologickému spracovavaniu dat. Moj vyskumny projekt by som rada podrobila
analyze, ktora sa bude zakladat’ na antropologickych poznatkoch s prihliadnutim na
gendrové rozdelenie roli v spolo¢nosti. Cez hl'adisko urcitych kultirno-antropolo-
gickych kategorii (ako napriklad rodina) by som sa rada pozrela na to ako prezili
a ako prezentuju svoj zivot zeny, ktoré sa so mnou podelili o svoj zivotny pribeh.
Cez ich optiku sa budem snazit’ vidiet aj zmeny a gendrové pozicie Zien a muzov
v tejto oblasti. Vyskumna praca, jej analyza a spracovanie sa budu snazit’ priniest’
nové podnety pre vyskum s pouzitim metdédy oralnej historie ako aj podnietit’ nové
otazky a pohlady v etnologii, antropolédgii a d’alSich socialnych vedach.
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Abstract

Position of Women in Selected Villages of Northern Slovakia — Life Stories Recorded
by the Oral History Method

The research project mostly concentrates on gender topic. I carry out research in three
small mountainous villages in northern Slovakia. I am interested in peasant people, especially
women, and different aspects of their lives: their life strategies (how they survive) in this
mountainous part of Slovakia. I use the oral history method which has not been so common
in Czech and Slovak research until now, but which is still one of frequently used qualitative
methods. I decided to use this method because it is suitable for the aim of my project. I would
like to record and preserve the remarkable stories of ordinary women’s lives in these villages.
My intention is to prepare these data for further processing and analysis. I suppose that these
stories would be a unique material for further studying and preservation of specific style of
life which is slowly disappearing.
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,,Zenu state¢nou kdo nalezne.
Neb daleko nad perly cena jeji.!

Dana Veselska

Postaveni Zen v zidovské spolecnosti se tradicné odvozuje od starozakonnich
textd, at’ jiz pfijmeme jako prvni v nich zminénou Zzenu — ndm vS§em znamou nepo-
slusnou Evu — nebo jeji sou¢asnym zidovskym feministickym hnutim (a nejen jim)
znovuobjevenou bajnou predchtidkyni Lilit. V ramci tradi¢niho judaismu predurci-
la udél zidovskych zen Eva, ktera neuposlechnutim ptikazu, tykajiciho se plodu ze
stromu poznani (a¢ jsme mozna na rozpacich ¢i snad neni touha po poznani jevem
chvalyhodnym) na sebe snesla hnév Hospodintiv, jenz vyustil v trest pro celé nasle-
dujici zenské pokoleni: ,, Velice rozmnozim bolesti tvé a pocinani tva, s bolesti roditi
budes déti, a pod moci muze bude Zadost tva a on panovati bude nad tebou.** Jeji
hlavni provinéni v§ak s ohledem na tradi¢ni postaveni zen v zidovském svété prav-
dépodobné tolik nespocivalo v onom neuposlechnuti, jako spise v jeho dusledcich
pro jeji muzsky protéjsek. Napiist¢ nebudou muzi zit rajsky zivot v nebeské zahradé
Eden, ale ,, zlorecend zemé pro né, s bolesti jisti budou z ni po vSecky dny zivota svého,
trni a bodlaci jim ploditi bude, i budou jisti byliny polni, v potu tvare své chléb jisti
budou. ** A tak se ustavil zakladni princip souziti muze a Zeny v Zidovském spolecen-
stvi: Zen€ napristé prinalezi rodit déti a muzi zajistit rodiné Zivobyti.

,Dobie ¢ini jemu a ne zle, po v§echny dny Zivota svého.*

Postaveni zeny vici muzi vSak nikdy nebylo vnimano jako otrocké, jak by se
snad z trestajici formulace v Genesis mohlo zdat.’ Zena je jiz od pramati Evy muzi
souputnikem, pomocnici,® sdilejici s nim strasti i blahobyt. Nepfiznivou starozakon-
ni sudbu zenskému pokoleni se navic v nékterych ohledech podafilo zmirnit v ob-
dobi rabinského judaismu, kdy byl text 76ry” doplnén o vyklady — Misnu, Talmud
a Midrase. Tak jsou talmudickymi autoritami muzi pfipominana zakladni pravidla
vzajemného vztahu — napt.: ,, Muz ma milovat Zenu svou jako sam sebe a ctit ji vic
nez sam sebe. s — ,, Kdo Zeny své si vazi zbohatne. ™ — ,, Muz ma jist a pit pod své

Kn. Pf. 31:10.

Gn 3:16.

Parafraze podle Gn 3:17-19.

Kn. Pi. 31:12.

Kn. Pf. 31:10.

Gn 2:18.

Pét knih MojziSovych, bez ostatnich starozakonnich textl. V §ir§im vykladu cely Stary zakon.
Talmud, traktat Jebamot 62b.

Talmud, traktat Baba Mezia 59a.

© % a e B W —
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majetkové poméry, satit se dle svého jméni, avsSak Zenu svou zdobit nad své jméni. “1°

Talmud muZze upozornuje (s hlubokou znalosti a pochopenim pro zenské ,,vidéni
svéta“) také na nutnost zajisténi nejen dostatku jidla a kvalitniho bydleni (bez Zenina
souhlasu napf. nesmi jejich byt okupovat ani tchyné, ani jini ptibuzni)," ale i dobré-
ho zachazeni, nebot’ ,, Zena md slzy na krajicku a snadno se trapi “."?

Manzelské povinnosti muz dokonce plnit ,,musi“ a pfedev§im on ma veskery
sviij sexualni zivot sméfovat k plozeni, nebot ,, kdo neplodi, toho slusi se pokladat
za vraha*."* Nachmanides' v dile Igeret ha-kodes (hebr. Dopis svatosti), které je mu
tradi¢né pfipisovano, vyjadiuje vzajemny vztah paru takto: , Nejprve ji musis ziskat
[zenu] vécmi, které tesi jeji srdce a ducha, které ji povznesou tak, aby se spojily tvé
myslenky s jejimi a tva prani s jejimi... Nikdy ji nebudes nutit proti jeji vitli, protoze
pFi takovém spojeni neni Sechina'® pritomna, protoze tvoje zaméry jsou proti jejim
a jeji prani nejsou v souladu s tvymi. '

Abychom nebudovali fale$ny obraz idyly, musime na druhou stranu pfiznat, Ze
zidovské pravo (jiz s ohledem na bigamii praktikovanou v archaickych dobach) pti-
pousti u muzi fakticky bez vyhrad mimomanzelsky pomér, ovsem u zeny miize byt
takové jednani divodem k rozvodu.

Tim se také dostavame k nejvyznamnéjsi odlisnosti od manzelského prava majo-
ritni spolecnosti: zidovské zeny mohly byt rozvedeny. Pasivum je zde na misté —
manzelstvi sice Ize v obecné roviné rozvést pro spachani ,, néceho odporného “,"" ve
skute¢nosti je to vSak mozné jen z né€kolika pfi¢in. VSechny maji piivod na strané
zeny: nevéra, odpirani pohlavniho styku,'® Zena nebyla pii siiatku panna, piipadné je
dlouhodobé neplodna.

Iniciatorem rozvodu je muz, jiz od raného stiedovéku je ale doporucovano ziskat
souhlas zeny. Vzhledem k dalsim okolnostem (pfedevsim k nesnadnosti zajisténi
zivobyti, ¢i samostatné Zeniny existence) nepatiil v minulosti rozvod k obvyklym
feSenim manzelskych krizi, ale byl vyuzivan pfedevs§im v ptipadé neplodnosti paru.
Osamélou se vSak Zena mohla stat jednoduse ovdovénim, coz byla pti¢ina mnohem
Cast¢jsi nez rozvod.

10 Talmud, traktat Chullin 84b.

" Vice MEISSNER, A.: Postaveni Zeny u Zzidi. In: Kalendat Cesko-zidovsky, 16 (1896-1897),
s. 165-175.

2 Talmud, traktat Baba Mezia 59a.

B Talmud, traktat Jebamot 63.

4" Rabi Mo$e ben Nachman, zvany také Ramban (1194-1270).

Hebr.; ,,Bozi ptitomnost™.

16 WITTMANNOVA, S.: Zenské a muzské micvot VI. In: Maskil, 3, 2004, s. 16. Zajemcum doporucuji
cely cyklus 12 ¢lankt rozebirajicich velmi podrobné povinnosti muze a zeny v manzelstvi.

7 Dt 24:1.

Brani tim plnéni muzovy hlavni zivotni povinnosti.
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,,Usta sva otevira k moudros-
ti a nauceni dobrotivoesti v jazyku
j ejl'm.“”

Oproti  obecnému povédomi je
v ramci tradi¢niho judaismu vyznamné
potlacena Zenina aktivni ucast na nabo-
zenském zivoté. Studium nabozenskych
pravidel, nafizeni a zidovského prava
je vyhrazeno pouze muzim, stejné tak
jako vétSina aktivit pfi nabozenskych
obfadech. Omezeni Zenského prvku je
pro neznalého az zarazejici, ve skutec-
nosti ale nejde o zakaz, nybrz o zbave-
ni povinnosti. Zeny jsou z né&kterych
nabozenskych pozadavkd ,,uvolnény“.
Nenasazuji si modlitebni feminky, ne-
pokryvaji své hlavy modlitebnim $alem
a nechodi n€kolikrat tydné do synagogy.
V ramci tradi¢niho judaismu mohly byt
ptitomny nabozenskym obfadum, av§ak
v oddé€lené mistnosti. Sledovaly obfad
Plastik na Téru z HeFmanova Méstce, v jehoZ malymi ,,’§peh}’/rkam1“ (n?pf' VY prazské
dona¢nim napisu ¢teme: ,,Toto daroval uceny Staronové synagoze — nejstarsi synago-
Jaakov Fantl na paméatku své manZzelky, milova- ze u nas) nebo na vyvysené galerii, na
né Zeny, vzacnéjsi neZ perly, vaZené vSemi, kteri niz ¢asto vstupovaly zvlastnim oddéle-
ji zna'jl',jejijm.éno oslav1.1j1'achvzill', pani Perl nym vstupem a nikoliv hlavnim vcho-
z r0d11'1y Bondi, roku ,,led{ nezavpovmenu na dem s muzi (napf. synagoga v Tiebidi &
tvou lasku® p.m.p. (= 1889).“ Inv. ¢. ZMP 028.350. o

Bfeznici). V pfipadé¢, ze byla synagoga
jedinym architektonickym prostorem,
existovala v ni alespon zasténa oddélujici zeny od muza.

Toto oddéleni byva obvykle vysvétlovano ,,rusenim®; piitomnost Zen by mohla
odvadét pozornost muzi od modliteb nespravnym smérem a znesnadiovala by jim
soustfedéni. To ale neni ani jediny, ani nejvyznamnéjs$i divod. Nabozenstvi a na-
bozenské obtady jsou totiz v ortodoxnim svété vysadou muzu doslova principialné.
Bih promlouval usty Mojzise vzdy jen k ,,syniim izraelskym “, které (a jen je) si
zavazal smlouvou ve formée obtizky. Ke komunikaci s zidovskym narodem si vybral

v

muze, pro provadéni obiadi v Chramu opét muze.?’ Cteni ze svitku Tory, nejsvatéjsiho

1 Kn. Pf. 31:26.
20 Pfislusnost k obéma knézskym rodim, kohentim a levittim, se dédi v muzské linii (na rozdil od pfi-
slusnosti k zidovskému narodu, ktera je pfedavana prostiednictvim matky).

47



NARODOPISNY VESTNIK 2007

Zapalovani sobotnich svétel. Tato podmalba na skle plnila vedle dekorativni funkce rovnéz funkei
didaktickou — pFipominala jednu ze zakladnich ritualnich povinnosti Zidovské Zeny. Stfedni Evro-
pa, kolem roku 1800, napis: ,,Sobotni svétlo®. Inv. ¢. 7ZMP 060.763.

obtadniho pfedmétu judaismu, je mozné jen za pfitomnosti minjanu (spoleCenstvi
10 dospélych muzt). Alfred Meissner k tomuto trefné poznamenava: ,, 4 tak moh-
lo by byti pritomno 9 muzii a trebas 1000 Zen, modlitba ta by se nemohla konati,
a jediny 13lety kluk nahradil by viech téch 1000, sebe starSich, Zen dohromady! '
Jako vétsina praktikovanych pravidel pochazi tedy i vylouceni zen z nabozenskych
obtadi jiz ze samotného biblického textu. A protoze studium Tory je povazovano
nikoliv za povinnost, ale za nejvétsi vysadu, radost a potéseni, dostava soucast ran-
ni modlitby, prondsena véticimi muzi: ,, PoZehndn jsi Hospodine, Boze nas a krali
svéta, jenz jsi mne nestvoril Zenou, “ zcela jiny nez obvykle deklarovany vyznam
(ac respektujeme, ze ptislusnice zidovskych feministickych ¢i ultraliberalnich hnuti
mohou mit jiny nazor).

Protoze po zenach nebylo pozadovano kazdodenni studium Tory, nemusely byt
obeznameny ani se ,,svatym* jazykem, s hebrejstinou, a bylo jim upfeno i studi-
um v nabozenskych $kolach, jesivdach. Proto se divky ucily jen znalostem obec-
ného jazyka, tedy Cist a psat v jidis nebo juden-deutsch. Ke studiu nabozenskych
textlh zenam mimo jiné slouzila nejznaméjsi piirucka Ceena u-reena (hebr. Vyjdéte
a pohled’te),” vytvotena v 16. stoleti Jakobem ben Jicchakem pivodné jako zaklady

2l MEISSNER, A.: c.d, s. 168.
2 Vyjdéte a pohled'te, dcery Sionské, Pis. 3:11.
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nabozenstvi pro osoby neznalé hebrejstiny. Pozdé&ji se pro ni ustalilo synonymum
bible pro zeny. Stala se nesmirn¢ oblibenou nejen pro svou dostupnost (vysla ve
vice nez 200 vydanich po celé Evropé), ale 1 pro svou vizualni a jazykovou pfistup-
nost. Protoze nebyla psana svatym jazykem, nybrz v jidis, mohla byt opatiena Cet-
nymi ilustracemi, obvykle dievotezovymi.”* Kromé biblické literatury byly oblibené
i sborniky etickych vykladi, tzv. maasebiicher, jejichz studiem divky a Zeny prohlu-
bovaly svou pfipravu ke svému hlavnimu tkolu — zprostfedkovani zidovskych tradic
skrze vychovu vlastnich déti.

»Povstanouce synové jeji, blahoslavi ji; manZel jeji také chvali ji.«**

Osobni prava zeny byla az do jeji plnoletosti nebo zasnoubeni zastupovana otcem,
ptipadné starSim bratrem. Ti spravovali Zenino jméni nebo jeji dédické naroky, vybi-
rali Zivotniho partnera, domlouvali snatek a jeho podminky.® Zakladni prava zeny
(zajisténi jidla, oSaceni, bydleni, manzelského styku ze strany muze a navic jesté sta-
noveni ¢astky, ktera ji bude vyplacena, pokud ovdovi nebo bude manzelstvi rozve-
deno) jsou obsazeny v nejdilezitéjsim manzelském dokumentu — svatebni smlouvé.
Protoze je smlouva osvéd¢ena svédky snatku, stava se také velmi dilezitym prav-
nim dokumentem, ktery ovefuje platnost manzelstvi. Napfisté je vlastnictvim zeny
a predstavuje pro ni dokument, kterym muize pozdéji dolozit sva dédicka prava ¢i
finanéni naroky.

Zakladni povinnosti zeny v manzelstvi je vedeni zidovské domacnosti. Nezna-
mena to vSak, ze je zodpovédna jen za ptipravu stravy, odpovidajici slozitym zasa-
dam kasrutu,® jak se Casto nespravné zjednodusuje. Ac¢koliv je dodrzovani vSech
pravidel Zidovského stravovani — fadna ptiprava koser?” potravin, striktni oddélova-
ni mléénych a masitych pokrmu a udrzovani odpovidajiciho nadobi (véetné zvlast-
niho nadobi pro svatek Pesach) — velmi dulezité, stejné tak dalezité je i dodrzovani
pravidel tohora ha-mispacha (hebr. rodinné &istoty). Zena musi piedevsim pravi-
delné navstévovat ritualni ocistnou lazen, mikve (poprvé tésné pied snatkem a pak
vzdy po sedmi Cistych dnech po ukonéeni kazdého menstrua¢niho krvaceni). Po
celou dobu mezi zac¢atkem menstruace a o€istou v lazni (z hlediska ritualniho, niko-
liv hygienického) sexualné abstinuje a vystiiha se rovnéz vsech fyzickych kontaktd
s manzelem (obvykle je odloucena véetné manzelského loze). Cilem tohoto ritualu
je krom¢ primarni povinnosti dodrzovani starozakonnich nafizeni poskytnout zené
a jejim fyziologickym a psychickym potiebam dostatek respektu a ochrany; posiluje

2 Vice viz gEDINOVA, 1. Zidovské zeny v Praze v 16.—18. stoleti. Documenta Pragensia XIII, 1996,
s. 96-97.

24 Kn. Pt. 31:28.

35 VESELSKA, D.: Mazal tov — Hodné §tésti — Good Luck. Zidovské svatebni obfady: Historie a sou-

casnost. Praha 2006.

Hebr. ritualni zptisobilost.

27 Z hebrejského kaser, Cisty.
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se tim rovnéz kazen a vzajemna ucta manzelti. Podobna pravidla ritualni ocisty se
uplatfiuji i po porodu.

Prvotfadym ukolem zidovskych Zen je vychova déti. Pocet potomki nebyl nikdy
omezovan a i v dnesni dobé se setkavame s velmi pocetnymi zidovskymi rodinami.
Nejveétsi pozornost matky je vzdy vénovana péci o pravé narozencho, star$i déti
jsou vedeny k relativni samostatnosti. Hlavnim cilem vychovy je pfedani pozitivni-
ho vzoru, at uz ve vedeni domacnosti (véetné dodrzovani ritudlnich pravidel), tak
v oslavovani svatkl a zvyklosti s nimi spojenych.

Nejvyznamngjiim domacim obfadem je kazdotydenni oslava $abatu.?* Ulohou
zeny je priprava vSech pokrmil pro svatecni stil, a to i pro cely nasledujici den
(v sobotu bude stejné jako ostatni dodrzovat pracovni ,.klid*), uklid domacnosti,
dohled nad ptipravami v§ech rodinnych ptislusnikii k oslavé (navstéva mikve, slav-
nostni obleceni) a predevsim — jeji nejvétsi vysada na zacatku obfadu — zapaleni
Sabatovych svétel a proneseni pozehnani a modlitby za blaho rodiny. Na oplatku
se ji v tento svatecni vecer dostane od manzela pochvaly v podob¢ citatu z knihy
Prislovi, jimz jsme nas ptispévek uvedli: ,, ESet chajil mi jimca — Zenu statecnou kdo
nalezne."

»Ruku svou otevira k chudému a ruce své vztahuje k nuznému.“%

Kromé zodpovédnosti za vlastni rodinu, chod domacnosti a odpovidajici mife
zboznosti, dopliluje uceleny obraz zivota zidovské Zeny velkou mérou také Stédrost
a dobrocinnost. Tato oblast umoziovala zené spolecensky zivot nad ramec vlastni
rodiny. Charitativni ¢innost ma v zidovské spole¢nosti hluboké koteny a angazovani
zeny v této oblasti bylo a je povazovano za vitané a zadouci.

Existenci riznych zenskych spolkti miizeme v donacich liturgickych predméta
i archivnich pramenech dolozit jiz hluboko v minulosti. Podpora chudych, nemoc-
nych a umirajicich byla vysadou pohiebnich bratrstev (v hebr. piesné ,,svatého spol-
ku konajiciho milosrdné skutky®), ktera existuji nejen v muzském, ale i Zenském
obsazeni. Napfi. na plastiku na Toru z roku 1724, ktery se az do druhé svétové valky
nachazel v majetku prazského Pohtebniho bratrstva, najdeme nasledujici donaci:
., Dar spolecenstvi nasledujicich prikazy dobrocinnosti a milosrdenstvi, ctnostnych
Zen ze svatého spolku konajictho milosrdné skutky. “*° Stejné Casté byly donace zen-
skych ,,almuznickych pokladen®, tedy sdruzeni vybirajicich pied sobotni bohosluz-
bou prispévky na podporu chudych. V pozdéjsich letech se jejich nazev modernizo-

val do podoby ,, Zensky spolek pro pomoc v nouzi '

2 Nafizeny den odpocinku, za¢ina v patek navecer a kon¢i v sobotu ve stejny ¢as.

2 Kn. Pf. 31:20.
0 Inv. & ZMP 047.766.
U Inv. & ZMP 054.026, opona z roku 1898 z Moravskych Budgjovic.
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Portrét Relle Moschelesové, rozené Jitschinové (1745-1810), dcery piedstaveného prazské Zidov-
ské obce Loba Jitschina. Inv. & ZMP 012.432. Portrét Wolfa Chaima Moschelese (1744-1812),
udence a predstaveného prazské Zidovské obce. Inv. &. ZMP 012.343.

Portréty manzeli Moschelesovych vznikly pravdépodobné piimo v Praze kolem roku 1780 a predsta-
vuji klasické portrétni protéjsky: Zena je vyobrazena s modlitebni knihou, muz sedi pted knihovnou nad

nejen jejich odeév, ale 1 stejny nakladny prsten na malicich obou manzeld.

K Zenské ¢asti zidovské spolecnosti patfily i spolky a nadace na podporu chu-
dych divek a nevést, skol ¢i nadanych studenti. Donace se v takovém ptipade tykaly
nejen piimych finan¢nich darti ¢i dokonce vybavy (jako v ptipadé spolkl pro pod-
poru chudych nevést Hachnasat Kala, hebr. ,,zaopatfeni* nevésty), ale smetovaly
i k potizeni potebnych ritudlnich predmétt (svatebnich zavoji nebo baldachyni,
pod nimiz se zidovské svatby odehravaji).*

Zajimavé jsou také priklady Zenskych spolki, které ve svych ndzvech reflekto-
valy nabozensky prvek (vétSinou skrze pfipominku nékteré z hlavnich povinnos-
ti Zidovské Zeny ,, Toto je dar predstavené spolku Sabatova svice. > ,, Dar spolku
zboznych Zen svaté obce Kladno; Pomni den sobotni, abys jej svétil. “>* nebo piipad-
né reflexi jejich ptislusnosti ke zboznym manzelim: ,, Dar pocestnych Zen ucencii

Napt. inv. & ZMP 005.853 (nedatovany svatebni baldachyn vénovany dobro&innym spolkem Zen
v Dobii3i) nebo inv. &. ZMP 003.462 (svatebni zivoj zhotoveny lenkami Zenského spolku konajiciho
milosrdné skutky z roku 1837).

3 Tnv. & ZMP 010.087, plastik z roku 1775 z Lostic.

3 Tnv. & ZMP 000.653, opona z roku 1897.
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spolku  Talmudu. **®). VétSina donaci
sméfovala pfimo synagogalnim svato-
stankim, stejné tak tomu bylo v pfipadé
zenskych spolktl okraslovacich.

»Platno drahé déla a prodava, téz
i pasy prodava kupci.“

Snatkem zena ziskala kyzeny prostor
k seberealizaci, ktera se nemusela nutné
odehravat pouze v domacnosti prostied-
nictvim vychovy déti nebo formou tcasti
na charitativni ¢innosti. V pfipad¢, ze se
zivotnim partnerem zeny stal ,,uéenec®,
tedy muz vénujici se spise nez vydelec-
né ¢innosti studiu Tory a nabozenského
prava, musela se Zena ¢asto ujmout role
zivitelky rodiny (stejné tak pokud ovdo-
véla nebo jeji muz onemocnél). Nejcas-
t&ji se vénovala obchodu (at’ uz jako pro-
davacka v rodinném obchod¢, kramarka
nebo podomni obchodnice) nebo financ-
nim sluzbam; femeslim jen vyjimeéné.
Obchodu se Casto vénovaly i Zeny rabi-
Synagogéalni opona z Mladé Boleslavi z roku nl. Nejen proto, ze jejich manzelé byli
1658. Donac¢ni ndpis uvadi, Ze jej zhotovila vlast- 2 4451 jistou mirou neprakti¢nosti a byli
nima rukama Slava, matka obecniho ptedstave- p « s X s N
ného Jokeva Ansila, a po jeji smrti dilo dokongila  Z2N€Prazdnéni Casové nroénou duchov-
icji snacha Sarl. Tnv. & ZMP 002.227. ni sluzbou, ale i z diivodu jejich nizkého

finanéniho ohodnoceni. Presto patfili
ucenci a rabini k nejzadanéjsim manzel-

skym partiim, a to 1 za cenu urcitych rizik: ,, Manzel, kterého ji vybrali, byl mladik
o rok starsi nez ona, reb Avram Ber. Zvolili ho pro jeho horlivost v uceni a dobrou
povest... Vypadalo to tedy na slibné spojeni. Avsak ukazalo se, zZe reb Avram Ber byl
omyl. Jisté, bylo malo takovych, jejichz horlivost v uceni se dala srovnavat s jeho.
Ale byl jako namésicny, potreboval péci jako dite. Mimo oblast talmudu byl prosté
blazen. "

3 Inv. & ZMP 031.185, plastik z roku 1825 z LuZe.

36 Kn. Pi. 31:24.

37 Prevzato od HAUMANN, H.: Déjiny vychodnich Zidii. Olomouc 1997, s. 129. Ten cituje z dila Esther
Kreitmann (Deborah — Narren tanzen in Ghetto. Frankfurt am Main 1984, s. 6).
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Z uvedeného o moznostech zenskych na-
bozenskych studii jasné vyplyva, ze do vykonu
samotného rabinského povolani se Zeny muztim
az do pozdniho 20. stoleti (a to jesté jen v téch
nejliberalnéjsich komunitach) nikdy ,,neplet-
ly“.® Zcela ojedinéle proto v tomto kontextu
pulsobi dnes témét neznamé dilo Fanny Neuda,
manzelky rabina z moravskych Lostic, ktera
v roce 1854 napsala knihu modliteb pro zidov-
ské zeny Stunden der Andacht (Hodiny zboz-
nosti). Ve své dobé¢ §lo o neobyéejné oblibené
dilo, které se dockalo vice nez tficeti vydani.

Kromé obchodnich ¢innosti (a sporadicky
také femesel) patiila jesté k casto zminova-
nym povolanim zidovskych Zen prace ve zdra-
votnictvi, at’ uz v oblasti 1é¢by, nebo (Castéji)
v porodnické specializaci. Vyjimecné piedpo-
klady k tomuto druhu zaméstnani vychazely
z dlouhé zidovské tradice péce o zdravi a hygi-  Plastik na Téru z roku 1825 ma
enu. Jednim z nejznaméjSich ptikladd porodni v donacnim nipise uvedeno: ,,Dar
specialistky byla jiz v 16. stoleti prazska zidoy- ~PoCestnych Zen uencii Talmudu, spol-

. . , . . ku zde, ve svaté obci Luzi, roku 585
ka Rivka Tiktinerova (zemf. 1605), autorka spi- p.m.p.< Inv. & ZMP 031.185.
su Meneket Rivka (hebr. Chiva Rivka), v némz
se zabyvala praktickymi lékafskymi radami
v pé¢i o rodi¢ku a novorozence.* Vydavatel GerSom Katz knihu opatiil verSovanym
uvodem, z n€jz i po staletich ¢isi nefalSované piekvapeni nad kvalitou Riv¢ina dila:
., Proto jsem to dal tisknout..., Ze také Zena miize sestaviti reci k napomenuti a dobré
vyklady, stejné tak dobré jako nékteri muzi. “°

Zasadni zmény v druhu a rozsahu ¢innosti, vykonavanych zidovskymi Zenami,
ptineslo az ,,dlouhé* 19. stoleti. Pfedevsim v jeho druhé poloving, souéasné s postu-
pujici asimilaci a vyraznéjsi diferenciaci zidovské spolecnosti, se stejné jako u majo-
rity Castéji setkavame jak s nejchudsimi zidovskymi zenami (d€lnicemi ve fabrikach)
na strané jedné, tak s ,,umélkynémi‘ (hereckami ¢i zpévackami v podnicich rtizné
urovné) na strané druhé. Zaroven se v tomto obdobi vytvari prostor pro postupné

38 Casto se vyskytujici pojem (v donaénich népisech ritualnich pfedmétéi ¢i na nahrobcich) rabinka

(rebecin) vyjadioval pouze zeninu piislusnost k manzelovi, rabinovi (v $ir§im kontextu pak ocenéni

jeji ¢innosti radkyné a pomocnice rozsahlému okruhu zen v pfislusné komunit¢).

¥ Vice viz gEDINOVA, 1. Zidovské zeny v Praze v 16.—18. stoleti. Documenta Pragensia XIII, 1996,
s. 97-98.

4 Tamtéz, s. 98.
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uvolnovani dosud platnych omezeni a pravidel, nastupuji myslenky liberalngjsich
sméru judaismu, ale i myslenky sionistické a levicové. Toto uvolnéni v dusledku
umoznilo zidovskym zenam ve 20. stoleti lepsi seberealizaci a vétsi svobodu jejich
pocinéni.
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Abstract

,»A Wife of Noble Character Who Can Find? She is Worth Far More Than Rubies.”

In her essay, the author deals with the traditional position of woman in Jewish society.
Although woman’s life role may seem very restricted and insignificant, according to the tradi-
tion, Jewish woman is considered to be the pillar of the family and the key element in passing
on the Jewish tradition to future generations. Women’s participation in religious life is lim-
ited, yet their main attention is almost exclusively directed towards family and child raising.
Their absence from religious rituals is perceived as a positive element which enables women
to fully concentrate on their most important role of a mother. Jewish families are tradition-
ally large. Among Jewish woman’s main tasks is the observance of family purification rules,
preparation of kosher food, arrangements for family celebrations of Sabbath and festivals
and child raising. Attention is also paid to the basic principles of matrimonial cohabitation, to
the educational opportunities of Jewish women in the past, their charitable and associational
activities and the most frequent ways of earning their living.
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Postaveni Zen v ,,ifemenaiské“ obci Metylovice'

Vaclav Michalicka

Podhorska obec Metylovice je rozloZena na tGpati Moravskoslezskych Beskyd
pod masivem Ondiejniku. Metylovice byvaly v minulosti ¢asteéné odlouceny od
okolniho svéta, ukryté uprostied kopct, stranou od komunikacnich tahd. Dulezity
zlom v hospodaiské i socialni podobé obce nastal ve druhé poloviné 19. stoleti, kdy
se ves, do té doby pievazné zemédélska, pozvolné v dusledku zavedeni masové vyro-
by kvalitnich bi¢t s odbytisti po celé Evropé pieménila v femesIné zemédélskou.?

Kozed¢lné zpracovani v ¢ele se svébytnou technologii zhotovovani bict postup-
né v obci dominovalo a vyrazné ptevazilo veskerou ostatni rukodélnou vyrobu.
Pocatkem 20. stoleti tak nastal v Metylovicich velky, az ne¢ekany ekonomicky
vzestup specializovanych vyrobeti bicl — ozna¢ovanych jako femenafi. Proto doslo
v obci k vytvoreni silné profesni skupiny femenaia, ktera nutné potiebovala spole-
Censké vymezeni v tradi¢nim prostiedi své vesnice — do té doby kulturné i ekono-
micky siln& zaostalé. Remenafi se tak velice rychle vydélovali ze zaZité struktury
lokality a diky finanénimu kapitalu piedstavovali vyznamny kulturotvorny faktor
v obci. Svymi aktivitami a okdzalym projevem se snazili zménit pohled na Mety-
lovice, kvili kozedéIné vyrob¢ vnimanych zvenci jako ,,zapachajici dédina®, a pre-
tvofit je ve vyznamné, svétem uznavané femeslné centrum. V dasledku nové vznik-
1é socialni situace ovlivnéné femenaiskou produkci zacalo dochazet k postupnym
pfeménam tradi¢nich spolecenskych forem venkovské komunity zijici v chudém
podhorském kraji.

Na pocatku 20. stoleti staly Metylovice teprve na zac¢atku svého ekonomického
vzestupu, nachazely se v relativni kulturni izolaci a socialni situace zna¢né ¢asti oby-
vatel byla velice tiziva (netirodna zemédélska puda, chudoba, alkohol, nizka vzdéla-
nost atd.). Spolecenska a ekonomicka transformace vesnice zptisobena prevladnutim
femenarské vyroby spolu s nové vzniklym pracovnim uplatnénim tzce souvisela i se
specifickym postavenim Zen v této obci béhem prvni poloviny 20. stoleti. Velkych
zmén doznalo vymezeni poslani Zeny v roding. Tradi¢ni pravidla ztstavala dosud
pevné zakotvena zejména v rolnickém prostiedi zavislém na obdélavani pudy.

! Studie je dil¢im vystupem grantového projektu Ministerstva kultury CR Tradice Femesiné a rukodélné
vyroby na Valassku a Tésinsku — identifikace, dokumentace, prezentace (¢. DBO6PO1RNKO001) fese-
ného Valagskym muzeem v pfirodé v Roznové pod Radhostém v ramci projektu VaV.

2 Udaje o kozed&Iné vyrobé a socialnim postaveni Zen v Metylovicich vychazi z terénniho a archivni-
ho vyzkumu provadéného v letech 2006-2007 Vaclavem Michalickou v Metylovicich a SOKA Fry-
dek-Mistek. Vysledky vyzkumu jsou ulozeny v archivu Valasského muzea v pfirodé v Roznoveé pod
Radhostém.
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Diulezitym meznikem v postaveni zen
v ramci femenaiské produkce v Metylo-
vicich byla 1. svétova valka, kdy zenské
ruce musely nahradit muzsky potencial
(do té doby dominantni), ktery byl od¢er-
pavan rakouskou armadou. Pravé béhem
tohoto valeéného konfliktu zacal odbyt
femenarskych vyrobki zavratné stoupat
diky ohromnym zakazkam pro valecné
ucely. V této dobé se musely zeny zapojit
do vyrobniho procesu zpracovani kizi,
aby zivnosti byly zachovany a mohly
diky poptavce vzkvétat, a zustaly v ném
az do znarodnéni kozed€lné vyroby
v roce 1949.

Tento novy stav, kdy Zeny ¢aste¢né
opustily své misto a zacaly se pfimo
spolupodilet na rukodélné vyrobé urce-
né k prodeji, se jesté vice prohloubil po
spolecenskych ptfeménach v roce 1918.
Délnice v Femenaiské dilné. 40. 1éta 20. stoleti, Presto piezival v Metylovicich i po
Metylovice, archiv Valasského muzea vzniku Ceskoslovenské republiky stale
v Roznové p. R. tradi¢ni princip s prevladajici Glohou

muze, zivitele rodiny, platici za Rakous-
ka-Uherska. Velice rychle stoupal pocet femenaiskych délnic, které do té doby byly
v Metylovicich jevem neobvyklym. Lze vSak konstatovat, ze u délnic pracujicich
v femenaiskych dilnach se v jisté mife vychazelo ze staré¢ho celedniho fadu, ktery
se drzel zasady, podle niz hospodar (v tomto piipadé Zivnostnik-femenaisky mistr)
rozhodoval o vécech své domacnosti zcela suverénné. Toto zakofenéné pojeti pii-
spélo velkou mérou k udrzeni tradi¢nich vztaht typickych pro vesnici, ¢imz zlstala
zachovana odlisnost venkovského prostiedi Metylovic od nékterych podobnych prv-
ki v méstskych Zzivnostech.?

Metylovsti femenaii nebyli jako socialni jednotka jednolitym a homogennim
celkem. Tato profesni skupina v ramci jedné vesnice v sob¢é zahrnovala Siroké spek-
trum ¢lend s riznou spolecenskou pozici a rozdilnymi ekonomickymi i intelektu-
alnimi predpoklady. Tato diferenciace vymezovala i znacné odlisné postaveni Zen
ve struktufe metylovskych femenarit, a to jak v ramci jedné profese, tak i v ramci
celé vesnické komunity. Zeny v Metylovicich se nutné podfizovaly ciliim, které byly

3 Srov. VOSAHLIKOVA, P.: Jak se Zilo za ¢asii Frantiska Josefa I. Praha 1996, s. 107.
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ovlivnéné zarazenim v socialnim slozeni lidi pracujicich v femenaistvi (nektefi byli
motivovani touhou zbohatnout, rozsifit rodinny majetek a zvysit svou prestiz, jinde
bylo cilem ziskat nejnutngjsi prostiedky k obzivé a zajistit alespon zivotni mini-
mum). Vytvotilo se tak n¢kolik riznorodych vrstev Zen v kozedélné vyrobé€, vyzna-
Cujicich se svébytnymi profesné-spolecenskymi jevy.

V zésadé lze rozdélit zeny v Metylovicich spjaté s femenaistvim podle nékolika
hledisek:

— délnice vykonavajici jednotlivé dil¢i tkony v technologickém postupu vyroby
bi¢u i1 dalsiho sortimentu;
— zena drobného zivnostnika pfimo se spolupodilejici na vyrobnim procesu

1 distribuci;

— zena zamozn¢j$iho femenaie fadici se do nejvyssi spolecenské tiidy ve vesnici;
— zena podnikatelka vlastnici samostatné vyrobni prosttedky.

Remenaiské délnice pracujici pro jednotlivé Zivnostniky byly silnym fenomé-
nem, kterym se Metylovice lisily od okolnich agrarnich obci. K jejich rozsiteni
doslo zejména v obdobi po prvni svétové valce a rekrutovaly se predevsim z fad zen
pochazejicich z chudych poméri a také z ptibuznych zivnostnikt, kterym byvala
takto poskytnuta v ramci $irSi rodinné sounalezitosti moznost obzivy ¢i privydélku.
Ptimo v dilnach pracovaly vétSinou mladé divky z nemajetnych rodin, a to az do své
svatby. Remenatské délnice byly v Metylovicich jedny z prvnich Zen, o kterych se
da fici, ze dochazely do pravidelného zaméstnani. Tyto svobodné divky vzhledem
k novému zafazeni ve spoleCnosti, které¢ se neslucovalo s tradicnim pojetim role
zeny, mivaly v n€kterych pfipadech intimni pomér (dobrovolny i vynuceny) se svym
zaméstnavatelem — femenatrskym mistrem. Takovéto vztahy ¢asto prertstaly do afér
zasahujicich do zivota celé obce, vétSinou vsak moraln¢ poskozovaly dé€lnici, jen
minimalné zaméstnavatele. Vék domackych délnic se pohyboval od ¢trnactiletych
divek az po staré zeny.

Po uzavieni shatku femenaiské zaméstnankyné opoustély dilnu, a bud’ prestaly
v femenafstvi pracovat zcela, nebo pokracovaly jako domacké délnice bez zaméstna-
neckého vztahu. Stavalo se, ze v chudé domacnosti rodina trvale potfebovala vydé-
lek zajistovany zenou a domaci souziti se muselo této skutecnosti podfidit. Domac-
ké zpracovani bi¢t byvalo pro zeny fyzicky naro¢nou praci velice malo financné
hodnocenou. Piesto se mu vénovalo velké mnozstvi zen, které potiebovaly alespon
trochu penéz pro vedeni domacnosti a zmirnéni tézké socialni situace prohlubované
castym alkoholismem muzi. Alkoholismus byl v prvni poloviné 20. stoleti v Mety-
lovicich v§eobecné rozsifenym jevem zasahujicim vSechny vrstvy obyvatel, nevyji-
maje ani zeny, které mu podléhaly v tézkych zivotnich obdobich.

Nékteré zeny pracovaly doma pfimo pro své sourozence majici femenaiskou
zivnost. V nékolika ptipadech se dostavaly do pozice, kdy byly na nich zcela zavislé
a finan¢né jim zcela podiizené.
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V Metylovicich nebylo ni¢im neob-
vyklym, Zze se v femenafskych zivnos-
tech ucily femeslu také divky, které ved-
le prace v diln¢ navstévovaly i1 pokra-
covaci Skolu ve Frenstat¢ pod Radhos-
tém. Narust femenafskych u¢nic nastal
predevsim ve 40. letech 20. stoleti, kdy
se v zivnostech ucily zejména piislusni-
ce rodiny mistra nebo blizké piibuzné.
Uceni v dilné probihalo tak, ze divky
vykonavaly stejnou praci jako pomoc-
ni délnici. Navic se Casto musely starat
i 0 malé déti v rodiné mistra nebo poma-
hat v doméacnosti. Vyucené zeny vétsinou
zvladly pouze ¢ast jednotlivych techno-
logickych tikont, nékteré vsak dokazaly
vyrobit cely bi¢ od vydélani kiaze az po
zaveérecné prace, ackoliv naptiklad kraje-
ni feminkd bic¢e bylo vyhradné muzskou
zalezitosti. Mala Cast zen méla dokonce
slozené i tovarysské zkousky (zalezitost predevsim 40. let 20. stoleti). Tyto zkousky
vétsinou skladaly jen v tom piipadé, Ze se od nich ocekavalo, ze by piipadné mohly
prevzit otcovu zivnost, aby rodina nepfisla o kvalitni a jisty zdroj obzivy.

S femenaiskou vyrobou byl tésné provazan i zivot manzelek malych zivnostnikd,
kteti nemivali zddné zaméstnance a pracovali pouze s potencionalem, jenz posky-
toval vlastni uzky rodinny kruh. Rodinny zivot téchto Zen v soukromém i vetejném
prostoru byl podminén a zcela podfizen praci v rodinném podniku.* Déni v femenai-
ské zivnosti proto zcela ovliviiovalo kazdodenni realitu vSech ¢lenti rodiny a obo-
ji bylo vzajemné neodlugitelné propojeno. Zeny femenafii s malou Zivnosti vedle
starosti o0 domacnost a drobné hospodafstvi (byvalo nezbytné jako doplitkovy zdroj
ziskavani zakladnich zivotnich potieb, nebot’ nevelky obrat neposkytoval jistotu
trvalé obzivy) vétsinou zastavaly funkci pomocného délnika a byly svym muzim
spole¢né i s détmi nepostradatelnym pomocnikem v dilnach. V mnoha pftipadech,
az na malé vyjimky, byla prace v dilné¢ pro manzelky femenaft pouze nezbytnou
nutnosti a povinnosti, narozdil od jejich muzi, ktefi pfistupovali ke svému femeslu
jako k moznosti se realizovat.’ Pouze v ojedinélych ptipadech se rodinny podnik

Domacka délnice zaplétajici bice. 40. 1éta
20. stoleti, Metylovice, archiv Valasského muzea
v Roznové p. R.

4 VOSAHLIKOVA, P: c.d., s. 107; VRZGULOVA, M.: Rodina Zivnostnika a postavenie zeny v nej
v prvej polovici 20. storocia. (Zivnost' ako spésob Zivota). Slovensky narodopis 44, 1996, &. 4,
s. 426-428.

5 Srov. VRZGULOVA, M.: c.d., s. 428.
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stal seberealizaci také pro Zenu. Manzelka femenare musela délit sviyj ¢as mezi rodi-
nu a zivnost, nebot’ jeji muz ji chapal jako vitanou pracovni silu. Lze tedy kon-
statovat, ze zakladni charakteristikou rodiny femenafe majiciho jen malou zivnost
bylo neustalé propojeni rodinného a pracovniho Zivota. V mnoha ptipadech byvaly
manzelky femenaiského mistra femeslu vyucené, stavalo se, ze se neékteré vyucily
pfimo u svého manzela. Pfinosné bylo, pokud Zzena méla i zakladni obchodni vzde-
lani. To dopfavali svym dceram femenari, kteti planovali dalsi perspektivy v rozvoji
femesla. V Metylovicich mame doloZen také ptipad, Ze zena femenare byla vyucena
a méla i obchodni kurz.

Drobny femenafr se bez zeny nemohl obejit, nebot’ byla lacinou i flexibilni
slozkou a on sam by provoz zivnosti s mnoha naroénymi technologickymi ukony
nebyl schopen zvladnout. Z téchto divodu si tito zivnostnici brali zeny i z velice
chudych poméri (napf. sluzky), nebot’ byly navyklé tvrdé a nikdy nekonéici praci.

Jelikoz vyroba a prodej femenaiského sortimentu (zejména bicl) souvisela
s podnikatelskymi schopnostmi, vytvofila se v Metylovicich tizka vrstva femenaid,
ktefi se zacali vymykat zazité struktute diky velkym finan¢nim piijmtm. Tito nahle
zbohatli femenaii se museli se svym novym postavenim néjakym zptisobem vyrov-
nat. Odlisovali se tak od ostatnich obyvatel Metylovic naptiklad tim, ze jejich jidel-
trvala dva az tfi dny a predevsim zacali pfestavovat své roubené domy na vystavnéjsi
zdéné objekty, z nichz nekteré ziskaly v obdobi prvni republiky podobu honosnych
vil kontrastujicich s pietrvavajici dfevénou zastavbou. Vylucnost téch nejbohatsich
femenait vzrostla také tim, ze s rozvojem podnikani a velkou poptavkou po bic¢ich
na nich zacalo byt znacné mnozstvi obyvatel obce financné zavislé, a to bud’ jako
tovarysi ¢i pomocni délnici v dilnach, nebo jako domacti zpracovatelé dodanych
polotovart. Vyjimecné postaveni téch n¢kolika malo bohatych femenaia si uvédo-
movaly zejména jejich manzelky, které najednou staly na spoleéenském zebiicku
celé vesnice na nejvyssich stupnich, coz davaly patficné najevo, ackoliv ¢astokrat
samy puvodné pochazely z nezdmoznych rodin. Nova nastupujici generace této
metylovské spolecenské $picky musela uz pii vybéru partnera brat na zietel odpovi-
dajici socialni postaveni.

Zeny bohatych femenati si byly velice dobie védomy majetkové vyluénosti, ktera
je naprosto oddé€lovala od prevazné chudého prostredi vesnice. LiSily se zejména zpti-
sobem bydleni (jiz vySe zminéné prepychové vily) a odivanim, které bylo ¢isté mést-
ského charakteru (narozdil od venkovského obleceni vétsiny ostatniho obyvatelstva
vlastnily také zlaté Sperky). Okazalé projevy spolu s povySenym chovanim prohlubo-
valy odstup od ostatnich zen venkovské komunity doprovazeny pocitem ukfivdéni,
hnévem a zavisti. Disledkem téchto negativnich projevi byvaly nejen osobni stiety,
ale také udani v krizovych obdobich (1. svétova valka, protektorat, obdobi kratce po
roce 1948) iniciované predevsim z fad Zzenské ¢asti obyvatel Metylovic.
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Jelikoz u nékterych femenait spo-
Iu s finanénim kapitalem rostla i jejich
kulturni a intelektualni troven, zvyso-
vali své naroky na ptipadnou vzd¢la-
nost svych zivotnich partnerek (jednalo
se predev§im o absolventky special-
nich divéich $kol ¢i skol klasternich).
V jednom ptipad¢ doslo také ke snatku
femenaie s mistni ucitelkou, kterd se
tésila v Metylovicich vSeobecné vaznos-
ti a predstavovala jeden z vyznamnych
kulturotvornych faktord v obci (sepi-
sovala staré pisn¢, zvyky, nacviCovala
divadlo atd.).

. Y o 5 Manzelky majetnych femenarskych
Remenarska rodina pred svoji dilnou, vpiredu . Yo , . ..
majitelka Zivnosti. 30. 1éta 20. stoleti, Metylovi- mistrl  vétSinou mivaly k dispozici
ce, archiv Valasského muzea v Roznové p. R. sluzebnou silu, nemusely se starat o hos-

podarstvi (velké femenaiské zivnosti

v Metylovicich nemivaly zemédélské
zazemi), a proto vedle péce o domacnost a rodinu mohly vénovat sviij volny cas
spolkovému zivotu ¢i jinym kulturnim aktivitdam. Hodné zen v Metylovicich byvalo
¢innych zejména v sokolské organizaci. Tyto zeny také v nékolika piipadech pofi-
zovaly rizné rodinné zapisy ¢i soukromé kroniky, zabyvajici se mimo jiné i historii
manzelova femesla — tedy femenafstvim.

Svébytnym fenoménem Metylovic byla osobnost zeny podnikatelky, ktera zacala
samostatné vést femenaiskou zivnost béhem 1. svétové valky. Tato zena pochéazela
z rozvétveného femenarského rodu, ktery byl v kozedélné vyrobé dominantni. Sama
byla na metylovické poméry pomérné vzdélana (pocatkem 20. stoleti se vyskytovaly
v obci zeny, které neumély Cist ani psat) a patrné ji ¢astecné ovlivnily emancipacni
snahy zen z vys$$ich kruhti méstské spolecnosti. Jeji aktivity byly do té doby pro tra-
di¢ni venkovskou komunitu Metylovic nécim nepiedstavitelnym a svym piistupem
k zivotu 1 k muziim se vymykala v§em tehdejsim konvencim. Aby Zena tohoto typu
mohla obstat v tradi¢nim prostfedi s rozhodujici ilohou muze, musela byt ekonomic-
ky silna a sobéstacna. Tato podnikatelka plné vyuzila piilezitosti, kterou ji nabidla
situace vznikla po vypuknuti 1. svétové valky. Jeji muz — femenaisky mistr — musel
narukovat a ona sama ambiciozné pievzala slibné se rozvijejici zivnost. Diky vel-
kému mnozstvi valecnych zakazek béhem kratké doby zbohatla a stala se finan¢né
nezavislou. Jeji osobni zZivot byl dost nekonvenéni, a tak béhem valky otéhotnéla
s milencem a po navratu muze z vojenské sluzby se rozvedla. Jednalo se o prvni
rozvod v Metylovicich a tato Zena byla celou spoleénosti obce odsouzena. Jeji muz
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ostudu neunesl a odstéhoval se nastalo z Metylovic. Ona i pfesto ztistala v obci (zno-
vu se nakratko provdala a nasledné opét rozvedla, do konce zivota pak zila sama
a udrzovala pouze kratkodobé milenecké vztahy) a suverénné pokracovala v podni-
kani. Jednalo se o cilevédomou zivnostnici, ktera témeéf az bezohledné §la za svym
cilem, k ¢emuz vyuzivala i svych pfibuznych. Ti na ni byli ekonomicky zavisli a ji
tak podfizeni. Jeji jednani bylo vzdy tvrdé, ¢imz si vSak vydobyla své postaveni, a to
jak v ramci zivnostenského spolecenstva, tak i obce. Nikdy neustavala ve svém usili
zbohatnout, ackoliv n¢kolikrat zcela zkrachovala a musela zit v naprosté bidé. Vzdy
se ji v8ak podatilo dostat opét nahoru a zalozit dal$i novou zivnost. Tato vyjimeéna
osobnost $okovala okoli svym zpusobem zivota, nakladnym modernim odivanim
i kratkym Gcesem, ktery byl do té doby u metylovskych Zen nemyslitelny. Podepsa-
la se rovnéz vyraznou mérou na architektonické podobé obce, nebot’ behem svého
zivota vystavéla nékolik vil, obytnych domku i dilen (jeji nejvétsi dilnu odkoupil ve
20. letech 20. stoleti Sokol a vybudoval z ni télocvi¢nu).

Metylovska femenaiska podnikatelka si zcela osvojila a pfijala za vlastni cil
tehdejsich zivnostnikd — vlastnit pracovni nastroje (tj. vyrobni prostiedky) a produ-
kovat — a diky vlastni praci (sama fyzicky pracovala ve své diln¢) neustale zvelebo-
vat a rozSifovat rodinny majetek.® Spolecnost ji sice odsuzovala, ale musela ji také
respektovat.

V Metylovicich se ve 40. letech 20. stoleti objevily i jiné Zeny vedouci feme-
nafskou firmu, ale jednalo se spiSe o dédicky, které se pokousely zachranit rodinny
podnik po smrti majitele a nikdy nedosahly formatu vyse zminéné podnikatelky.

Fyzické prace, které musely metylovské Zeny v femenafstvi vykonavat, byly
pomérné narocné. Zatéz spocivala zejména ve stereotypnich pohybech v jednom
neménném postoji ¢i sedu. Trpéla tak predevsim patet, ruce a oci.

Hlavnim sortimentem femenaid v Metylovicich byly bice, jejichz zhotovova-
ni skladalo v nékolika samostatnych technologickych tkont, ¢imz také ziskavaly
sviij véhlas. Castou praci Zen bylo §lapani ki ve velkych dzberech pii procesu
¢inéni. Dobfe ocisténou kizi vyrobee bict rozlozil na svém pracovnim stole — stok —
a pokracoval v ¢inéni na bilo hlinitymi solemi. Po celé plose ji dikladné posypaval
nadrcenym kamencem hlinitodraselnym a kuchyiiskou soli. Nasledné se kuize slozila
a ulozila do velkého dzberu, kde se nechala do pfistiho dne, kdy kamenec se soli
vytvotil ve vodé roztok — ledkovici. Druhého dne bylo nutné kize rozbalit, slozit
jinym zpiisobem a zalit ledkovici. Nasledoval proces Slapani kizi ve dzberu, ktery
trval nékolik hodin. Zeny si musely vykasat sukng, vlézt do dzberu a §lapat. Postup-
nym Slapanim ktize zmeékla a roztok ji mohl pravidelné prostoupit. Cely proces trval
nékolik hodin a tocila se z toho hlava, bolely a zably nohy.

¢ Srov. VRZGULOVA, M.: c.d., s. 425-426.
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Pii dalsim zpracovani bi¢t mnoho domackych délnic zakulacovalo feminky
bica. Svazek bich navlhéily, v rukach prohnétly a na stole kazdy feminek samostat-
né valely — kulaly upravenou dievénou deskou — kulackou, aby ziskal zcela zaobleny
tvar. Tuto praci bylo nutné provadét ve stoje a na kazdém feminku si musely dat
zalezet. K domacké praci zen patiilo i zaplétani a tzv. uzelkovani bicl. Zaplétani
se provadélo provlékanim konce bice propichnutymi otvory, ¢imz vznikal splétany
dekor bice. Na bicich urcenych pro konské povozy se délaly uzliky. Hruby konec
bice se tiikrat otocil kolem prstu, svlékl, tenky konec se vzniklym otvorem protahl
a trhnutim byl uzlik dotazen. Zeny a dospivajici divky, které se uzelkovani vénovaly,
mivaly ruce od této nekonecné prace rozbolavélé a zhrublé tvrdymi mozoly. Délnice
a ucnice v dilnach opatfily zaplétané bice poutkem — uvrazkou, kterym se ptipevio-
valy k bi¢isti, a byly hotové. Konskym bic¢iim navlékaly kovovy krouzek — kapsli, do
oka stahly barevny stiapec z viny a vytvoftily uchyt pro uvrazku.

Vedle bict doma Zeny pro nékteré femenare (s rozsifenou vyrobou o jiny sorti-
ment) sesivaly damské rukavicky a ze zbytkl ktize vytvarely ozdobné kvétiny.

Metylovské zeny se vedle vyroby také podilely 1 na prodeji a distribuci femenaf-
skych vyrobkli. Manzelky drobnych Zivnostnikti prodavaly bice na trzich v Sirokém
okoli. N¢kolik zen se také vénovalo podomnimu obchodu s bi¢i a za druhé svétové
valky se vydavaly na jizni Moravu a na Hanou sménovat je za potraviny, coz byvalo
z diivodu silné hospodarské kontroly velice riskantni.

Z uvedenych fakt je vidét, ze femenaiska vyroba znacné ovlivnila zZivot zen
v obci Metylovice. Kozed¢lna vyroba doslova prostupovala i jejich domacnostmi,
protoze mnozi femenaii méli své dilny pfimo ve svétnicich, kde se vafilo i spalo.
Nad sporakem se susivaly ktize a silny zapach z nich tak byl staly a vSudypfitomny.
Metylovské femenafstvi vsak vedle t€zké prace umoznilo Zenam jisté osamostatnéni
i zisk finan¢niho kapitalu. I tim se Metylovice zna¢né odlisovaly v pribéhu 1. polo-
viny 20. stoleti od okolnich obci.

Prameny:

Vyzkum v obci Metylovice provadény v letech 20062007 Vaclavem Michalickou.
Zapisky Jindfisky Bilkové, rukopis (soukromé vlastnictvi Alese Bilka, Metylovice).
Zapisky Jana Bilka, rukopis (soukromé vlastnictvi Alese Bilka, Metylovice).
Zapisky Andély Némcové, rukopis (soukromé vlastnictvi Stanislava Némce, Baska).
Paméti Ondieje Lepika, rukopis (soukromé vlastnictvi Alese Bilka, Metylovice).
Hrubé priizkumy ULUV (archiv Valagského muzea v piirodg).

SOKA Frydek-Mistek: Paméti obce Metylovic I, 11, II1.

SOKA Frydek-Mistek, Okresni ufad v Mistku.

SOKA Frydek-Mistek, Spolecenstvo femeslnych zivnosti Frydlant nad Ostravici.
SOKA Frydek-Mistek, Spolecenstvo sedlaiti a femenait Mistek.

SOKkA Frydek-Mistek, Spolecenstvo sedlaiti a femenait Frydek-Mistek.

SOKA Frydek-Mistek, Archiv obce Metylovice 1612—1845.
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Abstract

The Position of Women in the ‘Belt Makers’ Village of Metylovice

The belt making on mass scale in Metylovice considerably influenced lives of women in
this village, especially in the first half of the 20" century. Belt making besides hard work, when
they had to take part directly in the production, enabled women to gain certain independence
and financial capital. In this way, several different strata of women in leather manufacturing
characterized by distinctive professionally social phenomena were created. It is possible to
divide Metylovice women engaged in belt making into several groups: a worker carrying out
individual operations of technological process of making whips and other assortment, petty
tradesman’s wife taking part directly in production and distribution, wife of a wealthier belt
maker who belonged to the highest social class in the village, a businesswoman with her own
production means. Also this distinguished Metylovice from surrounding villages in the first
half of the 20" century.
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Barbora Hoblova

Klara Pilikova

Na pielomu 19. a 20. stoleti pasobila v Mladé Boleslavi narodopisna badatelka
Barbora Hoblova. Patfila k Zzenam, ptekraCujicim stereotypni ramec role, ktera jim
byla dobou vyhrazena. Inspirovala se vzory a zkuSenostmi svych soucasnic, a tak
dokazala v maloméstském prostiedi, kde cely Zivot pisobila, probudit zdjem Zen
o vefejné déni a zapojit je do prace jak v tradi¢ni charité, tak v aktivitach kulturnich
a vzdélavacich.

Barbora Hoblova se narodila 14. unora 1852 v rodiné¢ nymburského krupate
Tomase Vohanky a jeho zeny Barbory. Po cely svijj zivot méla §tésti na lidi, ktefi
ji byli blizci a ktefi ji podporovali a pomahali na jeji Zivotni cesté. Jiz od zacatku
zivota to byl jeji otec, ktery byl na svou dobu i postaveni velmi sectely, zajimal se
o politickou situaci a svou nejmladsi dceru, u které si ziejmeé vsiml bystrosti a zajmu
o jakékoli déni, podporoval ve vzdélani a pfipravoval na samostatny zivot. Od roku
1866, kdy Barbote bylo 14 let, s nim pravidelné ¢etla noviny a probirali spolu poli-
tickou situaci i jiné udalosti, kterych v té dobé nebylo malo.!

Tehdy zacala Barbora navstévovat také kurzy $iti u nymburské $vadleny Terezy
Prochazkové, dcery ponocného, ktera neméla zadné vzdélani, ale jeji piirozena inte-
ligence, kulturni zajmy a aktivni sebevzdélavani umoznily, aby pod jejim vedenim
vyrostlo nékolik generaci nymburskych dévcat.

Tato vyjimecna, charismaticka zena, ktera ve svych kurzech s dokonalou harmo-
nii propojila vyuku §iti s rozSifovanim kulturniho obzoru svych Zacek, patrné ptisobi-
la na divky neobycejné pozitivné a ty k ni vzhlizely s respektem a mozna i obdivem.
Seznamila dévcata s vlastenectvim, ukazala jim, jak dulezitou roli v jejich budoucim
zivoté hraje vzdélani, znalost historie, ale i soucasné politické situace. Jisté védéla,
ze vétsina jejich zacek se jednoho dne vda a budou se vénovat svym povinnostem,
ale doufala, ze doba stravena u ni v kurzu je jisté alespon ¢astecné ovlivni a nékteré
z nich ukaZe budouci cestu.? Navstévy tohoto kurzu byly pro Barboru Hoblovou
zjevné jednim z velkych impulzt pro budouci ¢innost.

Vznik nymburského spolku Lada byl logickym vyvrcholenim dosavadniho Bar-
bofina snazeni. V t¢ dobé dvacetileta Barbora iniciovala vznik div¢iho, pozdéji zen-
ského ¢tenafského spolku. Prvotni myslenka nespocivala v zalozeni spolku, ale byl
to pouhy Barbofin napad, Ze by se spolu se svymi pfitelkynémi, které stejné jako ona
rady Cetly, mohly na knihy skladat a za naspofené penize je kupovat a vzajemné si

' Vzpominky Barbory Hoblové. — Pozistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.
2 Stara vlastenka. — Pozistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.
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je pujcovat. Velkou oporu Barbora nasla v osobé Skolniho feditele Pecolta, ktery ji
poskytl zazemi i knihy ze své a Skolni knihovny.

Spolek Lada neztstal jen pfi ¢tenatrskych aktivitach, bylo to pravé v obdobi jara,
kdy se méné Cetlo, a tak vznikl napad na dalsi ¢innosti, které by spolek mohl pora-
dat — jako spolecné vylety, rizné spolecenské akce, koncerty, pfednasky, tomboly,
zébavy. Tim by se spolek zaradil mezi tehdy uz bézn¢ pracujici podobné spoleenské
organizace, které zacinaly plisobit i na malych méstech. Barbora ziskavala zkuse-
nosti a premyslela, jak spolkovou praci obohatit a dodat ¢innosti patiicnou distoj-
nost, nebot’ stale jesté bylo dost lidi, ktefi vyznam spolku zpochybnovali. Oslovi-
la proto vazené obcanky Nymburku s zadosti o zastitu. Nejvice ji pomohly pani
Visingrova, zena soudce, pozd¢ji starostka Lady a vazena ob¢anka pani Vikanova,
mistostarostka Lady. Ob¢& obohatily spolek svymi zkuSenostmi a napady, zastitily
ho nejen svym vékem, ale zejména spoleenskym postavenim.® Diky témto, viemi
uznavanym méstankam, zazila Lada sviij rozkveét. Na konci prvniho roku ptisobeni
v roce 1873 méla 74 ¢lenek a ve své knihovné 120 knih.*

Lada si tak nasla v Nymburku své pfiznivce, zacala se zapojovat do vetejného
zivota a vénovat se typické spolkové ¢innosti t¢ doby, potadala vylety, mnohé pted-
nasky, taneéni zabavy, tomboly, koncerty, pii spolku probihala také vyuka zpévu.
Nebyla uz pouhym divéim krouzkem, kterym byla v uplnych zacatcich, kdy se na ni
vétsina nymburskych méstant divala s nediivérou nebo posméchem, stala se zen-
skym ¢tenarskym spolkem, jehoz ¢lenkami byly mnohé vazené nymburské méstan-
ky, dobyla si své slavy a uznani. V roce 1911 méla 210 ¢lenek a v knihovné 3392
svazkl.’ Barbora byla az do své svatby v roce 1879 jednatelkou Lady, realizovala se
zde, naucila se tu mnohému, co se ji v jeji budouci nejen spolkové ¢innosti v Mladé
Boleslavi zajisté hodilo.

V roce 1879 dne 17. tnora se Barbora Hoblova provdala v kostele sv. Jilji
v Nymburku za gymnazijniho profesora Antonina Hobla, se kterym se po svatbé
prestéhovala do Mladé Boleslavi. Roku 1883 se jim narodil syn Jaroslav. Je tedy
pravdépodobné, ze prvni roky svého manzelského Zivota vénovala predevsim rodi-
n¢; manzelovi, domacnosti a pozdéji péci a vychoveé svého syna. Jeji aspirace, pod-
nicené praci jinych zen ¢innych v narodnim hnuti, ji vSak vedla k tomu, aby doka-
zala, Ze zena ma v zivoté 1 jiné poslani nez jen jako hospodynka a matka. Cestu ke
spInéni svych predstav o intelektualnim osamostatnéni vidéla v nasledovani jejich
prikladu.

Velkou inspiraci ji bylo setkani s Karolinou Svétlou a Eliskou Krasnohorskou
v dobg, kdy ptisobila v nymburské Ladé.® Zatouzila po spisovatelské kariéfe a zacala

Prednaska k 50. vyroci zalozeni Lady — Pozistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.
KULHANEK, F.: Déjiny krdlovského mésta Nymburka. Nymburk 1911, s. 476.

Tamtéz.

Prednaska k 50. vyroci zalozeni Lady. — Poztistalost Barbory Hobloveé, archiv Muzea Mladoboleslavska.
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se tedy dle jejich vzoru pfipravovat na tuto drahu. Touha po psani pro ni byla zfejmé
jednou z prvnich motivaci pro narodopisné sbéry. Jeji zdjem se zaméfil na znamé
okoli jejiho kraje, zajimala se o etnograficky material, a v§imala si zptisobu Zivota
v okolnich vesnicich a provadéla vyzkum, o némz si uchovavala dokumentaci. Zaca-
la se tedy podle ptikladu fady jinych zen z méstanskych intelektudlnich kruhti véno-
vat lidové kultufe, ktera byla chapana jako kultura narodni. To ji zfejmé vyhovovalo
uz proto, ze pro tuto praci mela narozdil od prace beletristické talent.

Neda se s jistotou urcit, od kdy pfesn¢ se Barbora Hoblova zacala narodopisné
praci vénovat, jeji dokumentace obsahuje ¢asové udaje pouze vyjimeéné. Nejstarsi
datovany zaznam pochazi z 3. Cervna 1886.” Domnivam se proto, ze je mozné poca-
tek jejich sbérti umistit prave do tohoto obdobi.

Terénni vyzkum, ktery podnikala, byl vSestranny, zajimala se o lidové tradice
a obradnost, o 1écitelstvi lidi i domdcich zvitat, o pisné, tance, lidovou slovesnost,
architekturu, historii kraje, ale také o Zivot prostych lidi a jejich ptibehy, které ji
pozdéji byly inspiraci pro povidky.

Pii své vyzkumné praci si Barbora v§imala navic i majetkovych a socialnich
pom¢érti v obci a vztahd mezi obyvateli. Zapisovala si do poznamek majetky informa-
torti a jejich spolecenské postaveni, podobu vesnice, zakladni demografické a, pokud
byly k dispozici, také topografické udaje. Samotny vyzkum provadéla metodou fize-
ného rozhovoru, v terénu si délala poznamky, které pak doma se svym manzelem
prepisovala, doplnovala k nim upfesiujici data, ¢i pfipadné dalsi noticky a srovna-
vala udaje s dobovymi prameny, nej¢astéji z obecnich a skolnich kronik.® Zkoumala-
li jen urcitou oblast, pfipravila si pfedem dotaznik na dané téma, aby se vyvarovala
moznych nejasnosti, nebo aby nezapomnéla na né¢jaké podstatné detaily.

P1i terénni praci dokazala vyuzit svou neuvétitelnou energii, skvélé organizacni
schopnosti, vytrvalost a hlavné cit. Z jeji prace vyzatuje vazny zajem o narodopis-
nou praci a nadsSeni, s kterym pracovala, ke sbéru pfistupovala na tu dobu velice
moderné, méla velky talent, své prace si hledéla a vyuzivala své schopnosti socialni
a psychologické empatie. Mezi jeji informatory patfili povétSinou pamétnici ve véku
od 65 let vyse. Chodila k nim a naslouchala. Nejprve tomu, co ji chtéli sami fict,
jelikoz byla skvélou posluchackou, tak si velmi rychle ziskavala divéru venkovant,
ktefi se ji ochotné sami zpovidali. Dokazala velice dobfe spolupracovat s mnozstvim
informatord, se kterymi vedla rozhovory na dané téma, rychle se ptizpisobovala
novym informacim, a tak rozhovor mohla dale zavadét spravnym smérem, ¢i ndhod-
né zminénou zajimavou informaci dobie rozvinout. Béhem vyzkumu zapojovala do
rozhovoru i pfipadné neéekané navstévy informatora.

Spolupracovala také s kronikafi, uciteli a jinymi respondenty, ktefi ji zasilali
informace, nejcastéji ziskané od déti, nebo rizné dle nich zajimavé a dulezité zpra-

7 Lidové lé¢eni, MB 3.6.1886. — Pozistalost Barbory Hoblové v archivu Muzea Mladoboleslavska.
8 Poznamky. — Pozustalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.
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vy, napiiklad zaznamy o pozarech.” Okoli Mladé Boleslavi se postupem Casu stalo
pro Barboru divérné znamé, orientovala se v problematice zivota mistniho lidu.
Znalosti, které ziskala, uméla prirozen¢ vyuzit pro svoji praci. Stalo-li se vSak n¢kdy,
ze se setkala s né¢im novym a pro ni neznamym, patrala po vérohodnosti ve vSech
dostupnych pramenech a materialech. V této oblasti stfednich Cech, ktera v té dobé
byla jiz vétSinou narodopisnych pracovnikl povazovana za etnograficky nepfilis
zajimavou, dokazala Barbora Hoblova objevit a zachranit do té doby jisté netusené
bohatstvi.

Antonin Hobl svou Zenu v jeji ¢innosti podporoval a vSestranné ji pomahal.
Obdas ji pii jejich vyzkumech doprovazel, ¢asto vSak jezdivala sama. Do blizsi-
ho okoli Mladé Boleslavi chodila pésky, do vzdalengjsich lokalit jezdila vlakem.
V okoli Mladé Boleslavi by se dala jen stézi najit néjaka vesnice, kterou by Barbora
pri svych cestach nenavstivila. Pfi svych vyzkumech ziskala také velké mnozstvi
dokladd materialni kultury, které vétsinou dostala darem nebo odkupovala, mnohdy
ji vsak byly jen zapUjceny. Nejveétsi ¢ast materialu predstavoval textil, jednalo se
hlavné o soucasti odévi; Cepcee, vysivky, krajky a podobné, ale také o koutnice. Dalsi
¢asti tvorily rizné prvky materialni lidové kultury, jako kusy nabytku, keramika,
nadobi, hracky, zeméd¢lské naradi a nacini a dalsi.

Vzhledem k tomu, Ze se zajimala také o lidovou architekturu, kterou samozfejmeé
nemohla pfemistit do muzejni nebo své sbirky, pofizovala detailni nakresy lidovych
staveb a jejich ¢asti. Tyto jeji kresby jsou az neuvéritelné detailni a pfesné a samo-
ziejmé u nich nechybi poznamky, o jaky objekt se konkrétné jedna. Podobné zakres-
lovala i interiéry svétnic, detaily ¢epcti, vysivek, hospodarského naradi a dalsich
véci denni potieby.!? Jeji vytvarny talent byl az piekvapujici a nejedna se o pouhou
,»veédeckou kresbu®, je zde pritomen i umélecky prozitek a esteticka hodnota.

Poznamky z vyzkumu, které doma piepisovala a upravovala, tfidila do dvou
kategorii. Tematicky k urcitému okruhu venkovského zivota a pak podle vesnice,
kde sbér podnikla. Tak vznikl komplexni utfidény material ¢lenény jak tematicky,
tak oblastné.

Zapojila se i do prace na mezinarodnich vystavach. V roce 1892 se konala
Vystava zenskych uméni v Pafizi, coz byla pro Barboru Hoblovou pfilezitost oslovit
Renatu TyrSovou a nabidnout ji pomocnou ruku pfi sestaveni sbirky na vystavu. Tak
nejspis zacala jeji spoluprace s jednou z nejvétsich znalkyni ceské lidové kultury, se
kterou spolupracovala i v nasledujicich letech."! V roce 1902 opét pomohla uspoia-
dani souboru pro Vystavu zenskych uméni a vyrobkt v Pafizi, pofadanou feministic-
kou federaci'? a téhoz roku propujcila také ¢ast svého sbéru na Mezinarodni vystavu

Poznamky. — Pozuistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.

Sesit a desky s nakresy. — Poziistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.
STEPANOVA, L: Rendta Tyrsovd. Praha 2005, s. 221.

2 Tamtéz, s. 235.
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odévu a odévnich doplikll do Petrohradu.!® Naposledy roku 1920 zaputjéila Barbora
opét na zadost pani Tyrsové kroje a vysivky na vystavu Ceskoslovenského lidového
uméni v Pafizi.'"*

AC¢ se Barbora vénovala etnografické praci jiz pred Narodopisnou vystavou Ces-
koslovanskou a ke sbéru dat pro jeji prezentaci pristupovala uz jako zkuSena sbé-
ratelka, nejvétsi ¢ast jejich terénnich vyzkumu byla realizovana az po této vystavé
v roce 1895. Presto na ni dokazala Barbora, hlavné diky své vlastni snaze, zapujcit
zhruba 500 kust krojovych dilt a riznych predméti. Také se zaslouzila o instalova-
ni svétnice z Mladoboleslavska, ktera méla velky uspéch.!s

Diky Narodopisné vystaveé ceskoslovanské vesla Barbora Hoblova v obecnéjsi
znamost. V publikaci Narodopisna vystava ¢eskoslovanska Barboru velmi ocenuje
Teréza Novakova, kdyz o ni v oddile krojti pise: ,, Mladoboleslavsko hlavné zdasluhou
Barbory Hoblové, zastoupeno na vystave narodopisné co nejbohatéji, pokud se figu-
rin, ¢asti krojovych, vysivani a jinych pamatek dotyce. “'® Spolu se svym manZelem
Antoninem Hoblem byla ocenéna diplomem a medaili, které byly vyrazem dikid za
praci ve prospéch vystavy.!”

Diky tomuto velkému uspéchu byla Barbora Hoblova jmenovana ¢lenem lido-
védného oddéleni starozitnické sekce pii Ceské akademii véd a uméni, kde spoleéné
s Renatou TyrSovou a Terézou Novakovou zastavala funkci jednatelky.!'®

Béhem svého sbératelského pusobeni dokazala nashromazdit velké mnozstvi
predméti lidové kultury. Kromé sbéru pro muzeum méla i svou vlastni sbirku. Cel-
kov¢ Ize hovofit o0 mnozstvi pfedmétd, jisté se blizicimu tisici.'” Ve znamost vstou-
pila jako schopna sbératelka a Sikovna narodopisnad pracovnice, coz se projevilo
i tim, Ze se na ni obracely riizné instituce ve véci zaptjceni predméti lidové kultury,
hlavné mladoboleslavskych krojt, vysivek a jinych ¢asti odévi.

Po zdaru, ktery méla Barbofina prace na Narodopisné vystavé c¢eskoslovanské,
se jeji badatelské prace v tomto oboru jesté zintenzivnila. Zacala publikovat odborné
¢lanky, nejprve v letech 1895-1907 v Ceském lidu. Béhem této doby zde vydala
celkem devét piispévki?® Postupné psala také do Zenskych listd, Zenského své-

Seznam véci zaslanych do Petrohradu na vystavu. — Pozistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea
Mladoboleslavska.

4 MULLEROVA, H.: Barbora Hoblovi — ndrodopisnd badatelka Mladoboleslavska. Cesky lid 77,
1990, s. 150.

Narodopisnd vystava c¢eskoslovanska v Praze. Praha 1897, s. 256.

16 Tamtéz, s. 164-165.

7 Tamtéz, s. XXXVII, 10.

18 Cesky lid 6, 1897, s. 405.

Neni mozné piesné urcit, o kolik predméti se jednad, z jejich sbért jsou Casti sbirek Narodopisného
a Mladoboleslavského muzea. Napiiklad Bozena Vohankova, schovanka Hoblovych, nabidla Narodo-
pisnému muzeu 159 ¢epcti z pozistalosti Barbory Hoblové.

20 upravé hlavy Zenské na Mladoboleslavsku (1897); Zdobené milostné dopisy lidové (1900); Vinky
v kroji na Mladoboleslavsku (1903); Cepce na Mladoboleslavsku (1903); Ukdzka lidové Feci na Mla-
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ta (charakter téchto ¢lankt byl samoziejmé naprosto rozdilny, jednalo se prevazné
o materialy zabyvajici se Zenskou otazkou a charitou), Mladoboleslavskych Listu,
Obcanskych Listl, Narodni Politiky, Kalendare Havlicek a dalSich.

Pravdépodobné prvni Barbofin uvefejnény &lanek byl pravé v Ceském lidu
(O 8vadlenkach, krajkarkach, stavécékach ¢epct a kytkarkach na Mladoboleslavsku).
Vysel v roce 1895 a vznikl diky sbéru pro Narodopisnou vystavu, kdy se sezna-
mila s praci zen, ktera ji velice uchvatila. Zacala se tak zajimat nejen o techniku
jejich praci, ale i o jejich osudy. Tato obsahla a dobte propracovana studie zachycuje
klasické téma upravy zenské hlavy, ale je tu akcent i na socialni stranku. Jedna se
o materidl ze stiednich Cech, tedy pomé&mé vzacny, a navic si v§ima i osobnosti,
které jsou tvirkynémi a udrzovatelkami tradi¢nich forem odévu.

Barbora byla zajisté skvélou narodopisnou pracovnici, ktera se hlavné diky terén-
nim vyzkumtm dokazala stat skutecnou odbornici na oblast Mladoboleslavska, ale
bez svého manzela, ktery vSechny jeji ¢lanky upravoval, a to nejen po strance pravo-
pisné, ale predevsim stylistické, k cemuz mél jako profesor ¢estiny ty nejlepsi pred-
poklady, by jen tézko dokazala ptisobit také jako autorka tolika odbornych a popu-
lariza¢nich stati. Ve svych ¢lancich méla Barbora Hoblova témér vzdy fotografie
a nakresy. Cast fotografii poridil jeji syn Jaroslav, je ale velkou $kodou, Ze ke svym
statim nepofizovala také vlastni kresby, které vesmes zlistaly pouze v pozistalosti.

Spolkovy zivot v Mladé Boleslavi byl od sedmdesatych let 19. stoleti pomérné
¢inorody, o to vice je piekvapujici, ze az do roku 1892, kdy diky aktivité Barbo-
ry Hoblové vznikl Spolek pani a divek, zde zadna Zenska organizace nepracovala.
Dokonce je s podivem, ze ani sama Barbora, ktera jiz jako dvacetileta zalozila cte-
nafsky spolek v Nymburku, se neangazovala v zalozeni podobného Zenského spolku
v Mladé Boleslavi diive. V jinych i daleko mesich méstech podobné Zenské spolky
existovaly, jejich pocet v Ceskych zemich se blizil dvéma stim. Tohoto faktu si
Barbora byla védoma, mozna ji myslenka na zalozeni spolku napadla jiz dfive, ale
jeji realizace prisla pomérné pozd¢. Barbora Hoblova méla ziejmé jasnou predsta-
vu o zakladnim poslani Spolku pani a divek a vyuzila zkuSenosti ziskanych béhem
plsobeni v nymburské Ladé, tudiz neméla jiz tolik problému pfi jeho vzniku. V Mla-
dé Boleslavi byla v té dob¢é znamou, uznavanou méstankou a nesetkala se tedy
s takovym odporem jako ,,ta neprovdana divenka* v Nymburku. Spolek pracoval
v osvétové i humanni oblasti, reagoval na vzristajici potieby dobro¢inné, usiloval
o vzdélani zeny, pomoci zeng, hlavné délnicim s détmi. Jednim z prvnich social-
nich zafizeni, které v roce 1900 spolek pani a divek v Mladé Boleslavi zalozil, byly
Jesle — opatrovna pro malé déti pracujicich rodi¢t. Pravdépodobné ve stejné dobé
otevrel spolek také Polévkovy ustav pro chudou skolni mladez, o ktery se Barbora
se svymi spolupracovnicemi starala. Ziskanim vlastni spolkové budovy v roce 1906

doboleslavsku (1904); Velikonocni obyceje na Mladoboleslavsku (1904); Jidla na Zeleznobrodsku
(1907); Prirovnani, porekadla, prislovi ze Zeleznobrodska (1907).
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se rozsitily moznosti ptisobeni Spolku pani a divek. Ten zacal provozovat vzdélavaci
program pro divky, ktery se zamétoval na vyuku jazykd, francouzstiny a rustiny,
poskytoval nadanym divkam stipendia a riznymi pfednaskami pfinasel zenam a div-
kam jinak nedostupnou osvétu.

V budoveé sidlila téz spolkova knihovna, ktera se z pocate¢niho malého mnozstvi
knih za par let dostala na vice jak neuvéfitelnych 4000 svazkad.?!

Poradaly se tu také riiznorodé prednasky a kulturni vecery, rozli¢né kurzy, kon-
certy, vystavy obrazi, kroji, vysivek, krajek a dalSich ukazek lidové tvofivosti. Dale
se potadala nejriznéjsi divadelni pfedstaveni, domovskou scénu tu naslo i loutkové
divadlo, které zde sehralo celkem 806 piedstaveni.’? Vytézky z akci pofadanych
spolkem byly vénovany na dobrocinnost, hlavné pro chudou skolni mladez, vdovy
a sirotky, polévkovy ustav a dalsi potiebné aktivity.

Neméné vyznamnym z podnikd, které ve mésté Spolek pani a divek diky koupi
nové budovy zafidil, byla Utulna pro Zeny a divky nezaméstnané a ve&erni $kola iti
pro zeny. Byly to instituce, které kromé bezpecného utociste, prinesly zenam hlavné
v té dobé tolik potiebny vzdélavaci kurz, diky kterému se kvalifikovana zena mohla
lépe uplatnit.

Barbora Hoblova a jeji ¢innost byla pro celé Mladoboleslavsko velkym ptino-
sem, zejména ve vychové a vzdélavani zen a divek. Snazila se jim vstépovat kromé
vzdélanosti také mravni zasady, uvédomeéni si sama sebe, vedla je ke spofivosti,
povzbuzovala je v jejich pracich a zuslecht'ovala je i po strance citové. Pod vlivem
Spolku Stradalt méla tendence vést zeny a divky k mnohdy az nezdravému odfikani
si, vzdy jim vsak byla ochotna pomoci nejen dobrou radou, ale leckdy i nezbytnou
materialni podporou.

Ze své pozice maloméstské zeny dokazala velmi dobfe vystihnout, co mtze pro
vyvoj svého mésta udélat, a jako emancipovana zena nezlstala jen u slov, ale své
napady skutecné realizovala.

Za tuto svou netnavnou socidlni praci v oboru dobro¢innosti byla Barbora Hob-
lova v roce 1913 vyznamenana Zlatym zasluznym kiizem 1. stupné s korunkou,?
statnim vyznamenanim udélovanym panovnikem habsburské monarchie, které
zalozil cisaf FrantiSek Josef I. 16. unora 1850. Barbora vénovala toto vyznamenani
spolu s dal$imi cennostmi, dvéma prsteny, nau$nicemi a naramkem v roce 1918% na
zlaty poklad republiky. A¢ toto vyznamenani udéloval monarcha, jisté to pro Bar-
boru bylo ocenéni zaslouzené. U prilezitosti jeho udéleni dostala mnoho gratulaci,
které jsou uchovany v Barbofiné pozlstalosti v archivu Muzea Mladoboleslavska.

2 Spolkovy dim po 15ti letém pusobeni spolku pani a divek. — Pozistalost Barbory Hoblové, archiv

Muzea Mladoboleslavska.
22 Kdo byla Barbora Hoblovd? Mlada Boleslav 2001, s. 7.
3 Poznamky. — Pozistalost Barbory Hoblové, archiv Muzea Mladoboleslavska.
* MULLEROVA, H.: c.d., s. 146.
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Mezi gratulanty byli nejenom Barbofini znami a pfibuzni, ale také mnozi spolupra-
covnici a vazeni ob¢ané Mladé Boleslavi.”

Ve svém prispévku jsem chtéla pfiblizit zivot a praci Zeny, zijici na pielomu
19. a 20. stoleti, ktera zasvétila sviyj ¢inorody Zivot narodopisné a socialni ¢innosti
a zasahla i do dé&jin zenského hnuti. Je mozné fici, ze Barbora Hoblova pfichazela se
vSemi akcemi, které se na jeji popud v Mladé Boleslavi rozeb&hly, pomérné pozdé,
v dobé, kdy néco podobného bylo v nékterych i mensich méstech jiz bézné, a je
pomérné jedno, o jaké podniky se jednalo, zda o Spolek pani a divek, jesle, utulnu,
vecerni Skolu §iti a podobné. Domnivam se, ze pro ni bylo §téstim, ze Zila pravé tady.
Patrila zde k nejaktivnéj$im pracovnicim v zenském hnuti, a tudiz byla prvni, kdo
s podobnymi inovacemi pfichazel. Kdyby zila v Praze, byla by zfejmé jen fadovou
¢lenkou nékolika zenskych spolkti a nedostala by takovou prilezitost se realizovat.

Barbora Hoblova byla vSak pfedevsim vyznamnou narodopisnou pracovnici
s velkym talentem pro terénni vyzkum a vynikajicim vytvarnym nadanim, které plné
vyuzivala pii dokumentaci artefaktd materialni povahy. V jeji pozistalosti je nékolik
nakrest lidové architektury, které vynikaji precisnosti a smyslem pro detail, svéd¢i
o tom i studie ¢asti lidového odévu a detailni nakres zlaté vysivky éepce a pod. Ve
své dob¢ byla v Mladé Boleslavi a celém kraji s pfesahy na Nymbursko nejznamé;jsi
narodopisnou a socialni pracovnici, ktera dokazala, Ze tento stfedoCesky region neni
zdaleka tak nezajimavym, jak si v t¢ dobé¢ jiz mnozi etnografové mysleli. A¢ byva
obvyklé, ze takové osobnosti ¢asem upadnou v zapomnéni, alesponl ve vetejném
povédomi, domnivam se, ze jeji narodopisné prace zistaly a ziistanou pevnou sou-
¢asti d&jin oboru.
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Abstract

Barbora Hoblova

Barbora Hoblova was an outstanding personality of Mlada Boleslav region at the turn of
the 19" and the 20™ centuries. She worked in the social field, ethnography and in women’s
movement. Here, among others, she contributed to female education.

She was born in 1852 in Nymburk. When she was twenty years old, she inspired the foun-
dation of women’s reading society Lada where she worked until she got married. Then she
moved with her husband, a high school teacher, to Mlad4 Boleslav. She was not active in the
first years spent in this town, only in mid 1880’s she got involved in ethnography and a few
years later she was one of the founders of the Ladies and Girls Association in Mlada Boleslav
where she worked until her death.

Thanks to her activity, many needed facilities were established: nursery, shelter for un-
employed women and girls, evening school of sewing, etc. She also took part in collecting
ethnographic material for the Czecho-Slavic Ethnographical Exhibition in 1895, for which
she was highly praised and which brought her to attention.

Many times she proved in her numerous studies published in Cesky lid that she became
a true expert on her region. She proved that Mlada Boleslav region was not ethnographically
uninteresting, as many people assumed, but that it had not been discovered yet. She was in-
terested in cultural and social life until her last days, she died in her family circle on August
15, 1923 in Kokofin.
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Matka, babic¢ka, kmotra — tii Zeny v détském svété

Eva Romankova

Kdyz se dité narodi, prvni Zenou, ktera jej k sob¢€ pfivine, je matka. Ta se stava
jeho pruvodkyni v prvnich letech zivota, nez se samo vyda do svéta objevovat krasy
i bolesti lidského byti. Aby bylo na tuto cestu dobie pfipraveno, musi se toho hodné
naucit. Béhem tohoto ziskavani zivotnich zkusSenosti se u n¢j vystiida mnoho uci-
telt. Témi prvnimi jsou rodice, jimz dodnes ve vét$in€é rodin pomahaji prarodice,
oproti minulosti jiz mnohem méné dilezity vliv maji na vychovu déti kmotfi. Kdo
byly ony tfi zeny — matka, babicka a kmotra v o€ich ditéte? Jak se jejich obraz lisil
v zavislosti na rodinnych a socialnich podminkach a jaky byl vztah déti ke kazdé
z nich? To jsou nékteré z otazek, jez jsem si kladla pfi terénnim vyzkumu zaméte-
ném na socialni zivot déti v ramci rodiny, détského kolektivu a obce uskutecnéném
v roce 2006. Cilem prace bylo ukazat obraz détského zivota v Roznove pod Rad-
hostém a nejbliz§im okoli v obdobi mezi lety 1920-1950 s ohledem na podminky,
ve kterych déti vyrGstaly (na ekonomické a socialni zazemi rodiny). Oslovila jsem
na padesat respondentl a zde piedkladam nékteré z vypovédi, jez nejlépe vystihuji
vztah déti k rodictim a ostatnim blizkym piibuznym.

Abychom 1épe pochopili socialni situaci v Roznové pod Radhostém a okoli, je
tieba strucné nastinit charakteristiku dané lokality. Roznov pod Radho$tém byl v té-
to dob& méstem s rozvinutym lazenistvim a bohatym kulturnim Zivotem,! ptesto se
vSak na n¢j nemuzeme divat jako na ¢isté méstské prostiedi. Centralni zastavba se
rozprostirala na nepfilis velké plose kolem namésti a ptilehlych uli¢ek a pokraco-
vala vSemi sméry do prilehlych udoli a horskych svahii. Na pasekach a samotach
v okrajovych Castech mésta stejné jako v okolnich obcich byl zivot zcela odlisny
od centra mésta. Zili zde na usedlostech drobni rolnici zabyvajici se riznymi for-
mami domacké vyroby, zatimco v centru pifevazoval obchod, femesla a sluzby a od
sklonku 19. stoleti se zde rozvijel i rany pramysl. Zivot mistnich obyvatel se do
zna¢né miry odvijel od této diferenciace. Zastoupeny zde byly socialni skupiny od
nejnizsich vrstev chudého rolnického obyvatelstva pies délniky, drobnéjsi a vétsi
sedlaky a femeslniky az po bohaté méstany.? Socialni rozvrstveni rodici se odrazelo
v rodinném zivoté stejné jako v interakci déti s okolni komunitou.

! HAMBALKOVA, L. - HAMBALEK, M. - DRAPALA, D. - SRBOVA., D.: Roznov lizeiisky. Roz-
nov pod Radhostém 2005.

2 NEKUDA, V. (ed.): Okres Vsetin. Roznovsko — Valasskomeziricsko — Vsetinsko. Vlastivéda moravska,
svazek 68. Vala§ské Mezifi¢i — Vsetin — Brno 2002, s. 831.
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Matka — srdce domacnosti

Na zacatek se podivejme na rodinu a rodinné vztahy obecné. Za standardni rodi-
nu na Roznovsku v obdobi prvni poloviny 20. stoleti 1ze povazovat rodinu Gplnou
s obéma rodi¢i a riznym poctem déti. Bézné byly také rodiny s nevlastnimi rodic¢i
a sourozenci. Ovdovéni bylo chapano jako pfirozeny jev a v dusledku toho vznikaly
rodiny, které &italy aZ pres 20 osob, jak se miizeme piesvédéit z vypovédi Stépana
Bartoska ze Zubfi: ,,... dyz negdo nechce vérit, ze [moje matka] méla tolik déti. Ona
byla slobodna a namluvila si vdovca [ ...] o dvacet roku starsi byl ten vdovec, s nim
meéla déti, no a umrel skoro [...] tak byla vdovi mlada. A zas si vzala vdovca, zas
o devét roku starsitho a ten mél devet deti! To byl ten Bartosek [...] a ted ona s nim
este mela pét nebo Sest deti a umreli aji nekteri, nezili vSeci. A ty céry, jedna byla
o dva roky mladsi jak moja mamka [...] a ona pravila: »Ja ji mamo rikat nebudu!«
a mamka jako Ze nechce, ona si to priznavala [ ...] Ona si ho z lasky nevzala! Ona né
to az na smrtelnéj posteli rikala. Ja sem povidal: »Mamko, proc ste si teho Bartoska
brala, tolkych décek mél?« a ona povida: »Stépanku, vis, ja sem méla hrozné mladi,
neuzila sem matky, a to jedno decko mélo pét roku a mélo kiivicu, ty nohy [...] ... Dyz
matka nebyla, tata sa o nu nestaral, mél ju zabalovat, aby ty nohy méla rovné...«
[...] a ona hned mamce »Maminko!«, rekla ji maminko, za ty sukné ji sa chtéla drat
a na ruky a pravi: »Stépdne, mohla sem odéct ho? Dyz to décko tak po mné? A toz
nemohla«. A na tem smrtelném posteli povida: »Stépane, ja sem sa z lasky nevdala,
ja sem sa vdala edem kviili tych décek, mné jich bylo lito, aby mély nejaku mamu
a aby sa mél o nich gdo postarat.« A tu sem poznal, co je to za laska.*

Obraz matky v o€ich starého ¢lovéka, skrze které problematiku rodinnych vzta-
ht sledujeme, nejéastéji odrazi lasku a pochopeni, které kazda maminka pro své déti
ma. Vétsinou ona byla tim pomyslnym srdcem rodiny, oporou a zazemim. Nebyl
to vSak rodi¢ovsky vztah takovy, jak jej zname dnes. Vzhledem k neustalé nutnos-
ti zajistovat rodin¢ obzivu ani matka neméla na své déti obycejné mnoho cCasu.
Zatimco nékde byly zahrnovany laskou a jejich dobro bylo pro rodice na prvnim
misté, jinde zily v tvrdych podminkach a naklonnost, kterou nedostaly od rodicu,
musely hledat jinde. Téméf vSichni respondenti se ovSem shodli, Ze ve vzajemném
vztahu pfevazovala laska: ,,Od malicka dycky u nas byl prosté tatinek jako hlava
rodiny a maminka prosté srdcem domadcnosti. A tatinek, dyz sme u jejiho umrtniho
loza stali vSeci tehdy kolem, povida: »Déti, tady pred vami lezi poklad rodiny.«*
(M. Pikalova)

,»Meéli jsme se strasné radi, hlavné maminku jsme strasné milovali. Stmelovalo
nds, ze jsme vsecko deélali s maminkou na poli spolecné. Kdyz méla maminka Svatek
matek, donesli jsme kyticku z louky, prisli jsme ji poprat a rekli jsme ji basen a poli-
bili mamince ruku.* (O. Romankova)

Naopak Véra Klasova (nar. 1925), ktera pochazi z obchodnické rodiny z centra
mésta, vypoveédéla, ze s maminkou nikdy nemély intimni vztah, o menses se dozvédéla
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od kamarad¢iny matky, své to nefekla. Nesverila se ji, ani kdyz jako vdana cekala
dité, protoze k matce nikdy neméla dostateénou divéru. Podle pani Klasové mamin-
ka milovala vice bratra. ,,Burzoaznim“ zvykem bylo, Ze rodi¢e doma oslovovali
Hlaticku. a ,,Mamicko.“, ale pted kamarady ,,7atinku.“ a ,,Maminko.*.

Déti z rodin, kde byly vzajemné vztahy postaveny ve velké mife na zavislosti
jednoho na druhém, ¢asto neznaly, co je to pohlazeni. Na néznosti nebyl ¢as. Neni
to ovSem tak, ze by ve vztahu mezi ditétem a matkou laska chybéla. Pravé naopak.
Vsichni respondenti popisuji pouto rodict k détem jako laskyplné, i kdyz bez vné;j-
Sich projevu: ,,Néjaké zvlastni moznosti nebyly u nds, to vitbec ne. Spis bych rekla,
ze rodice na to neméli cas, ze meli furt pracu. No prisli sme ze skoly domii a sli sme
na pole. Na stole bylo napsanée: Udélej to a to — a bylo to. Jako néjaké pohlazeni
nebo co, to nebylo. Mozna jako malucké, tak to tieba jo, ale co ja si tak pamatuju,
tak ne. Jako opora nebo takové zdazemi to urcité, to bylo, ale nejak tak citoveé...”
(O. Kolackova).

,»Jo, museli bysme byt dycky poslusni, dyz o neco sme chtéli peknée poprosit
a podekovat. »Maminko, prosim vas...« nebo »Tatinku, prosim vas...« at uz to bylo
neco k jidlu, nebo penize. Maminka mé pohladila, nebo mné dala pusu anebo mna
pochvdlila, ale jinak zadné také nejake... [...] to byl cit, ktery prosté v clovékovi
zustal az do dneska. A dyz sem jela negde pryc, toz mi dala esté krizek na celo.*
(M. Pikalova)

Hlavni rozdil byl v mnozstvi spole¢ného casu, které spolu déti a rodice travili.
V zemédélskych rodinach byli rodice a déti spolu témér neustale — pii spolecnych
pracich na poli a v lese, zatimco na volnocasové aktivity nezbyval prostor. Naopak
v méstskych rodinach, kde obzivou byl pfevazné obchod, femeslo a jiné zivnosti ¢i
sluzby, rodice vétsinou pracovali sami, bez déti, a na déti si nasli ¢as v nedéli nebo ve
svatky, kdy podnikali pravidelné vylety, nebo spolu navstévovali ptibuzné a ptatele.
Starost o mensi déti piebirali sourozenci, jinde prarodice.

V rodiné panoval vzdy jasny fad a hierarchie. Rodi¢ovska autorita byla naprosto
nezpochybnitelna a malokdy do ni zasahoval nékdo dalsi z ptibuzenstva. Vyjimkou
byly rodiny, které nefungovaly spravnym zptisobem a u kterych dochazelo k nestan-
dardnim situacim a v dusledku toho ke zméné pfirozeného rozdéleni roli. Jednalo
se o rodiny alkoholikti, rodi¢t natolik zaméstnanych za Gcelem uzivit rodinu, Ze
nebyli schopni se o déti fadné starat, a o rodiny neuplné. Zvlaste tézké postaveni
pak méli sirotci, ktefi byli odkazani na cizi pomoc, nebo pééi prarodicu ¢i jinych
pribuznych.

V drtivé vétsing rodin byl nejvyssi autoritou otec. Matka piebirala dominant-
ni postaveni, pokud byla celkové silngjsi osobnosti, nebo v situacich, kdy otec
nebyl fizeni rodiny schopen, napt. alkoholik. Pomér sil v rodiné ndm muze osvétlit
nékolik ptikladl. Na otazku: Kdo mél ve vasi rodiné nejvétsi autoritu? respondenti
odpoveédeéli:
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— ,,Nikdo, existovala vzajemna shoda, soundlezitost mezi rodici.”“ (B. H., Valasska
Bystfice)

— ,,Vesmes otcové a matky. V mém pripade nejvétsi otec. Zajimalo jej, jaky ma [mat-
ka] pristup k ndm malym. Casto byla domluva, pro¢ nevyzaduje vétsi respekt.
(B. H., Horni Bec¢va)

— ,,Nejvetsi autoritu méla ma maminka, Ze usilovala a podporovala nase rodinné
vztahy, a to v tezkych dobach okupace a po ni. Autoritu méla ma maminka i za
prvni republiky [ ...] Projevilo se to jednak u asimilace otce do ceské spolecnosti
a Ceskych organizaci, i v nasi vychove. Otec podporoval tyto snahy moji mamin-
ky.“? (K. K.)

Autoritu déti vnimaly jako podil obou rodict na fizeni domacnosti a rodiny, pie-
devsim vSak ve vztahu k sobé samotnym, co se tyka nafizeni, zakazl a trestl. Trest
nasledoval po kazdém provinéni, i kdyz nebyl vzdy fyzicky. Netrestala jen hlava
rodiny, coz mohla byt i matka, ale ve vétSin¢ rodin oba rodice. Pokud nedoslo ke
vzajemné shod¢, druhy rodi¢ se ditéte Casto zastaval. ,,Trestali oba — matka sem
tam néejaky pohlavek a domluva, otec me potrestal jen trikrat, ale snirou od varice.
Ja jsem pak brecel v kuchyni a otec z litosti, Ze mne zbil, v obyvaku, odménou byly
vylety.” (F. Drapala)

Pak jsme od maminky dostali. Od tatinka jsme nedostali nikdy, ale od mamin-
ky jo. Ji to bylo jedno, jestli vzala varechu nebo cokoliv. Ale tatka nas nebil *
(J. Korycanska)

»Matka bila hlava nehlava, otec se chabé zastaval.* (J. Prossa)

V situaci, ktera byla nejéastéjsi, tedy Ze hlavni autoritou v rodiné byl otec, matka
Casto hrala roli ochranitelky a vyjednavacky: ,,Vzdycky, kdyz sme chodili na zabavu,
maminka posunuli hodiny dopredku, aby tatinek nevédeli, a potem jich vzdycky dali
dozadku. Nebo okno nam nechavali oteviené, abychom sa dostali domii potichu.*
(J. Korycanska)

Vztahy v nejuzsi roding byly ¢asto mnohem otevienéjsi nez dnes, nebyly to pro-
to jen matky, které mély porozumeéni pro své déti, ale i détem se mnohdy podatilo
maminku v tézkych chvilich podpofit, jak vyplyva z rozhovoru dvou informatorek:
Jak byla ta jizba, tak décka spaly na peci a velci si povidavali rizné ty veci a ty
decka poslouchaly.” (A. Kocianova) ,, No oni si mysleli, ze spi, ale ony to poslichaly,
vSecko poslichaly. Ja sem jenom povidala, ze bylo dobre, zZe ty déti dneska, kdyz su
néjaké starosti a problémy, tak Ze vyzenu decka do pokoja jejich, aby proste nesly-
sely, ze sa hadaju. Jenomze tenkrat to neexistovalo, tenkrat se to resilo primo pred
detma, kdyz méli néjaky problém, ale resili to tak, ze to opravdu resili — nenadavali
si, a to uz bylo malokdy, ze bylo takové manzelstvi, Ze prisel chlap z hospody popity
a zena mu neco rekla a uz bylo zle. Ale takovych pripadii byvalo pomenéj. Tenkrat

3 Otec K. K. byl némecké narodnosti.
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rodice veci resili prosté takovym zpiisobem, ze sa domluvali a ty déti o vSeckém véde-
ly a vedely, ze rodice maju problémy, a kdyz byla ta laska a ucta, pokora, trpélivost,
laska k tym rodicum, tak ty deti, kdyz videly, ze sa maminka trapi, tak ji dokazaly vic
pomoct a jinak sa k ni citily, jak dneska. (M. Jur¢ova)

Babicka — utécha a zdzemi

Pokud nebyli na blizku rodice, utoc¢istém déti byvali prarodic¢e. Na Roznovsku se
babicce fikalo, a v nékterych rodinach stale fika, starenko, jak doklada citat z knihy
Cetika Kramolise z roku 1926: .,... ,babicka* znamend na Valassku pomocnici prii
porodu, asistentku, ,babku‘, a matce rodicu rikaji deti vsude na Valassku ,staren-
ko a otci ,staricku’. Slova ,babicko " neslychati ani ve méste, leda u nedomacich,
pristéhovalych.** Starence se vykalo nebo onikalo, tykalo jen vyjimecné a spiSe az
v pozdg¢jSich obdobich. V mnohych rodinach staricci jiz nebyli nazivu. Nicméné
pokud zili ve stejné obci, bylo to vétsinou v jednom domé nebo na jednom hospodar-
stvi s détmi a vnoucaty. Prarodice z druhé strany byvali v mnoha ptipadech daleko,
v jinych regionech Moravy nebo v Cechach. Vzdaleni prarodi¢e se odlidovali od
téch mistnich také oslovovanim: fikalo se jim ,,Babicko.“ a ,,Dédecku.. Setkavani
nebylo casté, vztah mezi nimi a vnoucaty mé¢l proto jiny charakter. Nebyli si tak
blizci, ale na druhou stranu vylet k babi¢ce byl obrovskym dobrodruzstvim a dlouho
ocekavanou udalosti. Pro mnohé déti to byla prvni moznost vzdalit se od svého byd-
liste. ,,70z staricci Machyckovi ti byli mrtvi, to byli rodice od maminky, a od tatinka
ti bydleli zase daleko na Starém Hrozenkové. No tam sme jezdili.* (J. KoryCanska)

Ulohou doméci starenky byvalo mimo jiné postarat se o déti v neptitomnosti
lazeniské mésto skytal bohaté kulturni vyziti, prochazky v parku, navstéva kina nebo
divadla ¢i slavnosti v nedavno otevieném Valasském muzeu byly jak pro déti, tak
pro dospélé svateéni zalezitosti. Opatrovat déti ale nebylo zvykem u vSech prarodi-
¢. Mnohde se totiz i oni stale aktivné podileli na chodu hospodafrstvi. Tuto roli pak
prebirali star$i sourozenci, vétSinou sami jesté docela malé déti.

Mezi babickou a vnuky bylo velmi silné citové pouto. Z veskerého piibuzenstva
to byli prave staricci, na které se déti nejcastéji obracely s prosbou o pomoc, kam
chodily pro utéchu a od koho prebiraly moudrosti do zivota. Tyto procesy vsak vét-
Sinou probihaly, aniz by si to déti uvédomovaly. Az zpétné lidé zjist'uji, jak dulezitou
tlohu vlastné prarodice v jejich zivoté plnili. Tam, kde se starenka starala o déti
pravideln¢ nebo trvale, se jejich vztah podobal vztahu s matkou. Odpovidal tomu
také vychovny vliv, ktery méla na své vnuky. ,,[Vztah mezi mnou a prarodici byl]
vynikajici. Byli vzdy moje posledni zachrana, a to v pripadé riiznych klukovskych
alotrit, kdyz mi hrozilo potrestani a také pozdéji, dokud zili, vzdy bylo na né spoleh-
nuti.* (F. Dréapala) ,,Starenka od tatinka bydlela v malé svetnicce a druhd, mamin-

4 KRAMOLIS, C.: Moravskd babicka (staienka). Roznov pod Radhostém 2004 (2. vydani), s. 5.
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RoZnov p. R—RoZnau a. R. Horni ulice—Gebirgsstrasse

RozZnovské déti hrajici si v Horni (Bayerové) ulici vedouci z namésti. Pohlednice, prvni tfetina
20. stoleti, archiv Rimskokatolického farniho Gfadu v Roznové pod Radhogtém.

¢ina starenka bydleli taky ve Vidci, ale neméli sme k nim bliZsi vztah, takovy jak
k ,nasi‘ starence. Maminka k ni vidycky chodila, méla ju rada, ale deéti k ni nemély
takovy vztah. Tu starenku, co s nama bydlela, sme méli velice radi. Kdyz sla mamin-
ka délat k susedom na pole, tak nas hlidala. Ona byla takova udrena, ale dycky
sa o nas starala a méla nas velice rada. Enem sme ju negdy zlobili. Pak sme ju
zase hladili: »Starenecko, odpustte nam,« odprosili sme ju a ona nam to odpustila.
(O. Romankova)

Béhem spoleéné traveného Casu déti nejvice ocenovaly vypravéni prarodicu.
I kdyz stale vétsi oblibu si ziskavalo Cteni, vypravéni stale patfilo k nejmilejsim
spole¢nym ¢innostem déti a dospélych. ,,Pohddky ne, ale ona nam zase vykladala
neco o vire, o Jeruzaléme, o Golgoté, protoze ona byla takova zbozna. Takze vétsinu,
co ja vim, tak to vim od tej starenky. Co bylo a tak. Ale tehdy sem méla o tom jiné
predstavy, to sem si jako décko myslela, Ze se tam aj podivu treba. Ja sem neméla
poneéti, kde to je. Ona to tak vykladala, jako kdyby to bylo tady nékde kousek. O tom
vSem ja vim od starenky.” (0. Kolackova)

Kmotra — podpora a pochopeni
Zvlastni misto v rodinnych vztazich zaujimali kmotfi. Ti byli vybirani zpravidla

v

z ptibuzenstva. Rodice i déti k nim méli bliz§i vztah nez k ostatnim pfibuznym.
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Kmotii nesli dité ke kitu a o¢ekavalo se od nich, Ze se o n¢j postaraji v pfipade amrti
rodicu. Instituce kmotrovstvi byla vysoce uznavana a pro toho, kdo byl vyzvan, aby
se stal kmotrem, to byla velka Cest, ktera se neodmitala. Povinnosti kmotrl byly
spise formalniho razu, jelikoz netravili s détmi mnoho Casu, jejich vychovny vliv
nebyval nijak podstatny. Pro déti v§ak znamenali vic nez ostatni ptibuzni. Kmotfi
byli jedni z mala lidi, od kterych mohly déti oéekavat malé darky, nebo také drobny
penézni obnos. VétSinou se jednalo o darky na svatého Mikulase a na Velikono-
ce, ke svatému pfijimani a bifmovani, méné pak k narozeninam ¢i svatku. Zatimco
nékde byla kmotra od ostatnich pribuznych odliSovana pouze oslovenim a se svymi
kmotienci se nesnazila vytvorit silnéjsi pouto, v jinych rodinach byla détem blizkou
pritelkyni, u niz mohly hledat podobny azyl jako u babicky. To doklada naptiklad
na Roznovsku nejobvyklejsi osloveni maticka, vyjimecné se mizeme setkat i s kmo-
trickou Ci kresnickou. Automaticky se ji vykalo. ,,Tefo.” se ji fikalo jen obcas, toto
osloveni se rozsifilo az pozdéji.

»Ke kmotriim byl bézny vztah. Kmotri nas nebo my je navstévovali jen jednou
v roce. Pri navstévé jsme dostavali drobné darky — vlasské i liskové orechy, nebo
nejaky pernik. Vychovny vliv ze strany kmotrit nebyl zZadny, u nds to byla opet
zalezitost rodici. V sousedstvi byla situace podstatné lepsi, kmotri a jejich deti je
navstévovali pri oslavach narozenin nékterych z deti s tim, ze dostali darky. Konecné
pri svatbach dostavali od kmotrii vetsi darek — prezent. (B. H., Horni Beéva)

,»INo, tos ti byli v Mistku, s tyma sme se malokdy, oni o nas jenom vedeéli od ctyry-
catého osmého roku, kdyz sme jim prasa do metraku vychovali, to oni presne védeli,
kdy ho zabijame, tak prijeli. [...] Ale darky nam nevozili.* (M. Micolova)

»vych kmotrii jsem si moc vazila, méla jsem k nim ditveru a ted’ vim, Ze si mou
uctu plné zaslouzili. To se tykd i mého bratra. Jejich cit, zZe nas meli radi, hluboce
ovliviioval nas dusevni vyvoj. Videla jsem je jako lidi dobré. Mohli jsme vzdycky
k nim jit se svymi détskymi starostmi a radili nds do své rodiny. I tu korunu nam dali
na koloto¢.” (J. Slovakova)

Ja, kdyz sem byl maly a vySel sem z kostela, tak sem Sel treba za stryckem, nebo
za maticku, a to byl taky zvyk: »Vitam vas, maticko, po kostele,« podal sem ruku
a ona mi dala, ja nevim, treba dvacetnik. A ja sem byl stastny, protoze za to sa dalo
kupit aji pét rohlikii, nebo kolik, to bylo dost za ten dvacetnik [...] To byla sestra moji
maminky a jeji muz. A dvakrat do roka sme od ni neco dostali. Na Vinoce, na Miko-
lasa, ze, jako Maticka Mikoldsova a na Velikonoce [...] To davali do ctrnacti let.
Pokud sme chodili do skoly. Pak uz to, tym padem to zhaslo. Ale nepamatuju nikdy,
ze by dostal treba pomeran¢, mandarinku, neexistovalo. Jabka, suché susené trnky,
anebo teho Certa upeceného [...] Méla na mia maticka takovy vliv, Ze ona méla od
tej skoly, dejme tomu pét set metrii, ale slo sa rovno po cesté. A dyz bylo moc snéhu,
nebo sem byl moc mokry, sem spadnul do vody treba, tak ona byla venku, nebo ja
sem sa stavil a pozdravil, tak ona, vyviék sem si ty kalhoty a ona mi to hodila treba
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na kamna, to byly ty kachlové kamna, to ti bylo [...] za piil hodiny suché a ja sem
si to oblek a Sel sem uz domui dal, takze sem ju mél proto rad, protoze dycky takova
zdchrana to byla [...] dyz bylo zle, tak sem dycky védel, ze je tam maticka. Jindac by
musel jit' k cizim ludom. Byla to sestra moji maminky, takze dycky sem byl vitanéjsi,
nez u cizich. Aji vychovny tak. Dyby treba sme délali nejaky binec, dyz sme sli po
ceste, ona z okna nas vidéla, tak ona vybéhla ven a dycky: »Ja to reknu mamce.«
(J. Malét)

Kdyz staii lidé mluvili o svém détstvi, jako prvni jim vytanula na mysl rodina,
jistota, kterou dnes postradaji, laska mezi lidmi a to, jak byl détsky zZivot tenkrat jiny.
Neubranili se porovnavani. S rodinou déti travily nejvice ¢asu a pravé rodina méla
nejvetsi vliv na dusevni vyvoj déti, vytvareni hodnot a rozvoj pfirozené inteligence.
Svou ulohu ve vytvareni vztahti mélo socilni zabezpeéeni rodiny a zptisob obzivy
rodicu. Kolik ¢asu rodice travili s détmi pii praci anebo naopak pii hie mélo pfimy
vliv na upeviiovani rodinnych vazeb. V pfipad¢ potieby roli rodi¢u piebirali prarodi-
&e nebo ostatni piibuzni, jak ve vychové, tak ve vzdélavani. Zeny v Zivoté ditéte — at’
uz to byla matka, babicka ¢i kmotra, plnily pfevazné funkci ucitelek a ochranitelek.
Ackoliv v nékterych rodinach se vztah k babi¢ce a kmotfe omezil na ¢isté formalni,
nebo se s vnoucaty a kmotienci téméi nestykaly, takovych pfipadl je minimum.
Vztah s matkou pochopitelné nelze ni¢im nahradit, fada pamétnikt vS§ak vzpomina,
ze si déti se stafenkou ¢i kmotrou vytvotily obdobné pouto jako s rodici.

Zaveérem nékolik slov Anny Kocianové, ktera vystizné popisuji postaveni a udél
zeny na Valassku z pozice pamétnice: ,,Edemze ty matky kdysi vic dokazaly trpét, jo?
Ze dneska néco je a je hned zle, ale kdysi [...], i kdyz ten muz ledaco jim udélal — kde
ta matka méla utéct s tyma deckama? Ja sem rikala mamce moji, proc ta babicka,
toz tolik decek, a staricek mél jeste dvé bocni negde a to jich bylo devatenact. To
bylo hrozné a ta matka tim urcité trpéla a mamka mé rikala, ze kde ta starenka hned
s patndcti déckama méla jit? [...] Kdysi sa ty zeny opravdu nadrely [...] Ja rikam,
ty roby praly, sa nadrely a véc trpely, dneska to nedokaze nikdo prekonat. Opravdu
to byly trpitelky vylozené. Tolik décek — moja starenka méla jedno za druhym: meli
dvé dvojcata a jedno za druhym. To bylo hrozné, ona si neodpocinula viitbec. Ona
byla skoro ochrnuta na piil téla, na lozi lezéla. Ona jeste tetu Jirinu donosila na tem
lozi.” (A. Kocianova)
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Abstract

Mother, Grandmother and Godmother — Three Women in Child’s World

The field research focused on social life of children between the years 1920 and 1950 was
realized in Roznov pod Radhostém and surrounding villages. It showed that the stratification
of the adult society together with the geographical position of place of residence had direct in-
fluence on family relations. Mother was thought of as the heart of the family, she often played
the role of a protector and negotiator, but at the same time she was regarded as an authority
and in case of father’s inability to control the family, she took over this function. Grandmoth-
er’s task was to look after children in parents’ absence. The relationship between her and her
grandchildren depended on whether she was local or lived elsewhere. The relationship with
godmother was mostly formal, children received presents from her and if parents died, she
was expected to take care of children. In other families, godmother was children’s close friend
to whom they could come with all their troubles.
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Vystéhovalectvi z ¢eskych zemi na Krym

Pavel Havranek

Vystéhovalectvi z ¢eskych zemi v 19. stoleti a jeho duvody

Vystéhovalectvi je fenomén znamy ze vSech historickych epoch. Jeho podminky,
mistni a spolecensky rozsah i cesty, byly vSak riizné. Hromadné povahy, socialné
politické a hospodatské dilezitosti, nabylo teprve az od poloviny 19. stoleti. Bylo
to dano jak uvolnénim feudalnich vazeb, které osvobodily predev§im venkovské
obyvatelstvo, tak i nartistem jeho poctu a tim i piebytkem pracovnich sil. Do roku
1848 nedosahlo vystéhovalectvi z ¢eskych zemi mimo hranice habsburské monar-
chie masovéjsich forem, a nestalo se tak vaznym jevem, ktery by byl znepokojivy
pro zajmy vlad a Gradd. Emigrace byla sice sledovana, ale ponévadz $lo vétsinou
o individualni pfipady, nebo o jednorazové vystéhovani vétsich skupin, které se
nestalo masovym hnutim, vladni organy, statni a policejni aparat jim nevénovaly
daslednou pozornost.

Emigrace z ¢eskych zemi jako i jinde byla dana diivody nabozenskymi, hospo-
dafskymi nebo politickymi. Nejrozsahlejsi emigrace byla hospodaiska. Vyznamna
predevsim diky svému prukopnickému zacatku byla vina prvni, v éfe Bachova abso-
lutismu v padesatych a Sedesatych letech 19. stoleti. Do I. svétové valky se z Ces-
kych zemi vystéhovalo asi 1,2 mil. osob, z nichZ byl asi milion Cechii a Moravani.
Asi 400 tisic jich odeslo do Dolniho Rakouska, skoro stejny pocet do USA, asi 200
tisic do Némecka a mensi pocty do Uher, Ruska a na Balkan.!

V zemédé€lskych oblastech se jiz pied polovinou 19. stoleti projevovalo relativni
pielidnéni a skryta nezaméstnanost, pfestoze zruSeni nevolnictvi a roboty umoznilo
odliv pracovnich sil do femeslné vyroby a vznikajiciho pramyslu. V zemédélstvi
klesala poptavka po pracovnich silach spolu se zavadénim stroju, novych technolo-
gii a poznatkti z chemického pramyslu.

Jiz za vlady Marie Terezie a jejiho syna Josefa stat podporoval vnitini kolonizaci
v mistech fidkého osidleni ¢i ve vojensky nedostateéné zajisténych uzemich. Napro-
ti tomu platil zakaz vystéhovani se do ciziny. Uréitou Glevu pfinesl patent Frantiska
I. z roku 1832 a poté predevs§im ¢lanek ustavniho zakona Prosincové ustavy, kdy
svoboda vystéhovalectvi byla omezena pouze branou povinnosti a nexistenci dlu-
ht. Legalni odchod za hranice byl mozny jednak na vystéhovalecké povoleni, které
umoziovalo trvalé vystéhovani, a dale na cestovni pas, ktery povoloval docasny,
jednolety az ttilety pobyt.2

' POLISENSKY, I.: Problematika studia déjin c¢eského masového vystéhovalectvi. In: Vystéhovalectvo
a zivot krajanov vo svete. Martin 1982, s. 95-100.
2 FORT, I.: O stéhovdni se naseho lidu do ciziny. Praha 1876.
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0Od 60. let 19. stoleti cast emigranti odchazela smérem na vychod — do carské-
ho Ruska, kde po zruseni nevolnictvi a po potla¢eni polského povstani, kdy po-
calo pierozdélovani pudy polskych velkostatkart, nastaly pro kolonisty pfiznivéjsi
podminky. Objevily se i navrhy na piesidleni celych skupin Cechii z Ameriky na
rusky Dalny vychod k fece Amur. Do Ruska také odchazeli kvalifikovani femesl-
nici a technici, ktefi tu zakladali ¢i se podileli na chodu cukrovard, pivovarti, bank
a dalSich podnikut. Stejné tak tu pusobili pfislusnici inteligence, at’ to byli agrono-
move, pedagogové, nebo hudebnici. V budoucnosti sehraly tyto slozky dalezitou roli
v utvafeni ¢eskoslovenského statu roku 1918. K nejrozsahlejsimu odlivu obyvatel
¢eskych zemi pfispéla v nemalé mite zeméd¢lska krize v 80. letech 19. stoleti, vyvo-
lana hlavné dovozem levného zamotského obili. Na intenzitu vystéhovalectvi méla
nesporné vliv i agitace a propaganda k odchodu ze zemé. Tuto problematiku fesil
i 1ékaf a publicista F. C. Kampelik.? Jako narodni patriot byl veden obavou, aby Ces-
ky narod neutrpél nenahraditelnou populacni, hospodafskou a kulturni ztratu. Proto
navrhoval migraci takovou, jejiz cilové oblasti by byly ve spojeni se starou vlasti,
kde by se narodni celek nerozplyval.

Koloniza¢ni politika carského Ruska a jeji ohlas v ¢eském prostiedi

Vystéhovalectvi z ¢eskych zemi do carského Ruska bylo do poloviny 18. stoleti
zanedbatelné. Jiz za vlady Petra Velikého byl zajem o odborniky, kteti by urychlili
hospodaisky rozvoj zemé¢. Katetina I1. méla zajem i o zemédélské obyvatelstvo, kte-
rému svymi manifesty poskytovala mnohé tlevy, vysady a podpory.* Téchto pobi-
dek vyuzil velky pocet némeckych osadniki, kteti se rekrutovali z fad nabozenskych
sektari, jimz vlada umoznovala svobodné vyznani. Na dolnim toku Volhy tak vznik-
la velka kolonie zv. Sarepta. Byli mezi nimi i Cesi, ktefi se oviem brzy asimilovali
a rozplynuli v mofti némeckych kolonisti.’ Po valkach s Tureckem se pomalu pocalo
s osidlovanim Besarabie, Chersonské gubernie, novorossijského kraje a Krymu.

Pod vlivem vystéhovalecké viny do Ameriky vznikla myslenka obratit ¢eskou
emigraci do slovanskych zemi, kde by Cesi a Moravané neztraceli v slovanském
prostiedi svoji narodnost ve prospéch némeckého a anglosaského etnika. Tyto nazo-
ry vyhovovaly i tehdejsim zajmim vladnoucich kruhti carského Ruska, které stalo
o kolonizaci nové ziskanych oblasti na Dalném vychodé, v Cernomoti, na Kavka-
ze a po potlaceni polského povstani roku 1863 i ve Volynské gubernii. M¢lo jit
o schopné a ekonomicky zdatné zemédelce. Novi osadnici méli podle planu postup-
né splynout s ruskym prostiedim. Hledalo se ve slovanském svété, kromé Polakt.
Zdroj kolonistl byl vyhledavan na Balkané, zejména mezi Srby, a dale vzhledem
k neutésené situaci bulharského naroda tlacen¢ho ze strany Osmanské fise i mezi

3 KAMPELIK, F. C.: Primyslové névrhy. Hradec Kralové 1859.
4 VALASKOVA, N.: Cesi v Rusku. Cesi v cizing 9, 1996, s. 26-47.
5 KOVARIK, F.: Zdzitky a dojmy ruského Cecha za carstvi. Praha 1932, s. 13-14.
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Bulhary (do Bulharska byli pod zastitou Turecka st€hovani krymsti Tatafi). Zajem
o balkanské kolonisty je pochopitelny vzhledem k jazykové a nabozenské blizkosti.
Cesi byli podle ruskych ufadii Slované, u kterych nebyl katolicismus tak silny jako
u sousednich Polakl. Rovnéz ekonomicky a z hlediska fungovani venkovského hos-
podafstvi byli na vysoké trovni.

Ruska strana v dobé pfiprav na rolnickou reformu pomoci prostiednika, ¢eského
hudebnika Josefa Vrastila zijiciho v Charkové, projevila roku 1858 zajem o pre-
sidleni asi jednoho sta ceskych rodin, jakozto kolonisti jizniho Krymu. Jako argu-
ment vyhodné nabidky mél slouzit slib obdrzeni staveni s nezbytnym zafizenim (coz
museli ov§em postupné splacet), ale jen s jednou desjatinou pudy. Kromé toho by
museli osadnici, byt’ za plat, pracovat tii dny v tydnu na panském.® To bylo pro ¢eské
prostiedi v této dob¢ jiz nepfijatelné a nevyvazovalo to riziko odchodu z vlasti. Dne
24. prosince 1861 byl vydan carsky dekret Osidleni poloostrova Krym, obsahujici
pravidla a vyhody pro imigranty. Mnoh¢ z vysad platily ovSem jen pro ty, ktefi po
prijezdu pfijali ruské ob&anstvi.

Otazka emigrace Cechii do Ruska byla znovu diskutovana pii ucasti Ceské
delegace na Moskevské etnografické vystavé roku 1867. Do Moskvy se vypravili
mimo jiné F. Palacky, F. L. Rieger, F. A. Brauner, J. Grégr, J. Manes a J. K. Erben.
Proti konani vystavy se postavili Polaci a pobaltské narody. Slovanska delegace
byla pfijata na audienci u cara Alexandra II., pficemz F. Palacky s F. L. Riegrem
se setkali s ministrem zahrani¢i A. M. Gor¢akovem a tam byla znovu nadhozena
otazka o zméné vystéhovalectvi ceskych kolonistli mificich do Ameriky vychodnim
smérem do ruskych zemi.” S touto aktivitou korespondovalo v kvétnu téhoZ roku
zalozeni Komise pro uvedeni ¢eskych emigrantti do Ruska pii Moskevském spol-
ku zemédélsko-hospodaiském. Clenové komitétu navitivili Prahu, kde vedli néko-
lik rozhovort s predstaviteli ¢eské politické reprezentace. Zna¢na pozornost byla
vénovana nasmérovani ¢eské emigrace do Zakavkazi. Agitace méla uspéch, ne vsak
u krajanti v Americe, ale v Cechach. Tady vznika fada komitéti, vétsinou polole-
galnich. V Praze vyvijely ¢innost ruské imigracni kancelare. Znac¢nou roli v téchto
snahach sehraly ceské podnikatelské kruhy, zejména skupina kolem Olice a Pfibyla,
ktera organizovala ¢eské osidlovani Volyné.®

Faktord, které obecné vedly k emigraci do Ruska, bylo nékolik. V prvé fadé se
jednalo o zruSeni nevolnictvi carem Alexandrem II. roku 1861, ¢imz se uvolnily
podminky k nabyvani pidy. Dalsim divodem byly jiz zminéné koloniza¢ni poci-
V ramci snizovani vlivu polské Slechty po potlaceném polském povstani se zapocalo
s postupnym pierozdélovanim jeji pudy jak pro mistni ruské obyvatelstvo, tak pro

6 JIRASEK, J.: Rusko a my. Dil I. Praha 1946, s. 31-32.
7 SESTAK, M.: Pout Cechii do Moskvy roku 1867. Praha 1986, s. 37.
8 VACULIK, J.: Dé&jiny volyniskych Cechii. Dil I. (1868—1914). Praha 1997, s. 16-21.
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zvané kolonisty z jinych statl. Na zajem o Rusko méla vliv i situace ve Spojenych
dafskou krizi. Do bliz§iho Ruska také odchazeli lidé, ktefi neméli dostatek kapitalu
na cestu do zamofi. Svoji roli tu rovnéz sehrala i neptima podpora pfednich osobnos-
ti ceského naroda. Nelze opomenout uznani prava na vystéhovani obsazené v Pro-
sincové ustavé z roku 1867. Z toho tézily zprostfedkovatelské agentury a agitacni
jednotlivei jednajici z povéreni statu ¢i Slechtickych majiteld pudy touzicich ziskat
schopné hospodare na sva panstvi.

Osidlovaci vina sméfujici na poloostrov Krym

K prvni ving, ktera tésné predchazela té silnéjsi nasmérované o nekolik let poz-
déji na Volyn, dochazi roku 1861. Obracela se na jizni kraje Ukrajiny a poloostrov
Krym. Ruska vlada a mistni ufady hledaly kolonisty, kteti by osidlili rozlehlé jizni
oblasti carské fiSe a nedalekého Krymu, ktery se vylidnil po odchodu tatarského
obyvatelstva smétujiciho do Turecka po skon¢ené krymské valce v poloviné 50. let
19. stoleti.

Z oblasti byvalého krymského chanatu mélo odejit béhem let 1856—1862 na tii
miliony Tatard. Vystéhovalectvi Tatarti z Krymu bylo podporovano carskymi ufady,
aby se tato strategicky exponovana oblast ocistila od vnitiniho nepfitele statu, ktery
v konfliktech s Tureckem pfedstavoval jeho potencionalniho spojence. Vysledkem
této migrace bylo na 700 neobydlenych osad. Krym byl dosidlovan jak domacim rus-
kym obyvatelstvem, tak zastupci slovanskych naroda (Srby, Bulhary, Bélorusy, ale
i pobaltskymi Estonci). Zajem byl také o schopné némecké a ceské kolonisty. V letech
1860 az 1861 bylo vydano nékolik natizeni obsahujicich ustanoveni, jak kolonizaci
fidit a jaké vyhody kolonistim poskytovat. Byl vytvoien vybor, ktery se mél starat
o cizince a piivést je zdarn¢ na vyhovujici mista. M¢l také za povinnost vydavat
prispévky, dotace a fesit problémy a stiznosti osadniki. 24. prosince 1861 vse zavrso-
val carsky dekret Pravidla osidlovani poloostrova Krym. Mnohé z obsazenych vysad
a povinnosti ovSem platila jen pro ty kolonisty, ktefi pfijali ruské ob&anstvi. Statem
vnucena vira byla rovnéz pozdeji podminkou k ziskani majetku a pozemku. Dle vlad-
nich ustanoveni z roku 1892 bylo ptikazano, ze pouze ti pfistéhovalci, ktefi piijali
pravoslavnou viru, mohou nabyt vlastnického prava k uzivanému hospodaistvi.’

Objevuji se neovérené informace o nékolikaletém namezdnim pobytu mensiho
poctu pracovniku, kteti méli koncem 50. let 19. stoleti puisobit na Krymu. Po vydé-
lani penéz se méli vratit zpét do Cech. Roku 1856 mélo na Krymu rovnéz pobyt
nékolik &eskych pracovnikii z okoli Ceské Tiebové a Zamberka, ktefi sem pfijeli na
vyzvu krymskych statkait k dokonéeni polnich praci.'’

9  SPANIHEL, J.: Ceské osady na Sibiri. NaSe zahrani¢i 2, 1921, sv. 1, s. 30-34, 87-95.
10 RIMOVSKY, I.: Kronika obce Novohrad. V soukromém vlastnictvi. J. Rimovsky byl ve 30. letech 20.
stoleti ucitelem v Ceské vesnici Novohrad. Nyni Goluboe v Moldavské republice.
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Pocatkem 60. let ptijel do podorlického kraje vystéhovalecky agent Mayer, jed-
najici z povéteni jihoruského knizete Kocubeje. Vyslal jej do ¢eskych zemi vyhledat
schopné zemédélce, ktefi by povznesli jeho hospodaistvi. Podle toho je ziejmé, Ze
rych referencich dozvédél ze svého okoli, které Cechy znalo. Mélo se znovu jednat
o n¢kolikaletou namezdni praci.

V roce 1860 jednal rakousky obéan Kaspar Kerner zijici v Simferopolu s mistni-
mi tfady nabizeje svoje sluzby pfi verbovani moznych ceskych kolonisti pozvanych
na Krym. Téhoz roku odcestoval do ¢eskych zemi uskuteénit sviij zamér. Ve vyhle-
davani se zaméfil na uzemi Moravy. Pravdépodobné mél uspéch, protoze dle ruskych
archivi prvni kolonisté ptichdzeji do téchto krajii jiz poc¢atkem roku 1861. Ovsem
hlavni proud vystéhovalcti smétoval na Krym az ke konci tohoto roku a béhem prvni
poloviny roku nasledujiciho.

Oblast severovychodnich Cech byla velmi silné poznamenéna novymi technolo-
giemi ve vyrob¢, vznikem manufaktur a tovaren. Obyvatelé tohoto kraje, at’ to byli
Némci, nebo Cei, se Zivili podomackou vyrobou zasobujici svymi vyrobky textilni
odvétvi. Problémem této oblasti bylo Spatné zelezni¢ni propojeni. Z 282 obci Podor-
licka se jich v letech 1880 az 1921 vylidiiovalo celych 80 %."

Na prelomu let 1861 a 1862 se vydalo asi ¢tyficet rodin z kraje rychnovského,
litomyslského, vysokomytského, lanskrounského a tisteckého (Usti nad Orlici), poté
co si vyridily cestovni pasy, na cestu na Krym, na planované tfi roky prace. Trasa
vedla tokem Dunaje do Galace, odkud se preplavily do pristavniho mésta Odésy. Zde
se nachazel Generalni rakousky konzulat, ktery dohlizel na pribéh presunu. Vozy
poslanymi knizetem Kocubejem byli Cesi piepraveni na jeho velkostatek Dikanka
v Poltavské gubernii. Problém nastal ihned po pfijezdu, kdy se zjistilo, ze ¢esti pra-
covnici nejsou zemédélci, jak knize zadal, ale Ze se jedna predevsim o femeslniky
ovladajici tkalcovské a krajkarské femeslo. Po urcitém case straveném na panstvi je
knize propustil ze svych sluzeb s doporu¢enim vyhledani obzivy na Krymu.'

Mezitim v Cechach, v krajich, odkud odesla prvni vina, kolovaly riizné dezinfor-
macni zpravy o nepredstavitelné vyhodnych podminkach na poloostrové. Objevila
se informace, Ze je tam dostatek chleba, masa a velké lany nevyuzitych trodnych
poli, které ¢ekaji na své nové hospodare. Pomalu se pocala ptipravovat k odchodu
i dalsi skupina.

Jak je vidét z prament, prvni osadnici odjizdéli v domnéni, Ze na novém misté
pobudou jen nékolik let, bechem nichz se domohou jméni, se kterym se vrati do
rodného kraje a zaridi si lepsi zivobyti. Jesté se neuvazovalo o trvalém piesidleni do

" POHL, J.: Wlidnovani Orlickych hor v poslednich padesati letech. Od kladského pomezi 8, 1930—
1931, s. 129-136.

NEPRAS, A.: Cechové na Krimu a osada Cechohrad. Cechi Kryma i osnovanie Cechograda. Simfe-
ropol 1999. Sepsano roku 1908 nebo 1909 Josefem Neprasem.
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cizi zem¢, jednalo se pouze o moznost pracovniho vydélku mimo hranice rakouské
monarchie. Rakouské trady a ceské mistodrzitelstvi nedélalo problémy ve vyda-
vani cestovnich past, jelikoz Slo o mensi pocet obyvatel, ktefi byli navic postizeni
zaméstnaneckou krizi v textilnictvi. Je pouze s podivem, Ze se na cestu vydavaly
celé rodiny. Vysvétlenim pravdépodobné bude v ur¢itém smyslu nenaro¢nost samot-
né cesty, spojené se zajisténim ¢asti prevozu a nasledného slibovaného ubytovani.

Druha vlna kolonistt sestavajici ze 170 rodin odesla na jate roku 1862. Po dvou-
mésicni cesté dospéli do Odésy, kde o n€ projevili zajem mistni velkostatkafi. Vzhle-
dem k tomu, Ze se jednalo o poddanské podruéi, osadnici odmitli v§echny nabidky
a vydavaji se smérem na Krym do Feodosie, kde se vSechny skupiny setkaly. Zde
byli kolonisté ubytovani na riznych panskych dvorech, vypliujice ¢as shanénim
prace a zamé&stnani. Postupné vétsin¢ dochazely penize a museli si na jidlo vyd¢la-
vat 1 zebrotou. Zjistili, ze podminky, které jim byly pfed odchodem slibovany, jsou
volili cestu zpét do Cech.

Vétsina osadnikil putovala od jednoho statkaie ke druhému, nespokojena s nabi-
zenymi podminkami. Néktefi si pronajali ¢ast pudy u jednotlivych velkostatkaiti na
zéaklad¢é podepsanych smluv. Zanedlouho byly u Jaltské zemské vlady shromazdo-
vany vzajemné podavané stiznosti na nedodrzovani stanovenych podminek, ¢i na
zabavovani pasi, jak si u pecovatelského vyboru stézoval Jan Nespor, zastupce 40
eskych rodin. Cesi se tak vyskytovali po celém Krymu v mensich &i vétsich skupin-
kach."® Nevyhodou ¢eskych osadnikti byla mimo jiné i jejich nejednotnost. Kazdy
jednal na vlastni pést a snazil se ziskat pro sebe ty nejvyhodnéjsi podminky.

Po spole¢ném rokovani a zvoleni delegace, ktera méla hajit jejich zajmy, vyslali
Cesi deputaci k inspektoru bulharskych a némeckych osad, aby jim bylo povoleno
usadit se na statni ptd¢. To se psal pravdépodobné jesté rok 1862 (nekdy se uvadi
rok 1863). Inspektor jim pfedal po jednani a seznameni se s jejich nelehkou situaci
otevieny dopis, ktery zajistoval volny pohyb po Krymu za ucelem vybrani vyho-
vujici statni puidy. Statkaii museli propustit ze svych sluzeb viechny Cechy, ktefi
o to projevili zajem. V tomto okamziku se cela presidlovaci akce piesouva z roviny
soukromé iniciativy do projektu fizeného statem.

Cesti kolonisté byli presunuti do opusténé tatarské vsi Kurman-KemelGi (dnes
Krasnogvardéjskoje), odkud dochazelo k presunu na cilova mista. Na doporuceni
prichazeji do obce Zadra, z které se nedavno odstéhovalo bulharské obyvatelstvo.
Ve vesnici se nachazely jest¢ domy po byvalych tatarskych obyvatelich spolu se
studnami s pitnou vodou. Odtud v nejbliz§ich mésicich ¢ast ceskych a némeckych
kolonisti osidlila obec Zava a Mulzular-Kemeléi. Ze Zavy piechazeji néktefi do

13 VOLKOVA, S.: Ceskd emigrace na Krym a zakladdni kolonii ve druhé poloviné 19. stoleti. In.:
Sbornik historickych stati o Cesich na Krymu. Tento pfipravny material jsem obdrzel od s. Kaplana,
ptedsedy spolku Vltava v Simferopolu. Sbornik vysel koncem roku 2006.
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obce Bjuk-Kumrat. Za tyto sluzby museli ovS§em slozit slib vérnosti ruskému carovi,
¢imz se stali ruskymi ob¢any.'

Stat poskytl kazdé rodiné v nékolika ¢astkach po 175 rublech na opatfeni naradi
a dobytka. Rovnéz kazda rodina dostala na muzského ¢lena po 12 desjatinach pudy,
pri¢emz si v piipadé zajmu mohli pronajmout jednu desjatinu po 15 kopejkach roc-
né. Ke zlepseni stavu, kdy prvni 1éta byla chuda na tirodu, jim byla poskytnuta dalsi
finanéni dotace, pozemkovy piidél navysen na 15 desjatin a do prvni urody byli
zasobovani moukou, jahlami, brambory a zelim.'s

O kolonisty se staraly Vybor pro spravu pristéhovalcii a Vybor pro imigranty.
Pro lepsi kontrolu ¢eské emigrace na Krymu byl jmenovan spravce ¢eskych kolonii,
ktery byl prostiednikem mezi statnimi urady, statkaii a kolonisty.

Puda se kolonistim prodavala pouze za podminky trvalého osidleni a vybudo-
vani dobfe organizovaného hospodarstvi. Jak bylo obsazeno ve zminéném vynosu
z roku 1861, ptda se davala do vlastnictvi celym koloniim. Jednotlivé rodiny mély
svoje dvory v dédi¢ném uzivani, majitelé neméli pravo prodeje jednotlivych podili.
Jejich majetek mohl byt zabaven v piipadé poruseni kolonizaénich pravidel. Dalsim
vynosem z roku 1870 pro jizni oblasti statu byly kolonistiim slibené vyhody potvr-
zeny a nékteré pridany. Kolonisté se mohli usadit na volném misté dle svého prani,
byli osvobozeni od statni dané po dobu 30 let, poskytovaly se jim penézité podpory
na stavby domu a na zakoupeni zivého inventafe. Byla jim znovu potvrzena vlastni
samosprava a rovnéz nepodléhali vojenské povinnosti.'¢

Vesnice Kirej se nachazela stejné jako obec Zadra v Perekopském tjezdé. Pod-
le ruskych prament méla byt osidlena ¢eskymi kolonisty jiz pocatkem roku 1862.
Nasledné byla pfejmenovana na Tabor (dnes Makarovka v Pervomajském okrese).
Jestli je tento idaj presny, byla by vesnice Tabor tou prvni, kterou Cesi ve vétsim
podtu obsadili a kde se ubytovali natrvalo. Slo o 39 rodin sestavajicich z 90 muzd
a 101 zen. Pozdéji k nim pribylo dalsich 18 rodin. Podle tuzemskych pramenti byla
vesnice naopak osidlena az druhotng, a to osadniky vychazejicimi ze Zadry."?

Vesnice Zadra piejmenovana Cechy na Bohemku (dnes Lobanovo v DZankoj-
ském okrese) byla zalozena roku 1862 nebo 1863. Pocet prvnich pfistehovalct sesta-
val ze 60 rodin o 303 dusich. Roku 1867 klesl jejich pocet vinou odchodu mnoha
rodin do jinych vesnic na 226 osob.

LAPTEV, I.: Cechi v Krymu (Ocerky po istorii i kultury). Zurnal Krymskovo kulturno-prosetitelnovo
otdestva Cechov Vltava, &. 1, Simferopol 2000.

15 AUERHAN, J.: Ceské osady na Volyni, na Krymu a na Kavkaze. Praha 1920, s. 43.

16 Cechoslovan 1, 1911, &. 2, s. 28.

Uvedeny rok zalozeni pochazi z ruskych pramenti. VSechny ostatni zdroje (Auerhan, Folprecht,
Nepras ad.) uvadéji az rok 1863.
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Obec Carekvi¢ (dnes Puskino v Krasnogvardéjském okrese) byla pojmenovana
dle rozvétvené rodiny F. Careka ¢itajici 20 ¢lend. Pocet ¢eskych osadnikd byl neve-
liky, tvotilo ho 15 rodin o 67 ¢lenech.

Obec Zavu osidlili spoleéné Cesi s Némci a pfejmenovali ji na pocest cara Ale-
xandra II. na Alexandrovku (dnes pojmenovani totozné, Krasnogvardéjsky okres).
Ruské prameny hovoti o 1. dubnu 1862 jako o dni, kdy sem pfislo prvnich 45 rodin.
Jinde se objevuji informace o zalozeni az roku 1865.' Z Alexandrovky byla osidlena
obec Bjuk-Kumrat, kde tou dobou zilo jesté nékolik tatarskych rodin. Pojmenovani
obce bylo zménéno az po II. svétové valce, a to na Brackoje (Pervomajsky okres).

Znovu se objevovaly stiznosti z oficidlnich mist na jednani Cechii usazenych ve
zminénych péti obcich, ve kterych se pry nehodlaji zabydlet natrvalo. Stale uvazo-
vali o pfestehovani do jinych, Grodnéjsich mist, usilujice o dalsi pozemkové vymeéry
pouze vyzivovan rodinami, které se postupné vyvazovaly ze sluzby u velkostatkait.
Roku 1865 zilo v Perekopském tjezdé jen 615 Cechil, o tii roky pozdgji jiz 1038
aroku 1897 pfi vieruském séitani lidu Zilo na Krymu 1 174 Cechil a v celé Tauridské
gubernii 1 962 Cechil. Kromé zminénych obci jiz v této dobé &ast poétu zaujima Ses-
ka kolonie Cechohrad (dnes Novgorodkivka vzdalena asi 10km od mésta Melitopol)
a obyvatelé Simferopolu.!” Mensi pocty prebyvaly v pfevazné tatarskych osadach,
jako Nogai-Tama, Lidzimét, Burlak, Sziti-Cet, ¢i Kulova.

Ceské osady

Vesnice Lobanovo se nachazi na severu Krymu v Dzankojské oblasti. Diive se
jmenovala Bohemka. Jeji soucasny nazev je odvozen od E. J. Lobanova, letce a hrdi-
ny Sovétského svazu, ktery zde havaroval se svym strojem v bojich nad obci v roce
1942. V drivéjsi ceské vesnici tvofi v soucasnosti ¢eské etnikum mensinu. K ceské
narodnosti se hlasi na 350 lidi, coz tvoii 20 % z celkového poctu obyvatel obce. Vét-
Sina z nich bydli v historicky ptivodni ¢asti obce, kterou tvoii ulice Gagarinova, ulice
Skolni a Cechova, o které se obec rozsitila koncem 20. let 20. stoleti. Na rozdil od
ostatnich ¢eskych obci se Lobanovo nevylidiuje, spiSe naopak. Neni to dano dostat-
kem pracovnich piilezitosti pfimo v obci, ale snadnou dostupnosti k centrim kraje.
Vesnice se nachazi u hlavni silnice smétujici ven z Krymu a naopak do mésta Dzan-
koj. Dale je tu také v blizkosti zeleznicni zastavka nesouci ptivodni nazev obce.

Mistni Cesi tvoii v ramci Krymu tu nejpodetnéjsi a nejpevnéjsi skupinu. Ces-
ky jazyk ovlada, a¢ pasivng, ¢ast stredni generace. Star$i generace pouziva ¢esti-

Ve vétsing Eeskych zdrojii je uveden rok zalozeni 1863. Cechoslovan z roku 1911 uvadi rok 1865, pii
gem? jeji zakladatelé pochazeji z diive zalozenych obci Carekvig, Kirej a Bohemka. Ani sami Cesi,
ktefi tu ziji, nevédi, které datum je spravné.

Obec Cechohrad (dnes Novgorodkivka v Melitopolském tjezdé Zaporozské oblasti) byla zalozena
roku 1869 Cechy prevazné z Perekopského tjezdu na Krymu, kteii odsud odesli v poétu 90 rodin.
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nu aktivné dodnes, i kdyz pfi vzajemné komunikaci se do archaické CesStiny obcas
zatoula ruské slovicko. Mladi jiz vétsinou esky nemluvi, ale obstojné tomuto jazyku
rozuméji. Malokteré dité totiz pochazi z endogamniho ¢eského rodinného prostie-
di. V obci od roku 2002 piisobi staly u¢itel z Ceské republiky uéici pies skolni rok
né¢kolik hodin ¢estiny tydné, dfive v mistni zakladni $kole, dnes v jedné z mistnosti
¢eského spolku. Kromé toho funguje i prazdninova studentska vyuka. Navstévuji ji
vétSinou déti z mest, které tu jsou u prarodicl na prazdninach.

Diive byl v obci, ve které Zilo ve 20. letech 20. stoleti 360 Cechii, katolicky kos-
tel, jenz byl po problémech s povolenim od statnich organd a vystavbé bez schvaleni
vysvécen roku 1913. Lobanovsky novy kostel staval do 40. let, kdy byl nasilné zbo-
fen. Nahrazoval starou modlitebnu, postavenou v 80. letech 19. stoleti, ktera zacala
byt pfili§ mala a nebyla schopna pojmout vSechny véfici.?* Méli zde i ¢eskou $kolu
a Ctenafsky krouzek.

V obci je od roku 1995 v Cinnosti pod vedenim Viktora Prochazky krajansky
spolek, jenz je odnozi simferopolské Vitavy. Za finanéni podpory Ceské republiky
byla roku 2004 dokoncena rekonstrukce centra spolku v byvalé skole. Nevyhovuji-
ci komplex budov spravoval kolchoz, ktery je vyuzival jako ubytovnu pro brigad-
niky a nakonec jako skladi$té.”! V jeho rozlehlych prostorach se nachazi honosna
kaple, dale mensi kaple pro bohosluzby konané v zimnich mésicich, aby se vétsi
nemusela nakladné vytapét, zatim skromné vybavené ceské muzeum, spolecenska
taneéni mistnost, byt ucitele, pracovna predsedy spolku a velka tfida. Jsou plany na
opravu vedlejsi budovy, ktera by slouzila jako ubytovna pro hosty spolku, pratele
a navstévy.

Katolicky svatostanek navstévuje predevsim damska Cast nejstar$i generace.
V 90. letech 20. stoleti sem dojizdél z Melitopole slovensky knéz Karol, vyjime¢né
knéz Alexander z Cechohradu, rovnéz Slovak, kterého vystiidal soucasny polsky
knéz ze Simferopolu. Ten ma ovSem vytky viici malé dochazce na bohosluzby.

Spolek se kromé organizovani krajanskych setkani a slavnosti, které se konaji pii
vyrocich zaloZeni jednotlivych obci, snazi obnovovat stara femesla. Roku 1995 se
zde uskutecnil prvni pokus o obnoveni oslav posviceni, naplnéné predevsim zpévem,
tancem a ochutnavkou ceskych jidel i pro jinoetnické spoluobcany. Byly zalozeny
kurzy vySivky a fezbarstvi, objevila se snaha o usiti tradicniho ¢eského kroje podle
vychodoceskych vzora z 19. stoleti.”> Pfi 140. vyro¢i zaloZeni obce byla ziizena
a vefejnosti predstavena tradi¢ni ¢eska jizba s jejim vybavenim zvana ,,Hosptudka®.
Daleje v naplni spolku obnovovani tradi¢nich ¢eskych svatk. Jedna se o sv. Mikulase,

Do spole¢né diecéze spadaly vSechny ceské katolické osady na jizni Ukrajingé, Krymu, Besarabii
a v Zakavkazsku.

Odkup budov od kolchozu byl proveden za symbolickou cenu jedné hiivny v roce 1998.

HRICAI, L. 1.: Obicaj, prazdnik, obrjady. Sbornik informaciono-metodoceskovo materiala. Simfero-
pol 2001.
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sv. Lucii, svatek Tti kral, Velikonoce, sv. Jana Kititele a dalSich. Je v ¢innosti 1 dét-
sky folklorni soubor Slunicko.

Obec Brackoje lezi ve vnitrozemni stepni netirodné ¢asti poloostrova. Teritori-
aln¢ a spravné spada do Pervomajského okresu Autonomni republiky Krym. Patfila
mezi prvni ¢eské obce zalozené v této oblasti, uvadi se rok 1863. Mezi zakladateli
byli nositelé piijmeni Brabec, Simek, Kostelecky &¢i Toméasek. Vesnice vznikla na
misté tatarské osady Bink-Kumrat (nebo také Bjuk-Komrad). V po&atku bydleli Cesi
v provizorné postavenych, ¢aste¢né zahloubenych zemljankach. Dodnes se museji
vyrovnavat s nedostatkem vody.?® Prakticky do roku 1930 tu Zili pouze Cesi (roku
1923 zilo ve vesnici 14 ¢eskych rodin a jeden Rus).?* Nasledné vinou rozkulaéeni
a prilivem novych prichozich pocala rychla asimilace, jez dosahla takové intenzity,
ze v soucasnosti nikdo ¢esky nemluvi. Jen ti nejstarsi obyvatelé obce pochazeji z Cis-
té ceského rodinného prostiedi. V obci dnes zije, jak je to bézné po celém Krymu,
mnoho narodnosti, jako Rusové, Ukrajinci, Arméni, Estonci, Bulhati, Polaci, Kaza-
$i, Mad’aii, Némci a ¢im dal tim vétsi pocet Tatarl vracejicich se z nedobrovolného
exilu z oblasti Uzbekistanu, kam byli v 50. letech 20. stoleti za vlady J. V. Stalina
nasiln¢ deportovani. Pii prizkumu v roce 2000 se z 463 obyvatel obce piihlasilo
k ¢eskému ptivodu 146, coz tvotilo 31,5 %. Béhem kratkych poslednich dvou let se
pocet obyvatel snizil o nékolik desitek odlivem lidi produktivniho véku odchazeji-
cich za praci do pfistavnich mést a do hlavniho mésta Krymu. V obci samotné a nej-
bliz§im okoli totiz nefunguje jediny podnik, ktery by mohl nékoho zaméstnavat.

Obyvatelé obce zazili v poslednim stoleti mnoho nepfijemnych zkusenosti.
V roce 1918 obec okupovala némecka armada, za ob¢anské valky se tu sttidaly oddi-
ly bélogvardéjcii se svym velitelem Vrangelem s oddily nove vzniklé Rudé armady.
Ke konci 20. let nastalo zabirani majetkti a polnosti velkym vlastnikiim pady, mezi
které patfila vétsina Cechii. Néasledovala nucena vystéhovani celych rodin. V letech
1937 az 1938 bylo znovu mnoho otcl od rodin odlouceno pro zcela malicherné
divody a odvleceno na nucené prace ¢i byli rovnou popraveni. Ti §t'astnéjsi se poz-
déji dostali do Svobodovy armady. Vétsina ostatnich se jiz nikdy nevratila. Béhem
okupace Krymu nacisty bylo n¢kolik obyvatel odvezeno do fisského Némecka. Po
valce, kdy mé&la vesnice 171 obyvatel, z nichz Cechii bylo 82, nastalo umélé dosid-
lovani obce, prvné v roce 1955 a poté v roce 1965.

Na drivejsim okraji obce, kde je jiz nyni obecni zastavba, byl hibitov, u kterého
stal kfiz a mald zvonicka. Na jeji zvon se vyzvanélo pii narozeni déti, o svatcich
a umrtich. Lidé se sem chodili modlit vzhledem k neexistenci kosteliku. V urcité dny

vvvvv

% Spodni voda je prili§ hluboko, a tak studnu ma opravdu jen malokdo. K zavlazovani Krymu a jako zdroj

pitné vody pro Simferopol slouzi zavlazovaci kanal od feky Dnépr vybudovany za sovétské éry.
2 GRICJUK, M. T.: Kronika obce Brackoje. Rusky psany rukopis ze 70. let 20. stoleti. V soukromém
vlastnictvi.
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val mladé pary. Ve 20. letech 20. stoleti zde kratkou dobu vyucoval cesky ucitel
v malém domku, ktery se sestaval ze dvou mistnosti. V jedné byla ucebna, v druhé
uciteliv byt. Obec méla malé obecni zastupitelstvo, do jehoz Cela se volil kazdy rok
starosta.

V roce 2002 po opravé malého domku byl v obci vysvécen katolicky kostelik — ¢i
spise kaple — Boziho milosrdenstvi. Katolickou virou, ktera je znovu ozivovana, se
odlisuji cesti potomci od okolnich obyvatel. Rozdil mezi pravoslavnymi a katoliky
je zfejmy nejen podle nahrobnich k#izd, ale 1 podle situovani téla neboztika. U kato-
lickych hrobu se také v mens$i mife objevuje posezeni, vyuzivané o pravoslavnych
Dusickach, kdy se tu k hostinam schazeji pfibuzni zemtelého. U kazdého hrobu bez
rozdilu vyznani je ponechano malé sousto a sklenicka vodky pro neboztika.

Pfi rozpadu kolchozu v roce 1992 dostal kazdy zaméstnanec po ¢tyfech hek-
tarech pudy, jako nahradu za zabavené pozemky ve dvacatych a tficatych letech.
Nikdo jiz nevi, kolik jeho ptedci vlastnili piidy a na kterém misté. Dokumenty z této
doby chybg¢ji, nebo jsou z riznych divodi nedostupné. Obdrzena mista byla piidé-
lena losem. Ten, kdo pfi tomto déleni nepracoval v druzstvu, nedostal nic, i kdyby
jeho predci vlastnili tfeba 100 ha orné ptidy. Do hospodateni se pustil jen malokdo.
Vykupni ceny zrna jsou nerentabilni. Hospodafi si navzajem vypomahaji, jeden ma
traktor, druhy kombajn a tieti pluh. Ostatni svoji piidu pronajimaji v lepsich ¢asech
za drobny peniz, jindy za naturalie (krmivo pro dobytek, mouka, chleba). Spolec-
nost, ktera chtéla navazat na chod kolchozu Stachanovec, rovnéz pomalu ukoncuje
svoji ¢innost, a tak se byvaly rozlehly areal ocita v demoli¢nim stavu. Vybaveni je
zcela rozkradeno. Jako memento dnesni doby ¢ni v rozvalinach vysoky vysila¢ pro
mobilni telefonni sité.

Jakousi jistotou je drzeni predevsim hovéziho dobytka a driibeze. Dvakrat den-
né projizdi obci mlékarensky viz vykupujici cerstvé mléko, které odvazi do meést.
Minimalné jedenkrat béhem tydne projede po hlavni prasné cesté vesnice zigulik
s osadkou Tatarti, z jehoz ampliénu na stfeSe auta se rozezniva nabidka na vykup
zivé hovéziny. Ceny jsou stlaceny nizko, konkurence a moznost vybéru chybi. Chov
krav na prodej nema smysl. Novou nadéji pro chovatele jsou roku 2005 statni sub-
vence podporujici chov dobytka. Budoucnost ukaze, jestli je to ten spravny krok
v podpote venkova. V porovnani s moji prvni navstévou roku 2003 bylo stado krav,
dvakrat denné vyhanéné na pastvu, o dva roky pozdé¢ji minimalné poloviéni.

V obci existuje do jisté miry uméla snaha o obnoveni duchovniho mostu se
starou vlasti. Od roku 2003 probiha prazdninova vyuka ceského jazyka studenty
vysokych skol z Brna a Prahy. K byvalé budové dvoutfidni skoly je ptistavovana
mistnost, ktera by snad v budoucnu méla slouzit jako ¢eské centrum.” Je zde odnoz

% Zakladni dvoutfidni §kola prvniho stupné byla pro maly pocet Zactva zrusena v roce 2004. Z jedné
mistnosti je obchod se smiSenym zbozim, druha je ponechana pro letni vyuku ¢eského jazyka. Déti
dochazeji do sousedni 3 km vzdalené obce.
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simferopolské Vlitavy pod vedenim Marie Gricjukové, vykazujici zatim jen skrom-
nou Cinnost. Nékteré Zeny jsou Clenkami souboru Studanka, vyvijejiciho aktivitu
v nedaleké Alexandrovce.

Vesnice Alexandrovka v Krasnogvardéjském okrese byla zalozena spoleéné Ces-
kymi a némeckymi osadniky. V pocatku byl jejich stav pravdépodobné rovnocenny,
pozdgji kvili neustdlému stéhovani Cechil na dal§i mista klesl jejich podet asi na
jednu tfetinu. Obyvatelé obce disponovali po kratké dobé rozsahlym pozemkovym
vlastnictvim. V roce 1878 odkoupili od statu 1 891 desjatin pudy a roku 1911 jiz
obec hospodatila s 5 183 desjatinami.*® Zanedlouho se jeji ob¢ané stali zamoznymi,
a tim i vzory pro ruské obyvatelstvo. Ovsem nikdy nedosahli takového stupné rozvo-
je jako osady némecké.?’ Kolonisté némeckého puvodu tvofili na Krymu tou dobou
drtivou vétsinu, zahrnujici 54 % vsech lidi zde Zijicich.?® Vesnice méla ve 20. letech
20. stoleti 750 obyvatel, pficemz Cechii bylo 190. Roku 2005 mélo v obci trvalé
bydlisté 1 524 lidi sedmnacti narodnosti, k ¢eskému piivodu se piihlasilo 220 osob.
O tézkych zivotnich podminkach vypovida fakt, ze z celé vesnice bylo zaméstnano
pouze 83 lidi.
obydli po par letech pocaly nahrazovat velmi prostorné n¢kolikapokojové domy sta-
véné z tvrdé rakusky.? V obci se podnes zachoval pivodni ¢esky trojdilny poloza-
hloubeny dim, jehoz stény maji tloustku 80 cm. To byla standardni mira na kterou
se rakuska, tézena v povrchovém dole vzdaleném 5 km od obce dfive fezala. Dnes
se stavi stale z tohoto dostupného stavebniho materialu, ale sila stén jiz nepiekracuje
60 cm. Stiechy byly kryty vinitym plechem nebo palenymi taskami. Pred domem
byla mala zahradka, za ni ovocny sad. Nachazel se tu také prostorny dvur s hospo-
datskym zazemim a studnou, kterd nechybéla v zadném domé.* I ten nejchudsi Cech
m¢él sviij vlastni domek postaveny za sousedské vypomoci..

Rimskokatolicka farnost byla v Alexandrovce zaloZena roku 1912, patfily pod ni
filidlni obce, mimo jiné i ty ceské — Bohemka, Bink-Komrad, Carekvic¢ a Tabor. Bylo
pravidlem, ze filidlni obce mély modlitebny, nikoliv kostely. Pozemek pro kostelni
vystavbu byl vyclenén ve stfedu vesnice uz pfi jejim zalozeni, avsak ke stavbé chra-
mu mohla obec pfistoupit az v roce 1909. Dokonéena byla o dva roky pozdgji. Casti
penéz prispéli i farnici. Kostel byl postaven v novogotickém slohu s vyskou hlavni
véze 43 metrt. Svoji monumentalitou a okazalosti nemél v blizkém i vzdaleném
okoli srovnani. Od zac¢atku se v ném slouzily bohosluzby v jazyce latinském, némec-

% Cechoslovan 1, 1911, & 24, s. 258-264.

27 RIXI, J.: Kolonizace Ruska. Praha 1929.

% GOTOVCIKOV, H. A.: Zemlja kurmanskaja. Simferopol 1995, s. 30-31.

»  Rakuska je slepenec z usazenych lastur mofskych korysu. VEétsina domti na poloostrové je postavena
prave z tohoto materialu.

SEDY, R.: Osada, obydli a hospoddiské staveni u ceskych krajanii v jiznim Rusku a na Krymu. Nase
zahrani¢i 8, 1927, sv. 3, s. 101-104.
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kém a Ceském.’! Po revoluci v roce 1917 byla cirkev oddélena od statu. Dekretem
o odluce cirkve od statu byla zbavena prav pravnické osoby, majetku a bankovnich
vkladl. Béhem hladomoru v letech 1921-1923 vyuzili bolSevici zaminky ke kon-
fiskaci Dekretem o zabaveni cirkevnich cennosti pro potieby boje s hladem. Diive
bohaté katolické kostely ztratily velkou ¢ast svého majetku. Obdobi let 1929-1931
je charakterizovano masovym véznénim knézi. Na konci 30. let byla oficialni ¢in-
nost katolické cirkve na teritoriu Sovétského svazu zastavena plné. V Alexandrov-
ce byla roku 1932 za pomoci aktivistl z kolchozu strhnuta zvonice, zvony odvezeny
a inventaf rozkraden. Koncem 30. let byl kostel definitivné uzavien, poté fungoval
do 50. let jako klub pro mladé, pozdéji jako sypka a skladisté stavebniho materialu.’
V poslednich letech byly ucinény urcité pokusy o obnovu pivodni funkce kostela
(vyvezeni odpadu, zastfeSeni). Po zméné poméra v 90. letech 20. stoleti se dostal do
majetku obce.

V pocatcich navstévovaly Skolou povinné déti obou narodnosti spole¢nou skolu,
ve které se stiidavé vyucovalo ¢esky a némecky. Po neshodach si Cesi roku 1885
ziidili $kolu vlastni.** Proces odnarodiovani zmirnil roku 1924 Alexandr Kaplan,
ktery pfijel ze Simferopolu pfevzit po zemielém otci rodinny dim a soucasn¢ se
ujal vyuky. Roku 1937 byl jako mnoho jinych ¢eskych ucitelti po celé¢ Ukrajiné
zajat sovétskou tajnou policii. O jeho dal§im osudu neni nic znamo. Tentyz rok byly
narodnostni Skoly uzavieny a v obci oteviena ruska desetileta skola.

Z pocatku byla sprava obce v rukou osadnikii. To se pozdéji s omezovanim pra-
vomoci zménilo. Do roku 1907 zasedlo za starostensky stiil postupné pét Cechi.
Veskera jednani na schiizich se vedla v ruském jazyce. Obec vzdy po urcitém Case
prerozdélovala obecni piidni majetek mezi své obcany. Pozemky byly totiz v prvnich
desetiletich vlastnictvim celé obce a jednotliveim byly jen proptjc¢ovany. Vyjimkou
byli ti hospodafii, co si ptidu od statu, obce ¢i jiného majitele odkoupili.** Ve vesnici
byla roku 1910 ziizena zalozna, byl tu také parni mlyn, cihelna a vyrobna cemento-
vych tasek.

Kulturni troven byla podle Jana Auerhana obecné nizka, navstévnost knihovny
s Ceskymi a ruskymi tisky miziva. Kromeé chvaly na rozvinuté zemédeélstvi kritizuje
rozmahajici se karban a alkoholismus.? S tim koresponduje ¢lanek kyjevského listu
Rusky Cech z roku 1907, zmitiujici existenci dvou pivnic a dvou vinaren, ve kterych
travi mnoho ¢asu nemalo muzi, ale i zen a déti.>

Alexandrovska farnost méla 50 desjatin orné pudy. 1 desjatina = 1,0925 ha.
2 JEKIMOVA, N.: Ceskoje selo Alexandrova. Krymskoje vremja, 14. 9. 2001.
3 Rusky Cech 1, 1907, &. 40, s. 2-3.

34 Ceskorusky obzor 1,1908, &. 1, s. 2.

35 AUERHAN, J.: c.d., s. 46-47.

36 Rusky Cech 1,1907, &. 48, s. 4.
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Percentudlni zastoupeni ¢eského etnika vzrostlo po odsunu Némct v 1ét¢ 1941
(t&ch nekolik malo, co se v 50. letech 20. stoleti vratilo ze Sibife, odeslo pocatkem
90. let do sjednoceného némeckého statu). Dnes ov§em tvofi znovu mensinu, i kdyz
s uznavanym vlivem na chod obce. Doklada to i skutecnost, Ze sou¢asnym starostou
je rozeny Cech Vitalij Hlavaty, ktery je také pfedsedou mistniho krajanského spolku.
Pod patronaci spolku vznikl v poloving 90. let pévecky soubor Studanka.

Cedi se predevsim viigi svému okoli vymezuji uréitou znalosti mluvené &estiny
a nabozenskou orientaci. Pro obnoveni znalosti jazyka se zacalo roku 1998 s prazd-
ninovou vyukou ¢estiny, ktera pokracuje podnes.’” SmiSena manzelstvi jsou zcela
b&n4 jiz u stfedni generace. Cesky je schopna a ochotna mluvit jen ast nejstarsi ge-
nerace, stfedni generace az na vyjimky ¢esky pouze rozumi. Mlada generace v ¢es-
kém jazyce nemluvi viibec, pficemz k porozuméni alespont mluveného slova ptispéla
predevsim prazdninova vyuka. SmiSenym snatkim dfive branily rozdily nabozen-
ské, ale také socialni. Tyto odliSnosti odstranila az kolektivizace, umélé dosidlovani,
zakaz nabozenskych projevi, vyucovani v ruském jazyce, nemoznost kontaktt se
svoji vlasti, neexistence ¢eskych periodik, které byly jesté pocatkem 20. stoleti né-
kterymi hospodati odebirany a neopomenutelna sovétska centralizace.

Ve spravnim mésté autonomni republiky Krym Simferopolu zila ¢eska mensina
jiz od pocatku kolonizace. Prvni osadnici zejména z fad femeslnikid se zde usadili
ihned po pfichodu na Krym. Vétsi cast predkt dnesnich obyvatel pfichazela ovsem
postupné z Geskych vesnic poloostrova a z Cechohradu v Melitopolské oblasti. Ve
20. letech 20. stoleti jiz zde zilo 183 rodin o 655 osobach.

Kromé¢ osadniki, ktefi zde méli stalé bydliste, tu pied 1. svétovou valkou puiso-
bilo i n¢kolik podnikateld a filidlek ¢eskych firem (Eeské podniky, banky a podnika-
telé mély své puisobité predeviim v Kyjevé, Moskvé &i Odése). Cesi zde pracovali
jako ucitelé na gymnaziich, byli majiteli zahradnictvi, ¢inZovnich domi, najemci
hoteltl, pivovarskymi sladky a uznavanymi hudebniky.*

Dnes podle riznych zprav od mistnich ¢inovnikd krajanského spolku Ize pocet
osob s ceskymi kofeny jen tézko urcit. Pohybuje se v rozmezi 350 az 400 osob. Na
celém Krymu se k ¢eské narodnosti roku 1989 ptihlasilo 1 020 lidi.** Na obnovu
znalosti ¢eského jazyka sem pravidelnd od roku 1995 piijizdgji studenti z Ceské
republiky na prazdninové kurzy organizované Centrem humanitarni pomoci kraja-
niim pod zastitou Ministerstva zahrani¢nich véci CR. Od roku 1996 zde vedla mistni
rodacka Ludmila Savinovova nedélni skolu pro zajemce. Pro malou navstévnost

Prvni rok vyuky chodili na hodiny ¢eského jazyka i dospéli. Zajem je ovsem brzy opustil, a tak v dal-
sich letech chodi jiz pouze déti v poctu pfiblizné 15 osob.

% Cechoslovan 1, 1911, &. 14, s. 155.

Od doby samostatného ukrajinského statu se jiz narodnost do pasu nezapisuje. Dnes oproti roku 1989
jiz neexistuje obava z piihlaseni se k ¢eskym koteniim. V soucasnosti je po¢et Cechi na Krymu odha-
dovan predsedou spolku Vltava Stanislavem Kaplanem na 1 500 az 2 000 lidi.
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byla roku 2004 vyuka ukoncena. Dnes se pocita s jejim obnovenim. M¢I by ji vést
néktery ze studentl kurzd ¢eského jazyka ptistupnych pro krajany na filozofickych
fakult v Praze a Brn&.*

V dubnu 1993 byl zalozen kulturné osvétovy spolek Vlitava. Jeho vznik (spolu
s dalimi na Ukrajin&) byl podminén zanikem v$eukrajinské zastitujici Ceskosloven-
ské kulturn¢ osvetové spolecnosti J. A. Komenského. Ta byla zalozena v roce 1990
s hlavnim ukolem organizovat krajansky zivot v novych uvolnénych podminkach
a podilet se svymi zkuSenostmi na piesidlovani krajant postizenych ¢ernobylskou
jadernou havarii.*' Jeji pokradovatelkou je v kvétnu 1995 ustavena Ceska narodni
rada Ukrajiny, ktera znovu spojila pod centralni koordinaci krajanské spolky.

Clenové spolku Vltava se z po¢atku schazeli v provizorné pronajatych &i zapij-
¢enych mistnostech (Ceska strana financovala vybaveni mistnosti). V soucasnosti
jiz existuje ¢eské centrum, kde se konaji zkousky péveckého zenského souboru té-
hoz jména a détského souboru Srdicko, schiize ¢lenti spolku, schazeji se tu ¢lenové
femeslnych, vytvarnych a uméleckych krouzka.* Spolek zastiesuje vSechny skupiny
krajanti na Krymu. Patii pod né¢j 12 oblastnich organizaci, pfedev§im v Lobanovu,
Alexandrovce a Bratském, dale potom v Dzankoji, Evpatorii, Ker¢i, Krasnopere-
kovsku, Sevastopolu, Feodosii, Jalté, Krasnogvardéjském a v Aktjabrském.*

Krajané také ptisobi v Centru humanitnich studii na katedfe ¢eské filologie a lite-
ratury ustanovené pocatkem 90. let 20. stoleti. Dale se podileji na ptipravé ,,slo-
vanského vysilani krymskeé televize. Jejich zasluhou byl také pfi Etnografickém
muzeu v Simferopolu ve stalé expozici etnik zijicich v tomto kraji zfizen cesky
koutek. Spolek vydal nékolik publikaci o Zivoté mistnich Cechil. Roku 2006 vysla
kniha mapujici 145 let ¢eskych kolonii na Krymu. Kromé toho jeho aktivni clenové
pfispivaji obCasnymi ¢lanky do mistnich novin. V roce 2000 byly zfizeny interne-
tové stranky.* Kazdoro¢né se konaji schiizky piedsedu ¢eskych spolki na ¢eském
velvyslanectvi v Kyjeve. Spolek je rovnéz v kontaktu s Ministerstvem kultury Auto-
nomni republiky Krym, od nizZ mimo jiné ziskava finan¢ni prostiedky na potadani
spolkovych programd.

4 Kromé moznosti navstévovat kurzy ¢eského jazyka na vysokych $kolach v Brné a Praze pro vybrané

jedince nabizi Ceska republika kromé finanénich dotaci i dalsi pomoc. Kazdy rok se poiadaji kurzy
¢eského jazyka pro krajany z celého svéta v rozsahu jednoho mésice ve vyukovém stiedisku Karlovy
univerzity v Dobrugce. Dale mohou jezdit déti do Ceské republiky na prazdninové tabory. Vie hradi
Ceska strana.
4 DLUHOSOVA, H.: Cesko-Slovenska kulturné osvétova spolecnost J. A. Komenského v USSR. CL 78,
1991, ¢. 2, s. 135-136.
Znovu se jedna o pronajem v arealu Dopravniho podniku.
Ptedstavitelé spolku museli vykazat, ze ¢esky zivel se nachazi minimalné na 13 mistech, kde souc¢asné
existuji krajanské organizace, coz bylo podminkou k uznani krymskou vladou za oficialni krajanské
sdruzeni a za narodnosti mensinu zijici na Krymu. Z toho mimo jiné vyplyva i moznost ¢erpat financni
¢astky na krajanské slavnosti a vystoupeni z krymskych fonda.
4 http://vltava.narod.ru//
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Soubor vystupoval jiz pii mnoha piileZitostech. Ceské spolky se kazdoroéngd
schazeji na svém Celoukrajinském festivalu krajanskych spolkti konaném stiidave
v Kyjevé, Odése ¢i Jalté. Vétsi akce jsou organizovany a fizeny Ceskym centrem
v Kyjevé. Ve vsech obcich s ¢eskym osidlenim se vénuji v riznych krouzcich plete-
ni, ha¢kovani, vysivani a palickovani.

Zavér

K pohybiim mezi Ruskem, pozdéji Sovétskym svazem, a Ceskymi zemémi
dochézelo predeviim az po bolsevické revoluci, kdy zemi opoustéli hlavné Cesi
z mést, inteligence a podnikatelé. K reemigraci zemédélského obyvatelstva dochazi
po ukonéeni bojii I1. svétové valky. Jednalo se ve vétsiné o Cechy z volyiiské guber-
nie. Bylo to umoznéno dohodou podepsanou mezi CSR a SSSR roku 1946 o vymé-
né obyvatelstva. Dohoda se ov§em vztahovala jen na obyvatele zminéné gubernie.
Proto se obyvatelstvo z jizni Ukrajiny a Krymu vystéhovat nemohlo, a tak se tamni
ceské osidleni uchovalo i pfes svoji nepocetnost az doposud. Byly vyjimky, které si
odchod z totalitniho statu zajistily vyfizenim trvalého pobytu za pomoci mistnich
Cechti na Volyni. V Ceskoslovensku ziistalo mnozstvi vojakii ze Svobodova sboru,
ktefi se ve vétsiné rekrutovali pravé z ceskych kolonistli na Rusi. Mohly za nimi
prijet jejich rodiny, i kdyz z Volyné nepochazely. Po uvolnéni pomért od 90. let
20. stoleti odeslo do Ceskoslovenska z celé jizni Ukrajiny a Krymu jen par &eskych
rodin a jednotlivci.

Obce byly vzajemné svazany piibuzenskymi a pratelskymi svazky. V prv-
nich desetiletich po pfichodu do zemi carského Ruska se dodrzovala endogamie.
Cechové uzavirali siatky jen v ramci vlastnich kolonii. Postupné oviem dochazelo
k nucenému dosidlovani ¢eskych vesnic jinymi etniky a tak i k uzavirani smisenych
manzelstvi. V jinych lokalitach, kde Cesi tvofili minoritu, doslo vcelku v brzké dobé
k jejich asimilaci. V obcich na Krymu, kde se v minulosti usadili obyvatelé ceskych
zemi, zije dnes narodni povédomi a ceska fe€ a to s rliznou intenzitou, jiz pouze
u téch, kterych si v§ima tento piispévek. Asimilacni proces dostoupil svého vrcholu
predevsim v poslednich Sedesati letech. V zadné vesnici, kde Ziji potomci emigrantd
2 19. stoleti, dnes Cesi netvoii majoritu.

Centralisticka politika sovétského statu s planovanym hospodatstvim postupné
zahladila vétsinu stop v hmotné kultufe, at’ se jedna o stavitelstvi, ¢i o prvky z lido-
vého odévu.* Odlisnost se naptiklad projevuje ve znovu ozivené nabozenské kato-

4V obci Alexandrovka je podnes v obyvatelném stavu ptivodni ¢eska zemljanka pamatujici prvni osad-

niky. V Lobanovu je na ulici Gagarinova nékolik starych ¢eskych domi postavenych z vepfovic.
Z rakusky se tu zacalo stavét predevsim az po II. svétové valce. Jednalo se o domy, na které piispival
mistni kolchoz, ¢imz lakal nové druzstevniky pfichazejici z riznych oblasti Ukrajiny.

4 Ceskému osidleni Krymu a jizni Ukrajiny si v&ima i ¢lanek UHEREK, Z. — VALASKOVA, N.: Cesi
na jizni Ukrajiné. CL 87, 1997, €. 3, s. 177-190.

98



MATERIALY

lické orientaci. Rovnéz ve stravé lze nalézt u obtadnich a svate¢nich jidel zachované
prvky z ¢eské kuchyné. Mladi odchazeji pracovat do mést, ti odvaznéjsi prijizdéji do
Ceské republiky ¢i do sousedniho Ruska. Na venkové ziistava jiz jen stfedni a nej-
star$i generace. Jaka bude budoucnost této ¢eské mensiny, ukaze pouze Cas.*®

Abstract

Emigration from Czech Lands to Crimea Region

The study focuses on the compatriot community in Ukraine, particularly on the Crimea
peninsula. In the introduction, attention is paid to the history of settlement of southern Ukraine
by the Czech ethnic group in the 1860s. The reasons which made several hundreds of people
leave their home region, their mother country, the initial problems they had to deal with in the
new land, adaptation to the new living conditions, etc. are further discussed. Apart from the
past, this essay also covers the present situation. This is the period when the former Czech vil-
lages have become multinational, while the Czechs do not form the majority population in any
of them as they used to in the past. In spite of the gradual irrepressible process of assimilation,
the Czech Republic tries to help its compatriots. This concerns above all the funding of recon-
struction of associational buildings, purchase of their equipment, assistance with organizing
compatriot meetings and so on. The main emphasis is, however, on the field of education,
especially on Czech Language retention.
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Zivotni jubileum vyznamné slezské badatelky
85. narozeniny PhDr. Zdeny Vachové

Badani o slezské lidové kultufe si stale neumime piedstavit bez podrobného stu-
dia stati, jejichz autorkou je letos jubilujici Zdena Vachova. Stejné tak neopominu-
telnym pramenem je obsah narodopisné sbirky Slezského zemského muzea, kterou
budovala od pocatku 50. let 20. stoleti.

Po studiu na prazské Karlove univerzité, kde byla zakyni profesora Chotka, si
ji vybral v roce 1949 tehdejsi feditel Slezského zemského muzea v Opavé dr. Karel
Cernohorsky, aby zalozila a vybudovala samostatné odborné sbirkové oddéleni pro
dokumentaci materialni lidové kultury Slezska a severovychodni Moravy. Pro mla-
dou absolventku to nebyl kol snadny — jako kuratorka torza narodopisné sbirky,
jejiz vale¢ny osud byl vice nez devastujici, za¢inala shromazdénim vsech podkladd
k uchovanym pfedmétim. Stejné vyznamnym ukolem bylo zpracovani dlouhodo-
bého programu doplnovani a budovani sbirky s cilem zafadit do ni vSe, co ji mohlo
zkvalitnit. Stejné naro¢né bylo odborné zpracovani — katalogizace, oSetieni posko-
zenych artefakttl, jejich kvalitni uloZeni a ptiprava pro vefejnost poutavé prezentace
na vystavach i v publikacich.

Uz v dobé studia se vénovala dokumentaci lidové kultury na Hluc¢insku, jiz véno-
vala svou diplomovou praci a prvni publikované ¢lanky a studie. Zahy po svém pii-
chodu do Opavy se zapojila nejen do zachrany stavajici sbirky muzea, ale zapocala
usilovnou terénni dokumentaci, aby zvysila vypovidaci hodnotu celé kolekce. Jeji
pracovni zaujeti bylo mimoradné, jak svéd¢i nejen ptirGstky do tezauru, ale také
aktivity v oblasti metodiky muzejni prace. Pozornost pfi svych studijnich cestach
vénovala zejména regionalnim muzeim v dobé¢ jejich konsolidace a hledani mista
v zivoté mést. Podilela se na aktivitach Narodopisného sdruzeni Sedlistané a udrzo-
vala Uizké kontakty s mnoha vlastivédnymi a narodopisnymi pracovniky. Dodnes
fada souboril t€Zi z jejich podkladi pro rekonstrukci slavnostnich kroji, kterou pfi-
pravovala s Jifinou Kralovou, pro druzstvo Slezska tvorba vybirala vhodné predlohy
v ornamentice vySivek, nabytku, modrotisku. Realizovala tak poslani, které bylo
dano do vinku nove budovanému Slezskému muzeu — stat se centrem pro dokumen-
taci, uchovani a prezentaci piirody, historie a kultury Slezska.

O tom, ze dovedla své zaméry promyslené realizovat, svéd¢i nejen prvni publi-
kované staté a zpravy, ale zejména v roce 1962 vydany priavodce Narodopisné sbirky
Slezského muzea (Ostrava, 162 s.), ktery podava dikaz o systematickém budovani
reprezentativni kolekce dokumentujici hmotnou a duchovni kulturu venkovského
obyvatelstva v opavském i téSinském Slezsku. Popisy jednotlivych kapitol byly
uvedeny zasvécenym vykladem o vyvoji a specifikaci jeva lidové kultury a doku-
mentovany ukazkami hmotnych artefakti. Nemalou pozornost vénovala prezentaci
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sbirky a do vystavniho programu muzea zatadila vystavy o lidovém uméni, zejména
podmalbé¢ na skle, plastice a lidovém odévu.

Na pocatku Sedesatych let zapocala praci na dlouhodobém vyzkumu lidové pod-
malby na skle, jehoz vysledky publikovala v fadé tematicky navazujicich studii,
zvefejnénych v Casopise Slezského muzea, v jehoz redakéni radé puisobila v letech
1959-1979. Vyzkumny ukol byl fesen jako diléi ukol statniho vyzkumu Vyvoj lidové
kultury v ceskych zemich a na Slovensku.

Vyzkum podmaleb na skle pojala jako kulturné historicky fenomén, zpracovala
metodiku uréeni pivodu obrazl, zamyslela se nad ptivodem techniky. Své nazo-
ry méla podloZzeny pocetnymi studijnimi cestami po muzeich doma i v zahranici.
V Ceskych muzeich nebylo v té dobé sbirky podmaleb, v niz by neuréila jejich
ptvod, dobu vzniku, ptipravila katalogizaci. Je samoziejmé, Ze nejvétsi pozornost
vénovala slezskym a severomoravskym dilnam — vytvorila strukturu jejich ¢asové
navaznosti, popsala ovliviiovani dobovymi ptfedlohami, estetickymi a nabozensky-
mi pozadavky.

Celkem publikovala v letech 1967-1981 16 studii v Casopise Slezského muzea
a jednu sumarizujici v ro¢ence Ethnographica.

Studiu lidového umeéni zistala vérna i po svém odchodu z muzea, pred krat-
kou dobou byla do I'V. dilu monografie Tésinsko (2002) zafazena jeji obsahla studie
o lidovém uméni. Cast vénovana podmalbé shrnuje jeji ndzory na obrazy charakte-
ristické pro vychodni Slezsko a Té&sinsko, kapitola vénovana lidové plastice je prvni
systematickou studii o osobitych formach slezské lidové plastiky konce 18. a 19.
stoleti. Nové podrobila vyzkumu a dokumentaci tvorbu neprofesionalnich fezbara
na Té&Sinsku od pocatku 20. stoleti. Podnétl k zajmu o prace fezbait, kteti se zaméfi-
li na profanni tematiku, méla velmi mnoho, tradice tvorby zde trva vice jak osmdesat
let a dnes ji zastupuje vice jak stovka autort.. S duslednosti ji vlastni se vénovala
jejich dokumentaci a fadu praci zafadila také do opavské sbirky.

Z hlediska systematiky a metodiky lidové kultury jsou dosud nepickonané jeji
prace vénované hranicim etnografickych oblasti, kde tézila ze svych terénnich i teo-
retickych znalosti lidové kultury, filozofického a historického skoleni. Prvni ze stu-
dii byla zvefejnéna v roce Casopise Slezského muzea v roce 1966 a o tii roky pozdé&ji
v Ceském lidu, méné znamé jsou ale prace publikované v regionalnich sbornicich
(Préace a studie Muzea Beskyd, Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in). Studie maji
obdobnou strukturu a jsou rozdéleny do tii ¢asti: v prvni se zabyva vyvojem politic-
kych hranic (historicky pohled), v druhé ¢asti osidlenim, narodnostnimi a jazykovy-
mi hranicemi a ve tieti pak vymezuje zkoumanou oblast jako pojem etnograficky.
Vzdy podrobuje kritickému hodnoceni v§echny dostupné prameny etnografické.

Vyznamné staté vénovala osobnostem narodopisné prace (Karel Cernohorsky,
Ludmila Horka, Jan Winkler, Joza Vochala).
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Nam, svym mladsim kolegtim, imponovala vzdy mimotfadnym rozhledem nejen
v problematice kulturni historie a etnografie, ale také filozofii, historii a regionalis-
tice. Stejné vysoké naroky, jaké méla vzdy na kvalitu svych vyzkumi a vyuziti pra-
menné zakladny, uplatiiovala i u jejich zverejnéni. Prezentace formou vystav a expo-
zic Slezského muzea piinadsela vzdy nové pohledy na tradi¢ni témata. Je clovékem
¢istého srdce a neobycejného zaujeti pro problematiku Slezska i muzejni prace. Své
nazory na stav studia lidové kultury v tak slozitém regionu, jakym Slezsko bezpo-
chyby je, formulovala vzdy jasné a pohotové¢, posouvala badani kupfedu vice nez
kdokoliv jiny.

Pro vSechny, které si zvolila za své spolupracovniky nebo kolegy, byla bez
nadsazky vzorem nejen v $ifi védomosti, ale také lidskych vlastnostech, vystupova-
ni a argumentaci.

Je skoda, ze v poslednich letech postupné ukoncila svou praci ve sbirkotvor-
nych komisich regionalnich muzei a déni v oboru jiz sleduje, jak sama ftika, jen
z povzdali. Ze vseho, co v muzejnictvi i etnografii za vice jak 40 let vykonala, stale
¢erpame a bude tomu bezpochyby i nadale. To je jisté to nejkrasnéjsi ocenéni jejiho
celozivotniho dila.

Jitina Veselskd
Vybérova bibliografie PhDr. Zdeny Vachové
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Krajka a Sperk. Katalog vystavy
Opava 1976, 31 s.

Tesinské skrynty
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Pozn. bibliografie neobsahuje kratsi zpravy o ¢innosti Narodopisného odd. Slezského muzea,
recenze vystav a publikaci, zpravy z déni v oboru, které byly nejcastéji zafazeny do Casopisu
Slezského muzea.

Jifina Veselska
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Prispévek k jubileu Dagmar Klimové-Rychnové

V uplynulém roce jsme si pfipomnéli vyznamné jubileum folkloristky Dagmar

Klimové-Rychnové, ktera se dozila osmdesati let, a jeji pozoruhodny ptinos ceské
a evropské etnologii. Timto ptispévkem, ktery ve strucnosti rekapituluje jeji praci,
bych ji rada jménem mladych folkloristt vyjadiila podékovani a ze srdce poptala
k jejimu jubileu vse nejlepsi.
a pohadka. Uz od svych studentskych let se s velkou oblibou vénovala studiu lidového
vypravéni, ke kterému se stavéla jako ke komplexnimu narodopisnému jevu. Lidova
proza pro ni predstavuje soucast vypravécského prostiedi, uprostied kterého stoji sam
vypraveée. To znamena, ze si také v§imad, ,,ve kterém véku a v jakém spolecenském
postaveni se nékdo stavd uzndvanym a respektovanym vypravécem nebo zpévikem.*!

Dagmar Klimova-Rychnova prinesla dilezité poznatky k metodice sbirdni
a zapisovani lidové prézy v terénnim vyzkumu. Ve svych odbornych piispévcich
nas informuje o postupech pfi sbéru materidlu a varuje pted nebezpecim rtiznych
chyb. Predstavuje rizné zdpisové situace, napt. kdyz sbératel navstivi vypravéce-
interpreta, anebo naopak, dale vefejné vystoupeni na festivalech aj.> Upozornuje,
do jaké miry vypravééska situace ovlivni zapis. V jednom piispévku v Ceském lidu
srovnava zapisy, které¢ vznikly za dvou vypravécskych situaci, a to za prirozené
vypraveécské situace a za zapisové situace, coz znamena, ze vypravec (interpret) si
je védom zapisu a také mozného publikovani. V tomto piipadé se v publiku objevi
sbératel znamy vypravéci, nékdo ,,zvenku®, zatimco za tzv. pfirozené situace zapi-
suje material nékdo z publika, bez védomi vypravéce. Na zakladé srovnani zapist
z téchto riznych vypravééskych situaci nam pani doktorka zfeteln¢ ukazala, do jaké
miry se vypravee predev§im po jazykové strance (nepouziva zkratky, nebo siln€jsi
narecové vyrazy), ale také po obsahové strance (doplituje a vysvétluje, aby byla
pointa srozumitelna, nebo bliz opisuje nékteré charaktery atd.), ¢i dokonce i po into-
nacni strance (méni hlas) pfizpiisobuje sbérateli a vytvari tim Cisté zapisovou situaci.
Zdtraznuje proto, ze se vypraveécské prostiedi nesmi podcenovat, a tim také klade
diraz na to, ze védecky pristup uz dlouho nespociva jenom ve slovnim zapisovani,
ale hlavné v zajisténi pfirozené vypravécské situace, ve které je vypraveée zvykly
vypravét, anebo interpretovat.’ Nebot’ jen tak zachytime jeho osobnost, publikum
i celou oblast lidové slovesnosti v jejim pfirozeném stavu.

' POSPISILOVA, I.: S Dagmar Klimovou o jejim vztahu k folkloristice a k lidem kolem ni. Cesky lid 4,
2003, s. 372.

2 Srov. KLIMOVA, D.: Stycné body katalogizace lidové pisné a lidové prézy. Narodopisné aktuality 9,
1972, s. 190.

3 Srov. KLIMOVA, D.: K metodice zdpisu lidové prézy. O vyznamu piirozené vypravécské situace.
Cesky lid 3, 1957, s. 123-128.
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Prestoze soucasny technicky pokrok ovlivituje sbér folklorniho materiald, jsou
poznatky Dagmar Klimové-Rychnové v oblasti metodiky aktudlnim a uzitenym
pramenem i pro dnesni folkloristy. Uz jenom za tuto ¢ast jejiho rozsahlého piinosu
ji patii velké uznani.

Dalsi zasluhou jubilantky bylo, ze v ramci svého vyzkumu tykajiciho se povésti
a lidovych pohadek vydala v roce 1960 poprvé v ¢eskoslovenském prostiedi znamy
katalog Antti Aarncho a Stitha Thompsona (ve slovenském jazyce). Tato klasifika-
ce typa lidovych pohadek s bibliografii je dodnes nepostradatelnym prostiedkem
pii studiu folklornich zanrd. Dagmar Klimova-Rychnova zde zpfistupnila rovnéz
svym piekladem Thompsonuv referat zabyvajici se revidovanym vydanim katalogu
typt lidovych pohadek a k tomu dodala také soubor publikaci, které nejsou uvedeny
v katalogu Antti Aarneho a Stith Thompsona.*

Celozivotn¢ a podrobné se Dagmar Klimova-Rychnova zabyvala oblasti Hor-
nacka, a to jiz od studentskych dob. Zaméfila se pfitom rovnéz na lidovou prozu, ji
shromazdéné poznatky byly publikovany v monografické praci o Hornacku z roku
1966. V ni nam podava dokonaly obraz vypravécské tradice v tomto regionu, poci-
naje sbérateli pfes popis krajiny a vypravécského prostiedi az po zanry lidovych
vypravéni, které se zde zachovaly. K vypravécskym druhtim, které badatelka na
Hornacku zachytila, patii pohadky, v nichz k nejvyraznéj$im zatradila pohadky dob-
rodruzné a strasidelné; dale humorky a satiry, jez predstavuji vyznamnou ¢ast hor-
nackého repertoaru,’ a také povéreéné povidky, kde se zachoval velky pocet povidek
o vodnicich.® Dalsi skupinou, kterou se Dagmar Klimové-Rychnové podatilo na
Hornacku zachytit a probadat, jsou mistni a historické povésti. Tato zanrova sku-
pina tvoti duleZitou soucast horniacké lidové tradice.” Poukazuje pfitom na zptsob
periodizace povésti pro Horndcko typicky, napt. za ,prehdnék evandélékii ™, nebo
také za ,,tureckych prehanek* aj.® V hornackych historickych povéstech se turecka
tematika odrazi do velké miry, jelikoz horiacka oblast od 16. stoleti patiila k oblas-
tem, které trpély pod tureckymi najezdy.’ Jako zvlastni skupinu poveésti zafazuje
lidova povidani o zbojnicich. Dozvidame se, Ze i na Horfldcku je pévné zakotvena
janosikovska tematika.!® Tedy i v oblasti, ktera nepatii k izemim, kde zasahovaly

4 Srov. KLIMOVA, D.: Typy ludovych rozpravok. Klasifikicia a bibliografia. Z anglického vydéani
Antti Aarne — Stith Thompson, The Folktype of the Folktale, FFC ¢. 74, Helsinky 1928, do slovenstiny
prevedli Jan Michalek a Jozef Olexa. Uvodni slovo a doslov napsala Dagmar Klimova-Rychnova,
ktera téz prehlédla vécnou spravnost piekladu a déle prelozila referat Stithse Thompsona, Report on
the Revision of the Type sof the Folktale, Kiel 1959. Praha 1960.

Srov. KLIMOVA, D.: Wypraveéni. In: Horfiacko, Brno 1966, s. 468.

Tamtéz, s. 472.

Tamtéz, s. 472.

Tamtéz, s. 477.

Tamtéz, s. 480.

Tamtéz, s. 482.
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janosikovské zbojnické skupiny, se mluvi o Janosikovi, jeho rodisti, pfi¢inach, které
ho dovedly ke zbojnictvi, coz tvoii nékolik hlavnich horiackych janosikovskych
namétd."! V dob¢, kdy pani doktorka zkoumala povidani o zbojnicich, si v§imla,
ze pro soudoba vypravéni o zbojnicich na Hornacku je charakteristicka tendence
potlacovat nerealné prvky.'? Jako posledni vypravécsky druh, ktery v tomto regionu
zkoumala, bylo vypravéni ze zivota. Svym rozsahlym vyzkumem lidového vypra-
véni nam odhalila bohatstvi Gstni tradice, ktera jeste¢ v poloviné 20. stoleti méla zivy
a pfirozeny charakter. Dagmar Klimova-Rychnova se na Hornacku vedle lidového
vypravéni také vénovala materialni kultute, 1 kdyz ne s takovou intenzitou, jako
u kultury duchovni.

Je dulezité ovsem vzpomenout i jeji védeckou ¢innost znamou v zahranici. Vedle
toho, ze sledovala zahrani¢ni prace ve své recenzni ¢innosti, také psala pro mezi-
narodni forum. Své prace o folkloru a migracnich proudech z roku 1971 zvetejnila
v némciné. Uvadi zde, ze folklor, jak by se na prvni pohled zdalo, neni podfizen
izolaci, a proto migruje, pficemz pod pojmem migrace nechape pohyb celych naro-
du, nebo kment, ale pohyb malych skupin obyvatel.!* Pravé tyto mensi skupiny,
jako jsou obyvatelé zijicich v sousednich oblastech, lidi obyvajici jazykové ostrovy,
nebo jednotlivci, ktefi se z riznych divodt vzdalovali z domovského prostredi, se
daji povazovat za aktéry migrace folkloru. U kazdého druhu migrace pani doktorka
uvadi konkrétni migraéni prostfedi, jako napt. u migrace folkloru ve formé infiltrace
na zakladé sousedského spolunazivani, jak je tomu na Horniacku. Tento region lezi
na hranici byvalé ¢eské a uherské koruny a jeho folklor potvrzuje, Ze v etnologii
neexistuji oficialni hranice, ze folklor migruje a interaktivné ovliviyje.!

Myslim si, Zze uz na zaklade¢ tohoto strucného profilu védecké ¢innosti Dagmar
Klimové-Rychnové je jeji zasluha o rozvoj evropské etnologie zcela ocividna. Na
zaveér bych chtéla jesté dodat, ze jsem zdaleka nemohla prostudovat vétsi pocet praci
badatelky, nez uvadim ve vybérové bibliografii. Ale i jen z toho vyctu pokladam
prinos jubilantky pro folkloristiku za obdivuhodny. Jesté jednou ji pteji hodné zdravi
a Stésti a dekuji za bohaté poznatky, ze kterych mizeme Cerpat.

Anna Velika

Tamtéz.

2 Tamtéz.

13 KLIMOVA, D.: Die Folklore und Migrationsstromungen. Ethnologia Slavica III, 1971, s. 236.
4 Tamtéz, s. 239.
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Vybérova bibliografie Dagmar Klimové-Rychnové
(za 1éta 1954-1988)

Ukladani Sati na Hornacku. Véci a lidé 6, 1954-1955, s. 233-249.
Ustylani na Horndacku. Véci a lidé 6, 1954-1955, s. 307-323.
K metodice zdpisu lidové prozy. Cesky lid 44, 1957, s. 123—128.

Ke studiu povésti v dneSnim lidovém poddni. (Pozndmky z orientacniho vyzkumu na PelhFi-
movsku). Cesky lid 46, 1959, s. 114-119.

K metodickym otdzkam soucasného stavu pohadky. In: Lidova kultura vychodni Moravy. Got-
twaldov 1960, s. 183-205.

K problematice experimentilniho narodopisu. (Ohlasové varianty latky ,, Zena zajata turkem
pri peceni chleba ). Slovacko 1964, s. 97-106.

Prispévek ke studiu vypravécskych okruhii. Cesky lid 52, 1965, s. 14-24.
Vypraveni. In: Hornacko. Brno 1966, s. 465-497.
Versuch einer Klassifikation des lebendigen Sagenerzihlers. Fabula 9, 1967, s. 244-253.

Les guerres turques dans les narrations populaires I-I1I. Ethnologia Slavica 2, 1970, s. 227—
245; 3, 1971, 5. 245-269; 4, 1972, 5. 199-245

Die Folklore und Migrationsstrémungen. Ethnologia Slavica III, 1971, s. 233-244.
Zur Frage der Hundskopfigen in der Folklore. Zeitschrift fiir Volkskunde, 1971, s. 95-101.

Styéné body katalogizace lidové pisné a lidové prozy. Narodopisné aktuality IX, 1972,
s. 189-195.

Romantickd koncepce a ceska lidovd préza. Ceskoslovenské prednagky pro VII. mezinarodni
sjezd slavisti ve VarSav¢. Literatura — folklor — historie. Praha 1973, s. 273-280.

Zum Studium der Schlangenthematik in der Prosafolklore der Slaven. Ethnologia Slavica 5,
1973, 5. 197-213.

Folklorni vypravéni o zbojnicich karpatské oblasti Moravy a Slezska. Slovensky Narodopis,
36, 1988, s. 453-467.

Anna Velika
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Josefu Varekovi k osmdesatinam

Maloktery jubilant nasbiral uz tolik blahopiejnych ¢lankti od vyznamnych kole-
gl z oboru jako PhDr. Josef Vateka, DrSc. Psali mu k Sedesatinam, k semdesatinam
i pétsedmdesatinam, a nepsali z pouhé slusnosti, nybrz s obdivem, Gctou a z ptatel-
stvi. A Josef Vafeka si to zaslouzi, protoze je nejen predni odbornik naseho narodo-
pisu, ale téz schopny organizator, obétavy ucitel, kriticky a pfitom taktni redaktor
i oponent, v neposledni fadé laskavy kolega a skromny ¢lovék.

Narodopisna produkce Josefa Vareky ¢itd na sedm set bibliografickych polozek
a zdaleka neni uzaviena. V osmdesatém roce svého zivota s pomoci manzelky Ale-
ny Plessingerové chysta do tisku reedice svych starSich praci i dosud nezvefejnéné
vysledky vyzkumt. Mnohé z Vaiekovych praci ziskaly mimofadna ocenéni. Tak
v roce 1983 udélil Cesky literarni fond tvaréi prémii encyklopedickému dilu Lido-
va architektura, na némz Josef Vateka spolupracoval s Vaclavem Frolcem, v roce
1988 ocenila Slovenska narodopisna spolec¢nost Cestnym uznanim Vatrekovy vyzku-
my v Ci¢manech, Cenu Josefa Hlavky ziskala v roce 1992 kniha K/i¢ od domova,
jejimz spoluautorem je Ludék Stépan. Nejvyssiho ocenéni se Vaiekové odborné pra-
ci dostalo v roce 1998, kdyz mu piedseda Akademie véd Ceské republiky Rudolf
Zahradnik udélil Cestnou oborovou
medaili Frantiska Palackého za zasluhy
ve spolecenskych védach.

Svou profesionalni kariéru spojil
Josef Vaieka v roce 1963 s Ustavem pro
etnografii a folkloristiku CSAV (dnes
Etnologicky tistav AV CR, v.v.i.) a jako
veédecky senior je dosud Clenem ustav-
niho kolektivu. Odmitl rychlou kariéru
v fidicich akademickych funkcich, ktera
se pfed nim oteviela po listopadu 1989,
ale zasadné prispél k transformaci ustavu
a jeho studijniho zaméteni jako zastupce
feditele v letech 1995-1998 a védecky
tajemnik v letech 1998-2002. Redakéné
i autorsky se podilel na feSeni vyznam-
nych kolektivnich projektd Etnologic-
kého tstavu AV CR, v.v.i., predevsim na
Josef Vafeka s informatorem p. Opelkou Narodopisné encyklopedii Cech, Moravy

pfi vyzkumu novoosidleneckého pohraniéi a Slezska a Etnografickém atlasu Cech,
v Benesové nad Cernou (osada Dluhosté). 1982, Moravy a Slezska.

fotografie T. HaiSman, fotoarchiv Etnologického

tistavu AVCR.
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O mnoho dfive, prakticky jiz od studentskych let, dal svou odbornost do sluzeb
Narodopisné spole¢nosti. Jako externi spolupracovnik provadél v letech 1951-1961
terénni vyzkumy v poddolovanych lokalitach severo¢eského hnédouhelného reviru,
v Krusnohofi, v zatopovych oblastech (Orlik a Moravka) a ve slovenskych vesnicich
pod Javorniky. Material z tehdejsich Varekovych vyzkumu (foto, kresby, kartotécni
listky) vysoce ocenil Vilém Prazak. Pro Narodopisnou spolecnost posléze od roku
1967 po dlouha Iéta Josef Vateka pracoval jako védecky tajemnik a mistoptedseda.
Po zésluze je od roku 1993 Eestnym ¢élenem této spoleénosti.

Piejme jubilantovi, aby si dlouho uchoval bystrou mysl a optimismus, pfejme mu
mnoho radostnych chvil nad publikacemi vonicimi jesté tiskarskou ¢erni, pfejme mu
dobrou pohodu a lasku nejblizsich.

Lydia Petrdiiova
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Padesat let prace pro Ostravsko

K Zivotnimu jubileu PhDr. Jitky NouSové

V bieznu 2007 si mohla nase kolegyné, PhDr. Jitka Nousova, dlouholeta feditel-
ka Ostravského muzea, pripomenout pozoruhodné pracovni vyroéi, které je shodou
okolnosti také spojeno s jejim vyro¢im zivotnim, pfipadajicim na cervenec. Pied
padesati lety se stala etnografkou muzea, majiciho ve svych fondech vyznamné
kolekce narodopisné, pochazejici z posledni ¢tvrtiny 19. stoleti, ale jehoZ speciali-
zaci byla paleontologie, geologie a d&jiny dolovani. Dosahnout pro odbornou speci-
alizaci dostate¢ny prostor jak ve vyzkumu, tak sbirkotvorné praci nebylo jisté lehké
a trvalo téméf 10 let. V roce 1967 byla PhDr. J. Nousova jmenovana feditelkou
instituce zfizované méstem Ostrava se vSemi klady i zapory, které takova situace
prinasela. V cele muzea stala az do svého odchodu v roce 1991. Byt témét 25 let
piedstavitelkou takového subjektu jisté nebylo poslanim jednoduchym. Casto sva-
déla urputné stiety tykajici se jak stavu budovy a expozic, tak odbornych a prezen-
ta¢nich tkolt muzea. Piedstavitelé ocelového srdce republiky se mnohokrat snazili
dat praci odbornych pracovnikid napln podtizenou zcela ideologii, coZ se projevova-
lo jak v pozadavcich na angazované vystavy a expozice, tak na ptipravu publikaci
a instalaci v zahranici.

Pfesto se muzeum stalo regionalnim centrem vyzkumu Ostravska, ktery reali-
zoval Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV v Praze jako pokratovani vyzku-
mi na Kladensku a Rosicko-Oslavansku. Pivodni zaméteni jubilantky na studium
a dokumentaci bydleni zde naslo dostatek prostoru, zejména kdyz si za predmét své-
ho odborného zajmu vzala zivot v hornickych koloniich, tak typickych pro ostrav-
skou aglomeraci. Jeji detailni znalost vyvoje mésta stejné jako mimofadna orientace
v prostfedi byla nezi$tnou pomoci v§em, ktefi pfijizdéli z akademickych pracovist,
aby jako ¢lenové vyzkumného tymu podrobili zkoumani zivot v Ostravé a zejména
jejim hornickém a hutnickém zazemi. Cilem vyzkumu bylo zpracovani monografie
Ostravsko, ktera vSak nebyla dokonéena a publikovany byly pouze jeji ¢asti. Divo-
dy, pro¢ se jubilantce tak dafilo ve vyzkumné, dokumentaéni i organizacni praci,
musime hledat nejen v osobnich vlastnostech, ale také v jeji odborné erudici.

PhDr. Jitka Nousova se narodila 5. ¢ervence 1932 v Praze. Zahy se s rodici
presté¢hovala do Ostravy, kde také v roce 1943 zacala studovat na gymnaziu. Po
maturité roku 1951 byla pfijata ke studiu narodopisu k doc. Stranské, doc. Prazako-
vi a prof. Chotkovi na Karlové université v Praze. Studia ukoncila po péti letech
obhajobou prace na téma Lidovy interiér na Jablunkovsku. Po kratkém plsobeni
v Domazlicich byla v bfeznu 1957 piijata na misto etnografa do Méstského muzea
v Ostraveé. Zejména na pocatku své odborné kariéry se soustiedila na roz§ifovani sta-
vajici sbirky lidového uméni, dokumentaci kazdodenniho Zivota a vyzkum bydleni.
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Jmenovani do funkce feditelky znacné omezilo jeji moznosti terénni dokumentace,
ptesto ze sedmdesatych let pochazi jeji zasadni studie o hornickych koloniich a zpti-
sobu zivota v nich a navrhy na realizaci hornického skanzenu. Odborna specializace
ovlivnila také téma disertacni prace Bydleni v ostravsko-karvinském reviru, kterou
obhajila v roce 1970. Snaha seznamit vetejnost s bohatstvim a kvalitou narodopis-
né sbirky byla korunovana v roce 1967 usporadanim vystavy Slezské lidové umeéni
v Narodopisném muzeu v Praze.

Za dobu jejiho pisobeni v ¢ele muzea oslavila instituce 100. vyroéi svého zalozeni
(1972) rekonstrukci budovy a novymi expozicemi, z nichz ta, ktera byla vénovana
slezskému lidovému uméni a zivotu v Pobeskydi, byla stfedem pozornosti. Jednim
z mnohych diivoda obliby instalace u navstévnikl byla kromé esteticky ptisobicich
exponati vybranych ze sbirky lidové sakralni plastiky, i snaha seznamit se s kofeny
a zivotem piedkll mnohych hornickych a hutnickych rodin, které zakotvily pted vice
jak 100 lety v novych dé€lnickych koloniich.

PhDr. J. Nousova se nespokojila pouze s publikovanim odbornych stati, jak
vyplyva z bibliografického soupisu, ale zejména na pocatku svého piisobeni sezna-
movala vefejnost na strankach Ostravského kulturniho zpravodaje s ¢innosti muzea,
jeho vystavami, osobnostmi kulturniho Zivota, ale také s lidovou tradici.

V dobé¢ plsobeni PhDr. Jitky Nousové v Méstském, pozdéji Ostravském muzeu
se od zakladu zménila jak odborna uroven pracovist, tak specializovanych sbirek.
Kolegové z ostatnich muzei nachazeli ve star¢ ostravské radnici, kde muzeum sidli,
vlidné pfijeti a pomoc pii feseni svych tkolt, studium a zapijcky sbirek nevyjimaje.
Mnoha odborna setkani byla obohacena o pohled ptedstavitelky instituce, kterda ma
bohaté zazemi ve sbirkach, ale také se snazi invencné piistupovat k novym témattim,
které nabizela dokumentace soucasnosti.

Po ukonceni prace v Ostravském muzeu se stala stalou spolupracovnici Muzea
Beskyd ve Frydku-Mistku, kde ptisobi dodnes k velké radosti vsech kolegyn a kole-
gl. Zkusenosti z realizovanych vyzkumi a dokumentacnich projektd predavala po
mnoho let studentiim Ostravské univerzity a nasla mezi nimi mnohé, ktefi v ji zapo-
¢atych programech dokumentace Ostravy a Ostravska uspé$né pokracuji.

Bude pro nas vSechny, ktefi jsme méli a mame moznost byt s PhDr. Jitkou Nou-
sovou v kontaktu, velkou radosti dale s ni spolupracovat. Piejeme ji pevné zdravi,
tvlir¢i pohodu a osobni spokojenost.

Jifina Veselska
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Bibliografie PhDr. Jitky NouSové

Samostatné tituly

Dohnal, Milon — Nousova, Jitka — Vytiska, Josef
Druzebni vztahy Ostrava-Volgograd.

Ostrava 1977, 112 s.

Nousova, Jitka
Slezské lidové uméni.
Katalog vystavy. Praha, Narodopisné odd. NM, 1967, 30 s.

Nousova, Jitka — Kroutilik, Vladimir
Zpravy Meéstského muzea v Ostrave.
Ostrava 1963, 32 s.

Nousova, Jitka (text) — Kubala, Kvétoslav (foto)
Ostrava, sedm stoleti meésta.
Ostrava 1975, 118 s.

Clanky a studie

(J.Pf.) Pfaffova, Jitka

Budovani muzea v prirodé v Roznové p. R.
RZ 12,1962, s. 95-97.

Nousova, Jitka
Bydleni v Ostravsko-karvinském reviru.
Casopis Slezského muzea, fada B, 14, 1965, s. 64-70.

Nousova, Jitka
Cinnost kulturnich a osvétovych instituci a zarizeni v Ostrave po r. 1945.
Sbornik Ostrava, sv. 13, 1981, s. 467-528.

Nousova, Jitka
Dokumentace priumyslu v Ostravském muzeu.
MVP 12, 1974, s. 206-208.

Nousova, Jitka
1I. celostatni pracovni porada musejnikii-etnografii.
Casopis Slezského muzea, fada B, 7, 1958, s. 121-123.

J.Pf. (Pfaffova, Jitka)
Expozice vystavby socialismu v Méstském muzeu v Ostrave.
RZ 12, 1962, s. 55-56.

Nousova, Jitka

Historicko-vlastivedny vyzkum na uzsim Ostravsku v obdobi zalozeni Ostravského muzea.
MVP 9, 1973, s. 236-240.
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Nousova, Jitka

Hornickd kolonie. Uvaha o potiebach a moznostech vyzkumu hornickych osad. V souvislosti
s dokumentaci historického vyvoje hornické osady dolu Hlubina v Ostrave.

SN 24, 1976, s. 203-2009.

Nousova, Jitka
Hornicka kolonie dolu Hlubina v Ostravé.
Etnografie délnictva 8, Praha 1977, s. 199-210.

Nousova, Jitka

Hornickd osada (Uvaha o potiebdch a moznostech hornickych osad v souvislosti s dokumen-
tact historického vyvoje hornické osady Dolu Hlubina v Ostrave).

MaVP 13, 1975, s. 185-194.

rec.: (ks) CSIM, serie B, 25, 1976, s. 192.

Nousova, Jitka
Hornik. Kalendar pro lid hornicky 1875—1918. Vybérova anotovana bibliografie.
Sbornik Ostrava 9, 1974, s. 345-357.

Nousova, Jitka

Interetnické procesy v ostravské priimyslové oblasti pred prvni svétovou valkou.
Sbornik ze seminafe 200 let pramyslové tézby na Dole Ostrava.

Ostrava 1987, s. 2—12.

Nousova, Jitka
Interiér v Hlavnici u Opavy.
RZ9, 1959, s. 37-41.

Nousova, Jitka
Komplexni etnograficky vyzkum Ostravska.
Sbornik Ostrava 1, 1963, s. 336-337.

Pfaffova, Jitka
Lidova architektura a budovdni muzea v pFirode.
Casopis Slezského muzea, fada B, 10, 1961, s. 115-120.

Pfaffova-Nousova, Jitka
Lidovy odév na Spalovsku.
Vitkovsko, 1961, ¢. 11-12, s. 5-9.

Nousova, Jitka
Meéstské muzeum v Ostrave.
Sbornik Ostrava 2, 1964, s. 223-226.

Pfaffova, Jitka

Narodopisna dokumentace soucasnosti v nasich muzeich.
RZ 12,1962, s. 30-31.
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Nousova, Jitka
Narodopisna vystava v Orlové r. 1894. Prispévek k pocatkiim slezského narodopisu.
Casopis Slezského muzea, fada B, 13, 1964, s. 85-90.

Nousova, Jitka
Narodopisna vystava v Orlové r. 1894.
Mionsi, Dolni Lomna 1974, s. 17-18.

Pfaffova, Jitka
Narodopisné sbirky Méstského muzea v Ostrave.
CL 49, 1962, s. 190-192.

Nousova, Jitka
Ostravské muzeum.
Sbornik Ostrava 10, 1972, s. 493-494.

Nousova, Jitka
Populace a spolecnost hornické osady dolu Hlubina v Ostravé (1890-1970).
Casopis Slezského muzea, fada B, 43, 1978, s. 267-284.

Nousova, Jitka

Postaveni hornictva dolu Anselm a Oskar v Ostrave-Petikovicich v mezivdlecném obdobi
(1920-1938).

Sbornik Ostrava 12, 1980, s. 166—168.

Nousova, Jitka

Poznamky k instalaci expozice ,,Z déjin délnického hnuti na Ostravsku* v Méstském muzeu
v Ostrave.

Casopis Slezského muzea, fada B, 8, 1959, s. 58-60.

Nousova, Jitka
Pracovni odév na Spalovsku.
RZ 9, 1959, s. 80-81.

Pfaffova, Jitka
Rodinny zZivot v Hlavnici u Opavy.
RZ 12,1962, s. 51-53.

Nousova, Jitka
Skanzen hlubinného dolovani v Ostravée
Sbornik Ostrava 11, 1979, s. 434-436.

Nousova, Jitka

Stavebni vyvoj hornické kolonie Dolu Hlubina v Ostravé v letech 1868—1975.
Sbornik Ostrava 9, 1977, s. 218-235.
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Pfaffova-NouSova, Jitka
Tradicni nabytkové soucasti interiéru na Jablunkovsku.
Tésinsko, 1-2, 1962, s. 9-14.

Nousova, Jitka
Vyvoj lidového interiéru ve trech obcich na Jablunkovsku.
RZ 9, 1959, s. 3741.

Zpravy a recenze

J. Pf. (Pfaffova, Jitka)

Cesky lid 1961.

Casopis Slezského muzea, fada B, 12, 1963, s. 130-131.

Nousova, Jitka
Ijofkd, Ludmila: Dolina. Praha 1962.
Casopis Slezského muzea, fada B, 13, 1964, s. 198—199.

Pfaffova, Jitka
{efdbek, Richard: Karpatské vorarstvi v 19. stoleti.
Casopis Slezského muzea, fada B, 11, 1962, s. 64.

J. Pf. (Pfaffova, Jitka)
Iv(rassowski, Witold: Architektura drewniana v Polsce.
Casopis Slezského muzea, fada B, 12,1963, s. 129.

Nousova, Jitka
Iguka, Pavol: Andrej Kmet.
Casopis Slezského muzea, fada B, 13, 1964, s. 203.

Pfaffova, Jitkq
Mik, Rudolf: Zivotem na dédiné.
Casopis Slezského muzea, fada B, 10, 1961, s. 140.

Nousova, Jitka
Muzejni expozice na frydeckém zamku.
Casopis Slezského muzea, fada B, 13, 1964, s. 198.

Nousova, Jitka
Narodopisnd vystava v CeskotéSinském muzeu.
Casopis Slezského muzea, fada B, 15, 1966, s. 190.

J.Pf. (Pfaffova, Jitka)
Osmdesatiny Karla Chotka.
RZ 11, 1961, s. 126.

J.N. (Nousova, Jitka)

<§0 let Jaroslava Zahradnika.
CL 57,1970, s. 170.
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Pfaffova, Jitka
Igeinfuss, R. — Swiderski, J.: Sztuka ludowa w Polsce.
Casopis Slezského muzea, fada B, 11, 1962, s. 132.

Nousova, Jitka
150 let Slezského muzea v Opave.
CL 52, 1965, s. 119.

Nousova, Jitka
Strdznice 1958.
RZ 8, 1958. 5. 156.

J.N. (Nousova, Jitka)
Vystava Ostravsko v zrcadle uméni.
Casopis Slezského muzea, fada B, 15, 1966, s. 189.

Popularizaéni €lanky v Ostravském kulturnim zpravodaji
-jn- (Nousova, Jitka)

2500 let nestarne (Vystava Lidovy modrotisk v Ostraveé).
OKZ, 1966, ¢. 5, s. 14.

-jn- (Nousova, Jitka)
Hornicky narodopis.
OKZ, 1969, ¢. 5, s. 8.

Jn (Nousova, Jitka)
Jubileum Rudolfa Kubina.
OKZ, 1969, ¢. 1, s. 13.

-jn- (Nousova, Jitka)
Lidova tradice. Velikonoce.
OKZ, 1966, ¢. 4, s. 4.

-jn- (Nousova, Jitka)
Narodopis Moravskoslezskych Beskyd.
OKZ, 1966, ¢. 6, s. 4-5.

Nousova, Jitka
Narodopisny vyzkum v OKR.
OKZ, 1974, ¢. 6, s. 25-26.

-jn- (Nousova, Jitka)
Néha pro kazdého (Vystava hracek v Ostravé).
OKZ, 1966, ¢. 1,s. 2.

-jn- (Nousova, Jitka)

Nejstarsi doklady o lidovych krojich.
OKZ, 1966, ¢. 3, s. 14.
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-jn- (Nousova, Jitka)
Nejzajimavejsi kostely (Drevené kostely v Beskydech).
OKZ, 1969, ¢. 3,s. 9.

-jn- (Nousova, Jitka)
Obrazky na skle.
OKZ, 1969, ¢. 2, s. 8.

Nousova, Jitka
Od roku 1872 (historie muzejnictvi v Ostrave).
OKZ, 1966, ¢. 3, s. 4.

J.N. (Nousova, Jitka)
Zvyky a tradice (vanocni ve Slezsku).
OKZ, 1970, ¢. 12, s. 8.

Recenze vystav a expozic PhDr. Jitky NouSové
Hyl, V.: Vystava slezského lidového uméni v Méstském muzeu v Ostravé.
Tésinsko 4, leden 1959, s. 14.

Skalnikové, Olga: Vystava ,,Slezské lidové uméni* v Ostrave.
CL 53, 1966, s. 181.

Skalnikova, Olga: Ndrodopis Moravskoslezskych Beskyd (Méstské muzeum 10.6.-31.8.1966).
CL 54, 1967, s. 68.

Vateka, Josef: Narodopis Moravskoslezskych Beskyd.
NA 3, 1966, s. 59-60.

Tamova, Vanda: Slezské lidové uméni — stala expozice Méstského muzea v Ostravé.
MVP 7, 1969, s. 217-219.

Pouzité zkratky:

CL — Cesky lid

MVP — Muzejni a vlastivédna prace
OKZ — Ostravsky kulturni zpravodaj
RZ — Radostna zemé

SN — Slovensky narodopis

Jifina Veselska
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v O

Véra Kovaru jubilujici

Véra Kovart oslavila 7. kvétna 2007 své zivotni jubileum. Je pro mé tedy milou
povinnosti nejen poblahoptat, ale také asponl struéné ptipomenout, zZe po absolvo-
vani gymnazia vystudovala Filozofickou fakultu brnénské Masarykovy univerzity
(obory etnografie, hudebni véda a muzeologie) a obhéjila titul doktorky filozofie
(1978, PhDr.). Pracovala v Krajském domé kultury v Brné, v Krajském vlastived-
ném ustavu ve Zliné, v Moravském muzeu v Brné, v Pamatkovém ustavu v Brng¢.
Profesné se vénovala predev§im lidové hmotné kultufe, jmenovité lidovému stavi-
telstvi, ale pro Statni Gstav lidové pisné (nyni Etnologicky ustav AV CR) také sbi-
rala v terénu lidové pisné, tance a slovesny folklor v mnoha moravskych regionech
(Slezsko, Valassko, Rosicko-Oslavansko, Brnénsko a Zlinsko).

Od dob studii ptisobila jako tanec¢nice a zpévacka ve folklornich souborech (M4j,
Kalamajka, Méajek, Polana, Bartosiiv soubor lidovych pisni a tancti, Kasava) a na
tomto poli spojila své vzdélani a zajem v jedno: zacala piisobit jako instruktorka lido-
vého tance, vytvorila mnoho tanecnich ¢isel ¢i ucelenych scénickych blokt, uspés-
nych i na celostatnich soutéznich prehlidkach, navrhovala rekonstrukce a stylizace
krojového vybaveni. Vyvoj scénického zpracovani folkloru na Brnénsku a Zlinsku
tak tviiréim zptsobem vyznamné ovlivnila. Autorsky spolupracovala s programovy-
mi radami folklérnich festivalt a ptehlidek (MFF Straznice, Brnénsko zpiva a tanci,
MFF Brno, Roznovské slavnosti) i s brnénskym rozhlasem.

Vycet aktivit Véry Kovart vsak timto nekonéi — pfipomenout je jeste tieba sokol-
ské cviceni, koncerty vazné hudby, vyucovani anglictiny, ¢lenstvi v obecnim zastu-
pitelstvu v Brné-Cernovicich, pééi o zahradku. A hlavné — o t&chto aktivitich nelze
psat v minulém case. I po odchodu z brnénského pracovisté¢ pamatkového tstavu
spolupracuje se Slovackym muzeem, jezdi do terénu, udrzuje kontakty s folklérnimi
soubory pfi tvorbé programovych cisel, aktivné se ucastni oborovych konferenci
a seminaft. A co vic — nadale planuje a ma silu i chut’ své plany realizovat. Pfi tom
vSem ji zbyva dostatek Casu nejen na rodinu, ale také na Siroky okruh pfatel.V kon-
taktu s mlads$imi i mladymi lidmi energii necerpa — ona je tim, kdo ji rozdava. A je
v tom piikladem veskrze pozitivnim a nasledovanihodnym.

Vazena a mila Véro, nejen za sebe Ti pieji hodné zdravi, které je pro tak ¢inorody
zivot zapotiebi.!

Helena Berankova

! Vybérova bibliografie publikovanych praci PhDr. Véry Kovaii byla otisténa v Narodopisné revue 17,

2007, ¢. 4,s. 253-254.
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Amari Eva Amari Legenda — NaSe Eva naSe Legenda

Eva Davidové, nase pfedni romistka a etnografka, se v téchto dnech doziva
vyznamného zivotniho jubilea. Romové, jejich historie a kultura, se ji stali hlavnim
odbornym a zivotnim tématem. Diky nasazeni, s jakym se etnograftka Davidova do
studia romského etnika pustila, mtizeme spise hovofit o poslani.

Eva Davidova se narodila v Praze. Zde vystudovala Filozofickou fakultu UK,
obor etnografie a d¢jiny uméni. Kdyz se v 50. letech vypravila do slovenské obce
Polomka, aby nasbirala materialy pro svou diplomovou praci, navstivila také malou
romskou osadu Dolinka. Zde se setkala s mistnimi romskymi obyvateli, ktefi ji oka-
mzit¢ ucarovali. E. Davidova vzpomina: ,,Hned mé zvali dovniti, v tu ranu bylo
Jjidlo na stole, neptali se chces, nechces, mas rada halusky, proste rekli jez. Viibec
Jje nezajimalo, kdo jsem a co chci. Prijali mé hned jako svého cloveka. Postupné se
pridali dalsi Romové a ja citila, ze si mé vazi, i kdyz nevédi, kdo jsem. Ohromil mé
Jjejich lidsky pristup, citila jsem, Ze jsem zapadla do rodiny. Navecer jsem se vracela
zpét do dédiny a doprovazelo mé asi sto Romii.*!

Tehdejsi studentku etnografie ihned zaujalo jejich zivotni vypravéni a romské
tradi¢ni pisné, jejich vyjimecné melodie s poetickymi a uhranéivymi texty. A praveé
zde se zrodilo Davidové zivotni téma a poslani. Jiz v roce 1954 se jako studentka
zucastnila etnografickych vyzkumu po slovenskych romskych osadach, jez tehdy
vedla etnografka Emilie Cajankova. Hluboky zajem o romskou kulturu vyvrcholil
v tomto obdobi tispésnou obhajobou diplomové prace na téma Zpiisob zivota a kul-
tura cikanského obyvatelstva v Trebisove. V 50. letech 20. stoleti zilo v této osade
periodach, vzdy na 14 dni. Jejim cilem bylo poznat a zachytit jejich zivot, zvy-
ky, hodnoty. Vzdy s sebou mé¢la fotoaparat a magnetofon. Tak zacala jeji bohata
dokumentaéni ¢innost, kterd ma kofeny v poloviné padesatych let dvacatého stoleti,
a pokracuje dodnes.

V 60. letech pracovala v KoSicich a Praze jako metodicka pro praci s ,,obcany
cikdnské ndarodnosti. Jeji zasluhou se v roce 1962 uskutecnila v tehdejsim Cesko-
slovensku viibec prvni vystava prezentujici kulturu Romti. Konala se v Kosicich pod
nazvem: Cigani Vychodniho Slovenska kedysi, dnes aj zajtra. Béhem svého piiso-
beni v ¢eskokrumlovském muzeu uspotadala v poloving roku 1989 spole¢né s his-
torikem Bartoloméjem Danielem vystavu pod zastfesujicim titulem Cikdni, romské
etnikum v Ceskoslovensku.

Po roce 1989 patiila Eva Davidova do okruhu odbornikd, ktefi se snazili zalozit
Muzeum romské kultury, jehoz cilem mélo byt systematické studium a dokumen-
tace kultury a déjin Romu. To se podafilo v roce 1991. Stala se prvni feditelkou

! HORVATH, G.: Romano Hangos, ro¢nik 9, ¢islo 7.
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muzea a stanovila prioritni tkol: zachranit v terénu mizejici hmotnou a duchovni
kulturu romského etnika, ziskané materialy odborné zpracovat a zptistupnit je Siroké
vefejnosti.

Od rannych padesatych let shromazdila spoustu unikatniho materialu. Jeji doku-
mentacni prace fotograficka je natolik vyznamna, zZe muzeme hovorit o Davidové
jako vyrazné a originalni ¢eské fotografce. Jeji fotografie ptisobi velmi emotivné,
okamzité strhnou oko divaka do svého vnitiniho svéta. Davidova zachycuje romsky
svét zevnitt, svét, ktery upfimné miluje a ve kterém se citi dobfe. Jeji ohromné doku-
mentacni a umélecké fotografické dilo bylo v celé své §ifi realizovano za podpory
nadace Rudolfa Lovyho v Plzni a Centra Emauzy Praha v roce 2001. Davidové sou-
borna vystava obsahuje strhujici ¢ernobilé velkoformatové fotografie, které mohou
znat ¢tenaii mimo jiné také z jejich knih.

Kromé prace publikacni (knihy, studie, eseje) je ohromnym piinosem v roviné
etnografické a dokumentaristické jeji sbératelska ¢innost pisiiova. Béhem let pade-
satych az osmdesatych natocila na 1500 romskych pisni. Pofidila tak jedny z nejstar-
Sich nahravek olasského folkloru na svété. Reprezentativni zlomek své vyjimecné
fonotéky publikovala spoleéné s Jaromirem Gelnarem (se svym pozdéj$im spolu-
pracovnikem na vyzkumnych cestach) na LP desce Romane Gila: Antologie auten-
tického romského folkloru (Supraphon 1974). Album obsahuje studii, ktera ptinesla
klasifikaci romské hudby a také jeji obecnou hudebni i textovou analyzu. Publikaci,
jez je také vybornym pramenem ke studiu autentického romského folkloru, je kniha,
kterou Davidova piipravila spoleéné s Janem Zizkou Folk Music of the Sedentary
Gypsies of Czechoslovakia (Institute for Musicology of the Hungarian Academy for
Sciences, 1991). Studie obsahuje na 50 pisnovych piepisi, jez do not velmi kva-
litné prevedl zminény Zizka. Vzhledem k tomu, Ze realizace LP desky byla v 70.
letech minulého stoleti ojedin¢la, rozhodli jsme se tuto situaci v Muzeum romské
kultury napravit. V roce 2002 jsme spole¢né s Evou Davidovou za spoluprace Pho-
nogrammarchivu ve Vidni a Etnografického Ustavu v Brné piipravili k vydani CD
s autentickym romskym foklorem pod nazvem Gila Djila Gilora.

Jak jiz bylo jednou uvedeno, Romové se pro Davidovou nestali “jen* tématem
odbornym, ale ptedevsim Zivotnim. Své ohromné srdcové nasazeni a nadSeni pre-
nesla a pfenasi i na nas, nové generace dokumentaristt romské kultury.

Pokud se vyslovi jméno Eva Davidova, vyvstane pfede mnou spousta krasnych
zazitkd, které jsem po jejim boku prozil a prozivam. I kdyZz se jedna o vzpominky,
které jsou spjaté prevazné se spole¢nou praci, citim je jako velmi osobni a pratelské.
Proc¢ tomu tak je, je velmi prosté. Je to jeji viely a lidsky ponor, kterym provazi jeji
etnograficka badani.

S Evou jsem se poprvé setkal, kdyZ jsem jako student navstivil jeji prednasku
0 hudbé Romt. V tu dobu jsem si ani nepomyslel, Ze spolu budeme od roku 1999
az do dnesnich dnt kizovat slovenské osady, spole¢né natacet romské kapely, obje-
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vovat jesté neobjevené staré rody romskych hudebnikti. Nase spole¢na, prvni nata-
Ceni prob¢hla v jiz zminénych osadach Polomka, Letanovce a Trebisov. Pokazdé,
kdyz jsme do osad dorazili, tehdy témét se rozpadajici ruskou Ladou 1300, z niz
odpadavaly posledni zbytky bledémodrého laku, obstoupily nas davy malych rom-
skych déti, které radostné mavaly a kiicely na celou osadu: ,, Davidova, Davidova
Jje tady!!!*. Potom se postupné pod vSemi plechovymi piistfesky objevovali rodice,
ktefi také mavali a zvali nas vSichni na kafe a vodku. Pravideln¢ jsme odjizdéli
s jedinecnymi zazitky a mnoha nato¢enymi pisnickami a vypravénim. Tehdy v roce
1999, kdyz jsme se spolec¢né vratili po dlouhé slovenské vyzkumné cesté, jsem si
v duchu tekl: ,,Ja viastné delam s Legendou . Po Case jsem ji tak i oslovil a Eva se
skromné zacervenala...

Tomas Senkyiik
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Eva Romana Melmukova-Saseci

Mozaika k Zivotnimu jubileu

., Ziskat moudrost je lepsi nez ryzi zlato
a ziskat rozumnost je vybornéjsi nez stiibro.
Prislovi 16, 16

Eva Romana Melmukové-Saseci, jubilantka roku 2007, oslavila vyznamné Zivotni
jubileum jiz v Ginoru. Jeji zivotni piibéh, stejné jako spletitd pout’ na cesté za poznanim,
vzdélavanim i vlastni tviir¢i ¢innost, jsou svym zptisobem vyjimecné, mnohdy az napina-
vé. Jako by se v nich do lidského piib&hu otiskly déjiny nasi zeme se svymi vrcholy i hlu-
binami, radostmi i strastmi, tiSe laskava zakouti i krajina pustoSena drsnou vichfici. Jak-
koliv se zda, Ze mnohé, ¢im jubilantka v zivoté prosla, stejné jako obory ¢innosti, v nichz
pusobila, spolu pfili§ nesouvisi, u Evy Melmukové shledavame, Ze vSe ma nejen jasné
misto, ale navic jesté pevné zakorenéni. I nitky logickych vazeb jsou patrné a navic — nic
nebylo ponechano nahodé¢ a nad ni¢im nebyla zlomena hil.

Kofeny a rodinné zazemi

Hovotite-1i s Evou Romanou o kofenech, rodinné tradici, o tom, kdo ji byl v ¢em
vzorem, kde je model jeji osobnosti, jmenuje nejen rodice, ale téZ oboji prarodice,
ba i dvé prosté Zeny, které vstoupily do rodiny svou praktickou pomoci. Postavy
se v mnohém radikalné lisi, v mnohém jsou si velmi podobné. Jednim z pojitek je
i krajina. Jsme-li zastanci myslenky, Ze prostiedi, vnéjsi podminky k zivotu, formuji
profil ¢loveka, je Sirsi rodina Evy Romany jasnym pfitakanim této tezi. Romanticka
Tel¢, kde vsak uz je jen krok do Moravské Sibife, ¢i historicka Jihlava s drsnym
podnebim a prolindnim ¢esko-némeckého Zivlu, to jsou mista, kde se formovaly
geny jubilant¢iny osobnosti.

Uvédomime-li si, Ze jednim z oborG Evy Melmukové je evangelicka teologie
a praxe protestantské duchovni, je nutno pfipomenout, ze oba rody pochazeji pre-
kvapivé z katolické tradice. Ze viak dalsim spoleénym rysem z obou stran je aktivni
pfistup k Zivotu, snaha porozumét mu, touha dojit az na dien problému a v nic¢em
neziistat na pul cesty, je pochopitelné, Ze Eva Romana se uz narodila do rodiny
ceskobratrskych evangelikii. Do zivota si v§ak diky rodinnym duchovnim kofentim
odnasi nejen jistou vroucnost v otazkach osobni viry, ale zejména citlivou vnimavost
k odlisnosti a vysokou miru védomé tolerance.

Soucasni i davni spolupracovnici Evy Melmukové jisté potvrdi, ze jejim vyraz-
nym osobnostnim rysem je netinavnost, pracovitost, dikladnost. Tvofivy duch inte-
lektualky, mnohdy az jasnoziivé deduktivni mysleni a vysoka mira abstrakce jsou
nadto provazeny schopnosti pfivést dilo k solidnimu, skoro az poctivé femeslné
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pfesnému zakonceni. I tady je mozno hovofit o dédictvi otcii — vzdyt jeden déd
byl vazenym profesorem realky a druhy uznavanym femeslnikem, jedna z babicek
s rysy intelektualky a s hlubokym pfistupem k duchovnim otazkam a druha, ekono-
micky a manazersky zdatna, stala po boku manzelové v ¢ele rodinné firmy.

A soucasna rodina? I ta je spjata mnohaletym pusobenim s Tel¢i a Sirsi oblasti
kolem Velké Lhoty u Dacic. Manzel Jifi, ThDr. a emeritni faraf, stejné jako i syn
Petr, ThDr., evangelicky faraf a odborny asistent na Husitské teologické fakulte —
harmonicky dopliiuji Evu Romanu jak v oblasti praktické teologie, tak i v oboru his-
torie. Snacha Olga podnika v oboru knihkupeckém a vnuk Marek studuje. Vnucky
vyrovnavaji takto siln¢ intelektualné zamétenou rodinu svym praktickym tctu budi-
cim poslanim — Denisa je pecovatelkou a Silvie zdravotni sestrou. Pravnuk Jakub je
zatim dité a je otazka, jakymi cestami se bude ubirat ve svobodném svété. Do rodi-
ny patii také pohybové postizeny Tomas (jemuz se Melmukovi od détstvi vénuji)
s manzelkou vozickarkou.

Curriculum vitae

Eva Romana se narodila 25. timora 1932 v Rimé v tehdej$im domové némeckych
diakonek (nyni valdenské centrum) na Via Alessandro Farnese 18. Jeji otec tehdy
pusobil v hlavnim mésté Italie v Mezinarodnim ustavu zemédélském. Jméno Roma-
na je tedy v pravém slova smyslu Nomen et omen; pro otce, pozdéji vysokého ured-
nika ministerstva zemé&d¢lstvi a nasledné vézné svédomi v Ruzyni a Ilave, v dobé
persekuce ziejmé znamenim hotkym, le¢ pravdivym. Nad pomyslnou kolébkou se
sklanéla vpravdé mezinarodni spolecnost — ¢esti rodice, némecké diakonky, porodni
asistentka Italka, 1ékat Francouz a kmotii Svédové. S trochou nadsizky mizeme
pomyslet na sudicky (coz je pii narozeni budouci etnografky a folkloristky snad
pripustné) a jejich dary — vyrazné jazykové nadani, velka mira tolerance, duchovni
sméfovani i zajem o souvislosti v mezinarodnim kontextu. Vzhledem k tomu, Ze
Eva Romana $patné¢ snasela fimské podnebi v utlém véku, museli nakonec rodice
s dcerou opustit pred¢asné Rim.

V raném détstvi je formovana piredevsim matkou, inteligentni samostatnou Zenou
s vyhranénym smyslem pro rovnocenny vztah mezi muzi a zenami, vybornou klavi-
ristkou, ktera v ni péstovala lasku k hudbé, zejména k J. S. Bachovi.

Dlouhou dobu zije v Praze, kde studuje nejdiive na Nerudové gymnaziu
(1945-1950), po maturité pak na Komenského evangelické bohoslovecké fakulté
(1950-1954) a soucasné (1951-1954) je navic mimofadnou studentkou historie
a archivnictvi na FF Univerzity Karlovy. Studium bohoslovi zirocuje praci jako
vikarka Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze. Jeji ptisobeni v oblasti hlavniho
studijniho zaméfeni bylo vsak kratké, nebot’ v roce 1957 ztraci z politickych divoda
statni souhlas k vykonu duchovenskeé sluzby. K tomuto povolani se mohla vratit az
po mozkové prihodé¢ jako Castecnd invalidni dichodkyné v roce 1986, po dvaceti
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deviti letech, kdy se stala evangelickou fararkou v TelCi. Jeji kdzani — vécna, jasna,
duchovné hluboka a exegeticky vytiibena — nenesou stopy vynucené pauzy a nikdy
také nebyla poznamenana zatrpklosti.

Odchod z duchovenské sluzby byl pro Evu Romanu vyzvou a bojem, ktery
nevzdala. Zacinala jako kramska v Osvobozené domacnosti Praha (1958-1960), ve
Stiibte puisobila jako figurantka v Geodézii (1960) a tamtéZ v souvislosti se studi-
em na Stredni primyslové skole potravinarské technologie, kde odmaturovala 1961,
jako laborantka Zapadoceskych mlékaren (1960—1961). Méstsky narodni vybor Stii-
bro ji zaméstnaval v letech 1961-1963 jako odbornou pracovnici muzea. V té dobé
zacina znovu studovat — tentokrat externé etnografii a folkloristiku na FF UK (1961-
1967) a v roce 1968 ziskava tamtéz titul PhDr. Muzejni praxi pferusuje po presté-
hovani na Vysocinu v obdobi 1964—1967, kdy pracuje jako zasobovaci referentka
v KOH-I-NOOR Dacéice. V Muzeu Vysociny v Tel¢i a v Jihlavé pusobi jako odborna
sila v letech 1967—-1976, misto vSak opousti a hledd zaméstnani v Praze — stava se
knihovnici na II. gynekologicko-porodnické klinice (1977-1978) a poté odbornou
referentkou ve Vyzkumném ustavu pivovarském a sladaiském (1979-1986), tam
spolupracuje s odbornikem Ing. Satavou na oborovém Gesko-némeckém a némecko-
¢eském pivovarském slovniku.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, po odchodu do invalidniho dichodu se smi vratit
ke své puvodni profesi, k duchovenské sluzbé. Jako faratku v TelCi ji zastihly lis-
topadové udalosti roku 1989. Thned se aktivné zapojuje do mistniho politického
déni, je spoluzakladatelkou tamniho Obcanského fora, je kooptovana do méstské
rady a v prvnich svobodnych volbach ziskava s velikym naskokem nejvice hlast.
V té dobé¢ stale pracuje jako faraika a soucasné prednasi na Evangelické teologické
fakulté¢ Univerzity Karlovy Praha (1990-1995), kde se také v roce 1990 habilituje
praci z oblasti cirkevnich déjin. Nabidku stat se uvolnénou starostkou nepiijima,
nebot’ nechce opustit kone¢né ziskanou moznost duchovenského ptisobeni ve sboru
1 odborné ¢innosti na fakulté. Soucasné vSak nechce zklamat voliCe, a tak se komu-
nalni politice vénuje po celé volebni obdobi jako velmi aktivni ¢lenka zastupitelstva.
Spolupracovniky i spoluobcany je vnimana jako vyrazna osobnost TelCe, nositelka
demokratickych tradic a moralnich postojt, které neproklamuje, ale uskutecnuje je
v praxi. Dal$i kandidaturu uz nepfijima; jako vyraz icty a ocenéni je ji predana Cena
mesta, jiz si stale nesmirné vazi.

Kdyz jsem se Evy Romany Melmukové-Saseci zeptala na Zivotni krédo, napsala mi:
., Miij Zivotni postoj vychazi z koren, které jej formovaly, a z osobniho zrani a vstre-
bavani vsech dobrych podnétii na cesté zivota.

Zivot beru jako dar a chdpu jako iikol, poslani. Kazdy clovék ma svym obdaro-
vanim slouzit dalsim. Snazila jsem se podle svych moznosti vyuzivat toho, co bylo
darovdano mné pro obecny prospéch. Jsem presvedcena, Ze jen takto naplnény Zivot
muize ¢loveku prinést uspokojent.
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Nesnaze, s kterymi se clovek setkava, je treba prekondvat nikoli jako superman
nebo superwomen (to patii do rise baji), ale s pokornym a radostnym védomim, ze
Jje tu vyssi dobra sila, ktera clovéka zmocnuje a nenecha padnout. Pro mne je tou
dobrou silou Biih, jak ji zjevil v obétavé lasce v Jezisi Kristu. !

Oblasti védeckého zajmu

Odborné piisobeni Evy Romany Melmukové-Saseci je zaméfeno na eské d&jiny
17. a 18. stoleti, na vyvoj sidel a lidovou architekturu, na regionalni historii jizni
gasti Ceskomoravské vrchoviny, cirkevni déjiny, d&jiny nabozenskych minorit.

Dilo Ize rozdélit na dvé casti — oblast cirkevnich dé&jin a oblast obecné histo-
rickou, kam patii i jeji zdjem narodopisny, muzejnicky a regionalné vlastivédny.
Z obého vychazi takeé jeji publikacni ¢innost, ktera ji byla umoznéna, az na vyjimky,
kratce na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti a pak az po listopadu 1989.

V obdobi plsobeni v muzeu Vysociny v Tel¢i a pak v Jihlavé se podilela na
systematickém pruzkumu venkovskych sidel véetné architektury a hlubsi pozor-
nost vénovala muzejnimu fondu lidového textilu. Do oboru etnografie patii také jeji
rukopisna disertacni prace o urbanistickém vyvoji obce Sumrakov.

V oblasti cirkevnich dé&jin soustiedila Eva Melmukova sviij zajem na predtole-
ranéni a toleran¢ni dobu. Spoluiniciovala zalozeni Historické spole¢nosti pro aktu-
alizaci odkazu Ceské reformace Veritas (1992) a podilela se na téméf vsech jejich
aktivitach (vydavani Bulletinti a Hlasu strediska Ceské reformace, sympozia, setka-
vani mladych zajemct o historii, pfednaskova ¢innost, vybudovani Evangelického
toleranéniho arealu a stalé vystavy Ceska reformace v evropském kontextu ve Velké
Lhot¢ u Dacic). Na 11. konferenci evropskych protestantskych muzei v roce 2001
v Teléi a Velké Lhoté prednesla francouzsky prednasku o vyvoji protestantismu v ¢es-
kych zemich v 17.—19.stoleti. Podilela se na ¢innosti Kruhu ¢eskych duchovnich tra-
dic a spolupracovala na posuzovani uéebnic pro ERC — schvalovaci dolozky MSMT;
do metodické prirucky pro ucitele piispéla zasadnim ¢lankem o odbouravani myta
v historii. Do oboru cirkevnich d&jin patii také jeji rukopisna habilitaéni prace.

Lia RySava

I Citovano ze soukromého dopisu.
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Publikaéni ¢innost Evy Romany Melmukové-Sageci

Knihy
Setkdani po dvou stoletich. 1985 (rozmnozeny interni tisk SR CCE).

Ohlasy padesatych a Sedesatych let. Praha 1991.

Patent zvany tolerancni. Praha 1999.

Neznamé Telcsko. Tel¢ 2001.

Kolektivni dila, redigované neperiodické sborniky

Prihlasky k evangelickym cirkvim na zakladeé povoleni tolerancniho patentu v letech 1781—
1782 (edice a regesta archivnich dokladd: kraj Jihlava, Praha 1987; kraj Znojmo, Praha
1988; kraj Olomouc, Praha 1988; kraje Rakovnik a Litoméfice, Praha 1989; kraje Beroun,
Koutim, Tabor, Mésta Prazska, Praha 1996; kraj Hradec Kralové, Tel¢ 2004; kraj Téabor,
Tel¢ 2005 (aktualizovana reedice); kraj Mlada Boleslav, Tel¢ 2006; Mésta Prazska, Tel¢
2006 (aktualizovana reedice).

Redakce kolektivniho dila: Evangelici v rané tolerancni dobé v Cechdch a na Moravé. Praha
1995.

Redakce kolektivniho dila: Jubilejni pdtad zprava Muzejniho spolku v Telci 1992—1996. Telc
1997.

Redakce kolektivniho dila (spolu s Wilhelmem Stritarem): Evangelické jizni Cechy a jizni
Morava — Das evangelische Siidbéhmen und Siidmdhren. Praha 1992.

Na kazdy den 2001(Uvahy nad biblickymi texty). Praha 2000.
Vyznamné studie v ¢asopisech a sbornicich
Oblast jihlavskych virchi, jeji historickad formace a perspektiva narodopisného monografické-

ho zachyceni. Slovensky narodopis 17, 1969, s. 617-621.

Prispévek k metodice kartografického zpracovani regiondlnich celkii a typovych obci v 16.-20. st.,
Historicka geografie 6, 1971, s. 3-28.

Narodopisna vystava jako podnét premény méstského muzea v Telci v oblastni (,, krajinské ")
muzeum jihozapadni Moravy v r. 1897. Cesky lid 58, 1971, s. 42-44.

O novy typ pamdtkové chranénych vesnic. Cesky lid 61, 1974, s. 86-90.
Rekonstrukce urbanistického vyvoje obci na Telésku. Cesky lid 62, 1975, s. 151-157.

Lidova architektura na Telc¢sku a Jihlavsku — marny zapas o uchovani vesnickych a predmeést-
skych celkii v sedmdesatych letech. Vlastivédny sbornik Vysociny 8, 1992, s. 199-228.
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Tel¢ jako méstskd vodni pevnost. In: Jubilejni pata zprava Muzejniho spolku v Tel¢i, Tel¢
1997, s. 6-20.

Nepietrzita navaznost ceské reformace. Evangelicky asopis Cesky bratr 70, 1994, &. 2, 5. 9;
¢.6,s.8;¢.10,s.9; ¢.16, s. 8.

Tolerancni sbory ve Slezsku a na severovychodni Moravé. In: Prace a studie Muzea Beskyd ve
Frydku-Mistku, Frydek-Mistek 1995, s. 50-56.

Prdace Kruhu ceskych duchovnich tradic a jeho elaboradt o svatovojtésské tradici. In: Sva-
tovojtésska tradice v déjinach naseho naroda a cirkve a jeji vyznam dnes, Praha 1997,

s. 13-17.

Cestou Ceské reformace na Kloboucku. In: Klobouky u Brna. Mésto, d&jiny, krajina a lidé,
Brno 1998, s.147-159.

Theologische Entwicklung des tschechischen Volkes im 19. Jahrhundert. In: Kirche in Staat
und Geselschaft im 19. Jahrhundert, Rom 1991, s. 167-174.

J. A. Comenius als Gestalt der béhmischen Reformation im Leben seines Vaterlandes. In:
Internationale Comenius Kolloquium, Bayreuth 1991, s. 223-227.

Das alternative Schulwesen im Geiste von J.A.Comenius in der Illegalitit des 18. Jahrhun-
derts in den béhmischen Ldindern. In: Comenius als Theologe, Prag 1998, s. 141-148.

De la bataille de la Montagne Blanche (Bila hora) a 1918. In: De Jan Hus a nos jours, XVle-
me Colloque ,,Musées protestants“, 1 leme Rencontre Européenne, 2001.

Déjiny protestantskych cirkvi. In: NEKUDA, V., ed.: Okres Vsetin. Roznovsko — Valasskome-
2002, s. 340-353.

Rozhovor o ¢eskych duchovnich tradicich (spoluautorstvi a redakce). Veritas 2002.

Tolerancni patent Josefa I1. z roku 1781 a jeho publikace v Cechdch a na Moravé. In: Studia
Comeniana et historica XXXV, 2005, s. 253-260.

Petr Chelcicky. In: Historie — Pamét’ naroda, Praha 2006, s. 85-89.

Lia RySava
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Blahop¥4ni k Zivotnimu jubileu Lud’ka Stépana

K leto$nim jubilantim patii i pan Lud&k Stépan, ktery se zaslouzil o zaloZeni
jediného rozsahlejiho muzea v p¥irodé ve vychodnich Cechach — Souboru lidovych
staveb Vysocina.

Narodil se 19. srpna 1932 v Nasavrkach. Jiz v détstvi byl velmi vnimavy k pro-
stiedi, které ho obklopovalo. Vystudoval Vyssi vodotechnickou skolu ve Vysokém
Myté a stal se stavebnim technikem pfi vystavbé mosti a silnic. Zajem o historii
a lidové stavitelstvi jej v roce 1962 ptivedl k ¢innosti dobrovolného pracovnika stat-
ni pamatkové péce, od roku 1968 ve volnych chvilich pracoval jako okresni konzer-
vator pamatkové péce. Dokumentoval lidové stavitelstvi na Chrudimsku, velmi zahy
se zacal vénovat vyzkumu a dokumentaci lidovych technickych staveb na vodni
pohon. V roce 1967 piedlozil prvni navrhy na zachranu dokladt lidového stavitel-
stvi. Tato ¢innost vyustila v zalozeni expozice lidového stavitelstvi na Veselém Kopci
u Hlinska v roce 1972, kterd pozdéji dostala nazev Soubor lidovych staveb Vysocina.
V roce 1981 ptesla sprava Souboru lidovych staveb Vysocina pod Statni pamatko-
vy Gstav v Pardubicich a Ludgk Sté-
pan stanul v jejim cCele. Dale se vSak
vénoval vyzkumu lidového stavitelstvi,
zejména technickych pamatek na vodni
pohon, zachrané pamatek lidového sta-
vitelstvi v Ceské republice i v zahrani-
¢i a bohaté publikacni Cinnosti. V té-
to ¢innosti stale pokracuje, dnes patii
k uznavanym a vyhledavanym odbor-
niklim v oblasti lidovych technickych
pamatek na vodni pohon. Dokladem
toho je prace pana Stépana pii obnové
technickych pamatek v lucemburském
Asselbornu (mlyn), ve Vanové (mlyn),
Zlatych Horach (stoupy vyuzivané pii
tézeni zlata) ¢i v Ratiboficich (man-
dl). Pii obnovée technickych pamatek
spolupracuje s muzei a dalSimi insti-
tucemi, napiiklad Muzeum vesnickych
staveb stfedniho Povltavi ve Vysokém
Chlumci (transfer pily) nebo Muze-
em stiedniho Pootavi ve Strakonicich
(zachrana unikatniho mlynav Hoslovi-
cich). Piistup pana Stépana k zachrané
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dokladt lidového stavitelstvi a pfedevsim technickych pamatek na vodni pohon je

jedinecny tim, ze dokazal spojit teorii s praxi. Poznatky ziskané soustavnym vyzku-

mem uplatiiuje pfi feseni konkrétnich problému obnovy technickych zafizeni.
Jubilantovi pfejeme hodné zdravi a neutuchajici vitalitu do dalSich let!

Ilona Vojancova
Vybérova bibliografie Lud’ka Stépana

Knihy

Kli¢ od domova — lidové stavitelstvi vychodnich Cech. Hradec Kralové 1991. / Spoluautor
PhDr. J. Vateka,CSc., ilustrace PhDr. J. Scheybal.

Dilo a Zivot mlyndrii a sekernikii v Cechdch. Historie a technika vodnich a vétrnych mlynii,
hamri, pil, valch, olejen, stoup... Praha 2000. / Spoluautorka PhDr. M. Kf¥ivanova.

Lidové stavitelstvi vychodnich Cech. Hradec Kralové 2001. / Spoluautorka PhDr. M. K¥ivanova.

Album starych pohlednic Pardubicka a Chrudimska. Liberec 2001. / Spoluautofi PhDr. H. Vin-
cenciova a R. Karpas.

Chrudimsko — utvareni venkovskych sidel. Chrudim 2001. / Spolupracoval kolektiv autord.

Chrudimsko. Ztracené i zachranéné poklady. Chrudim 2003. / Spoluautoii R. Rizickova a 1.
Sulc.

Utvdieni sidel a lidové stavby v proméndch staleti. Tn: Zelezné hory. Sbornik praci &.15.,
2005, 103 s.

Hermanuiv Méstec — Nasavrky. Nasavrky 2005. / Spoluautor P. Rous.

Drobnéjsi publikace

Chalupy, zemédélské a technické stavby lidu na Chrudimsku. Pardubice 1987.

Lidové stavitelstvi Chrudimska. Pardubice 1988.

Zemedelské stavby ve starych planech vychodocleskych archivii. In: Zemédé€lské stavby
v minulosti a zpiisob jejich vyuziti. Pardubice 1987, s. 29-32.

Lidoveé stavitelstvi ve stavebnich planech a mapdach vychodoceskych archivii, cast I. Technické
a spolecenské stavby. Pardubice — Usti nad Labem 1990.

Lidové stavitelstvi ve stavebnich planech a mapach vychodoceskych archivi, cast I1. Sidla,
domy a zemédélské stavby. Zamrsk 1995.

Mnozstvi odbornych ¢lankii v ¢asopisech Pamdtky a priroda, Zpravy pamdtkové péce, Roz-
pravy NTM, Narodopisné aktuality, Cesky lid a dal$ich.

Ilona Vojancova
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Jubileum Ludvika Skruzného

Se jménem letosniho jubilanta PhDr. Ludvika Skruzného (narozen 10. bfezna
1937 v Praze) se setkavaji vSichni, ktefi se badatelsky zabyvaji problematikou lidové
keramiky a v posledni dob¢ také ikonografii svétct. V jeho dile nalezly vzajemné
propojeni archeologie a etnografie.

K vysokoskolskému studiu jej motivoval pfedevS§im zajem o nejstarsi déjiny
a archeologii. V roce 1960 absolvoval jednooborovou prehistorii na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity v Brné obhajobou diplomové prace Slovanské obydli
v CSR. Jiz v této dobé se zajimal o srovnavaci etnografické studium, které vnimal
jako dutlezity zdroj poznani. Jeho prvnim pracovistém se stalo Vychodoceské muze-
um v Pardubicich (1960-1967), které mu otevielo moznost provadét samostatné
archeologické vyzkumy, o jejichz vysledcich pozdéji informoval v odborném tisku
i prostfednictvim muzejnich vystav a expozic. Své odborné znalosti dale prohlubo-
val ve Stfedoceském muzeu v Roztokach u Prahy (1968—1977), kde se kromé¢ publi-
kacnich aktivit podilel na tvorbé pozoruhodnych vystav (napt. Stredovéké a novove-
ké kachle z vizemi CSSR, 1973, spolecné se Z. Smetankou a V. Scheuflerem). V roce
1977 nastoupil do prazského Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV, kde se vice
orientoval na etnografickd témata, sviij zajem také smetoval do oblasti bulharisti-
ky. Od roku 1992 puisobil jako historik a etnograf v Méstském muzeu v Celakovi-
cich, v némz jesté rozsitil spektrum svych badatelskych zajmu. Postaveni redaktora
Celakovického zpravodaje mu dovolilo zafazovat do tohoto periodika odborné texty
s etnografickou a historickou tematikou.

Autorova bibliografie zahrnuje nékolik monografii (napt. Slovanské zdasobni-
ce. Silnosténné zasobnice z mladsi doby hradistni ve sbirkdach Okresniho muzea
A. V. Sembery ve Vysokém Myté. Pardubice 1965; Levy Hradec. Roztoky u Prahy
1973) a znaény pocet rozsahlejsich studii i kratSich stati.! Vedle nich je tieba
zminit jesté velké mnozstvi recenzi, drobnych ¢lankd ¢i zprav o konferencich
a seminafich, vystavach a dalSich akcich v odborném i popularné€ nauc¢ném tisku,
v nichz se projevil autoriv mimotradné peclivy a disledny pfistup. Odborny za-
jem L. Skruzného se zaméril nejprve na oblast archeologie, nezfidka vSak presahl
do sféry etnografického studia (riizna témata ze slovanského, hradistniho ¢i stie-
doveékého obdobi, mezi nimiz se objevuji prace spojené se studiem vyvoje kera-
mické vyroby, kamnatskych kachlt, pracovnich néstrojii, cechovni symboliky aj.
(napt. Prispévek k vyvoji hrncirskych cechit a hrncirskych pracovnich nastrojii.
Cesky 1id 61, 1974, s. 155-175). Zavazné jsou zejména jeho studie o otopném
systému (Prispevek k trideni a chronologii slovanskych otopnych zarizeni na
tizemi CSSR. Pamatky archeologické /dale jen PA/ 54, 1963, ¢&. 2, s. 234-265;

' Viz. Cesky lid 84, 1997, s. 339-342
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Nekolik poznamek k otazce vyvoje a funkce pece ve stredovekych a novovekych
objektech a mimo né. Archaeologia historica /dale jen AH/ 5, 1980, s. 221-242;
Funkce a vyvoj otopnych zarizeni v obdobi od paleolitu po novovek. In: Svor-
nik 1, 2003. Sbornik pfispévki z 1. konference stavebné historického pruzku-
mu 4.-6. 6. 2002 v Zahradkach u Ceské Lipy. Praha 2003, s. 7-42). Jubilant
ve svych studiich hojné Cerpal poznatky na zakladé prament: ikonografickych
a materialnich (tj. zachovanych dokladti v muzejnich sbirkach), které neinavné
a systematicky shromazd’oval (Pekdce — jejich vyskyt, funkce a datovani. PA 55,
1964, ¢. 2, s. 370-391; Keramické dymniky zvané , ,kochy ", , kosky*, , kozuby*,
L krby©, L krbecky  a ,,sopouchy* v ikonografickém materialu Chebského muzea
v Chebu a ve sbirkovych fondech moravskych, slovenskych i ceskych muzei. Sbor-
nik Chebského muzea /dale jen SChM/ 1998, Cheb 1999, s. 139—-159; Vyvoj kach-
lovych kamen ve svédectvi ikonografického materialu a narodopisnych paralel.
AH 27, Brno 2002, s. 567—585 /spole¢né s J. Spackem/; Typy hrncirskych kruhi,
Jejich vyvoj, Sirent, ikonografie a etnografické paralely i nékteré problémy s nimi
spjaté. SChM 2002, Cheb 2003, s.114-140). Uvedeny postup uplatnil také u po-
jednani o studnach, nalezejicich k opomijené problematice drobnych hospodar-
skych a technickych objektl. (Studny dokumentované v archivech narodopisnych
pracovist SAV a CSAV a stiedovékych a novovékych vyobrazenich. Slovensky
narodopis 34, 1991, s. 383—401; Zdroje vody — mista pohanskych a krestanskych
kultii — zdroje pitné a uzitkové vody, jejich uprava, rozvod a mozné zdroje ikono-
grafického materialu. AH 20, 1995, s. 631-644).

Vyrazny okruh jubilantova badatelského zajmu tvoii samotna ikonografie
(Willenberguiv Strahovsky skicar z roku 1602 jako vyznamny pramen poznani vzhle-
du a usporadani staveb ve méstech, na predmeéstich a podhradich vrcholného stre-
doveku. AH 13, 1988, s. 145—154; Klasicistni veduty zapadoceskych hradii a zamkii
prvni ctvrtiny 19. stoleti, vyznamny zdroj ndarodopisnych informaci. Pamatky a pfi-
roda 15, 1990, s. 152—155) a zejména ikonografie svétcu, které se dikladné vé-
noval v poslednich desetiletich (Kult svétcii na Moravé v rané feudalnim obdobi
ve svédectvi mincovnich obrazii. In: Rodna zemé. Sbornik k 100. vyro¢i Muzejni
a vlastivédné spolecnosti v Brné a k 60. narozeninam PhDr. Vladimira Nekudy, CSc.
Brno 1988, s. 191-206; Patroni proti moru na marianskych a trojicnych sloupech
v Ceskych zemich. Kamen 1, 1994, s. 141 —148). Jeji studium zavrsil vydanim sa-
mostatné publikace (4tributy vybranych biblickych postav, svétcit a blahoslavenych.
Celakovice 1996).

Dosavadni dilo PhDr.L Skruzného piedstavuje pfinos k poznani materialni
kultury, zejména vyvoje keramické vyroby a lidové keramiky. Jeho systematicky
a dusledny pfistup pfi zpracovani ikonografickych a materialnich dokladi z muzej-
nich sbirek obohatil v fadé smérii pramennou zakladnu etnografie. Uvedené sku-
tecnosti dovoluji jubilantovi ohlédnout se s uspokojenim na dosavadni vysledky
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odborné prace. Jeho osobnost vyznacuji lidské vlastnosti, které provazi optimismus,
vlidnost a dobra nalada, jez vyzatuje do okoli a na vSechny, ktefi se s nim setkavaji.
Do dalsich let mu pfejeme mnoho zdravi, pohody a uspokojeni z tviréi prace.

Alena Kalinova
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Zivotni jubileum docentky Ludmily Sochorové

Nechce se tomu véfit, ale to jubileum opravdu pfislo. Mohu-li byt osobni, pak
tento fakt skoro odmitam prijmout. To vic nez ¢tvrtstoleti, kdy roku 1980 pfisla na
tehdejsi katedru etnografie Filozofické fakulty UK, mi pfipada neskute¢né kratkeé.

Ptisla jako odbornice na déjiny divadla, historicka a literatka. Nebylo jisté leh-
ké vstoupit do nové, byt pribuzné discipliny, kterd akcentovala ponékud jiny uhel
pohledu na redlie, jimiz se dosud zabyvala. Podafilo se ji to rychle a dobie a pro obor
sam se jeji Siroce zalozené interpretace staly nepochybnym pfinosem a obohacenim.
Diky svému rozhledu byla schopna zacit vyucovat takika okamzité a brzy bylo patr-
né, ze ji etnologicka obec bere na védomi i vzhledem k publikacni ¢innosti.

Své kontakty s teatrologii ovSem nikdy nepferusila, a tak byla tato doba, neleh-
ka v osobnim zivoté, vyplnéna netinavnou a mnohotvarnou praci plné¢ vytizeného
vysokoskolského pedagoga s odpovidajici bibliografii etnologickou, historickou,
literarnévédnou i divadelni.

Ve vyuce je §ife i hloubka pohledu rovnéz imponujici. Dominuje nesporné dnes
uz klasicky predmeét duchovni kultura Evropy a, smim-li pokracovat v osobnéjsich
reflexich, pak nesporné¢ i vybérova predndska historickd antropologie zeny. Praveé
toto téma nds sblizilo i odborné, protoze do doby, nez jsme na ném zacaly jaksi
spontanné pracovat koncem 80. let (kdy jesté nebyly genderové studie u nas tak
frekventované a my jsme nasi praci chapaly spis jako pfispévky k déjinam oboru),
byly nasSe kontakty prosté pratelske.

Pfiznam se, ze jsem vzdycky obdivovala a obdivuji netinavnou pili, kterou
docentka Sochorova dlouha desetileti vénuje heuristické praci. Je to nasazeni, které
témet balancuje na hranici zahradvani si se zdravim. Imponuji mi jeji Siroké kulturni
znalosti, jeji postieh a pohotovost, vazim si jeji prace a stale se zdraham pfipustit, ze
tato jemna a stale ptivabna dama v letoSnim roce slavi pétasedesatiny.

Irena Stépanova
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PhDr. Jaroslava Krupkova, CSc. — jubilujici

K jubilantfim patii v leto§nim roce také odborna asistentka Ustavu etnologie FF
UK v Praze PhDr. Jaroslava Krupkova, CSc.

Jako absolventka Stfedni umeéleckoprimyslové skoly v Jablonci n. N. si vybrala
studium na tehdejsi katedie etnografie a folkloristiky a historie s pfanim vénovat se
po studiich lidovému uméni a vytvarnym specializacim. Protoze svému oblibené-
mu uméleckému femeslu se jako pasiika vénovala od studii v riznych vyznamnych
prazskych ateliérech, narocné vysokoskolské studium absolvovala pii zaméstnani.
Zakoncila ho v roce 1976 diplomovou praci Prispévek k problematice kiestnich
schranek a sperkovych privéskii s minci. Od studijnich let se podilela v odd¢€leni
dokumentace a vieobecnych informaci Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV
na usporadani fondi Narodopisné spole¢nosti, mj. fondu Ustavu pro lidovou pisei.
Dobré predpoklady po organizaéni praci pak prokazala v pozici tajemnice c¢eského
narodniho komitétu mezinarodniho oborového ¢asopisu Demos (1976—1985).

Spoluprace s Narodopisnou spolecnosti a zpracovavani jejich archivalii inspi-
rovaly Jaroslavu Krupkovou k zajmu o druhou vyznamnou oblast jeji specializace
a predznamenaly nové badatelské zaméteni — Ceské obfady a obyceje. A tak v roce
1980 ziskava titul PhDr. obhajenim rigorézni zkousky a prace na téma K otdzce
vyvoji obycejii, zvykii a zvyklosti v ceské lidové tradici, v niz se zabyvala hlavné
obyceji spojenymi s narozenim ditéte a dart. V této linii autorka pokracovala dale
a v roce 1983 ptedlozila k obhajeni jako kandidatskou disertacni praci studii s teo-
retictéjsim zamétenim: Tradice a soucasnost (knizné Tradice a etnografie. K uloze
tradice ve vyvoji kultury, Praha: Univerzita Karlova, 1991, 126 s.).

Dobrou prupravu ve dvou zakladnich specializa¢nich smérech mohla Jaroslava
Krupkova zurocit jako odborna asistentka na tehdejsi katedie etnografie a folkloris-
tiky FF UK v Praze, kde ji od roku 1983 byla svéfena péce o n¢kolik predméta, které
v nasledujicich letech byly dopliiovany. Mozno fici, ze v prib¢hu své pedagogické
drahy prednasela zejména prednasky jako Lidové umeéni Evropy, jeji kurz snad nej-
obliben¢jsi, Technologie a ergologie, Rodinna obradnost, Vyrocni obradnost, v raz-
nych letech vSak i kurzy jiné, napt. Déjiny umeni pro etnografy v 80. letech, vedla
nékolik specializa¢nich seminait, z nichz vzeslo mnozstvi praci rizného typu.

Publikac¢ni ¢innost jubilantky sméfovala predevsim k problematice daru (napf.
An Attemp at a Typology of Gifts in the Czech Folk Culture: the Gift in Culture. Prace
etnograficzne 31, Cracoéw 1993, pp. 11-22; Die Klassifizierung des Geschenks in der
tschechischen Volskultur. Universitatis Comeniana Bratislavensis, Facultas Philoso-
phica, Ethnologica Slavica 23, Bratislava 1991, s. 155-186), technologii zpracovani
a funkeci Sperku (Nekolik poznamek k lidovému Sperku. Acta Universitatis Carolinae,
Philosophica et Historica 1, Studia Ethnographica VIII, Praha 1994, s. 79-86.). Dal-
$im vyznamnym okruhem jsou obyceje a zvyky, jimz autorka vénovala mnozstvi po-
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pularizacnich stati, a také nékolik ptispévkt odbornych (viz napt. Tradition, Ethnic
tradition and Symbolism in Women Customs. In: Pargaé, J. (ed.): Cultura Symbols
and Ethnic Consciousness. Prague 1998, pp. 52-62).

Jaroslava Krupkova participovala na nékolika grantech a vyzkumnych zamérech,
napf. pfi plnéni grantu MK CR Ochrana tradicni lidové kultury dokézala ziskat pro
téma a fidit velmi pocetny tym posluchact.

Co jubilantku zvlasté zdobi, je naro¢nost k praci studentt, ale i vlastni obé&tavost
a daslednost v organiza¢ni, nékdy i drobné praci pro své pracovisté. Snad i proto, ale
také pro svou otevienost, pratelsky a laskavy vztah ke svému okoli je ,,mezi svymi*
mimoiadné oblibena.

Jan Pargac
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Abstract

Personalia

The ‘Personalia’ chapter profiles prominent personalities of Czech ethnography who cel-
ebrate important jubilees this year. PhDr. Zdena Vachova played an important role in the
creation of ethnographical collections of the Silesian Land Museum in Opava; she took part
in the field documentation of traditional culture. Apart from focusing on the ethnographical
boundary between Moravia and Silesia, she specialised in paintings on glass. In 2007 PhDr.
Josef Vaieka, DrSc. celebrated his 80th birthday. He is one of the prominent specialists in the
field of traditional architecture and housing, respected in his home country as well as abroad.
Of recent years’ activities his work on the ethnographical encyclopaedia, the Ethnographical
Atlas of Bohemia, Moravia and Silesia, and the second edition of the Folk Architecture Ency-
clopaedia, should be mentioned. In the 1950s and 1960s he conducted research in Krusnohoii,
in the flooded areas of Orlik and Moravka and in Slovenské Javorniky. He also held the post
of research secretary and deputy chairman in the Ethnographical Society. The work of PhDr.
Jitka NousSova is connected to Ostrava Museum where she worked as a director for a quarter
of a century. During this period she managed to profile the museum and participate in field
researches (e.g. on workers’ colonies). Her own research subjects included the interior as well
as folk art. The Brno National Heritage Office’s worker of many years standing, PhDr. Véra
Kovara, focuses her professional interest not only on Moravian folk architecture but also on
other manifestations of traditional culture — primarily traditional clothing. She also co-oper-
ates with folk dance groups and devises choreographies for them. PhDr. Eva Davidova, who
has focused on Roma culture and history all her life, is a leading personality of Czech Roma
studies. She carried out her first field researches in Slovakian Roma settlements in the 1950s
and since then she has regularly visited them and recorded material and non-material manifes-
tations of their culture (through photographical, video and musical records). From 1991 she
was one of the leading personalities of the Museum of Romani Culture in Brno. Doc. PhDr.
Eva Romana Melmukova-Saseci became involved in ethnography when, for political reasons,
she was forbidden to work as an evangelical priest. She studied ethnography and folkloristics
extramurally at Charles University in Prague and took part in a survey of vernacular settle-
ments in Vysoc¢ina. Her studies about pre-toleration time and the Patent of Toleration are very
valuable. Lud¢k St&pan is a highly regarded expert on technical buildings in the Czech Re-
public as well as abroad. As a graduate in building engineering, in the 1960s he started to col-
laborate with preservationists from eastern Bohemia and documented traditional architecture
in the Chrudim region. He is a co-founder of the Open-Air Museum Vesely Kopec and since
1981 worked as its head. Two fields have been interconnected in PhDr. Ludvik Skruzny’s
work — ethnography and archaeology; he concentrated predominantly on comparative studies.
His published essays deal with traditional pottery, iconography and building traditions. Doc.
PhDr. Ludmila Sochorova, CSc. gives lectures at the Institute of Ethnology at Charles Uni-
versity in Prague. One of her fields of study is spiritual culture. In the 1980s she was progres-
sively dealing with the historical anthropology of women, while the original subjects of her
academic interest are also theatrology and literary science. PhDr. Jaroslava Krupkova, CSc.
has been working at the Institute of Ethnology at Charles University in Prague for more than
two decades. She took part in the systemisation of the Ethnographical Society’s collections. At
the moment she is concerned with traditional visual arts and crafts, customs and rites.
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Milena LENDEROVA — Karel RYDL:

Radostné détstvi? Dité v Cechdach devatendctého stoleti.
Praha, Fénix — Paseka 2006, 376 stran + obrazova piiloha

Zakladni otazka, zda schopnost vnimat specifika détstvi vznikla az v novoveku,
anebo zda Ize laskyplny vztah rodi¢t k ditéti datovat jiz od stfedoveku, provazi histo-
rické badani jiz témér padesat let. Autorska dvojice Milena Lenderova a Karel Rydl
se tak pokusila formou monografie pfispét alespon dil¢im zpisobem ke zkoumané
problematice. Jejich snahou bylo ptedlozit ceskému ctenafi obraz détstvi a rodicov-
ské lasky v ¢eskych zemich z pohledu 19. stoleti.

Recenzovana publikace je rozdélena do osmi samostatnych kapitol, jimz pred-
chazi tivodni rozbor nazorti na détstvi ve svétové historiografii. Narozeni ditéte
a ritualizované udalosti, které se kolem jeho pfichodu na svét odehravaly, jsou obsa-
hem prvni kapitoly. V souvislosti s historickou genezi détstvi jsou detailné popsana
témata, ktera se tykaji jak postupné promény porodnictvi a péce o kojence (napf.
instituce porodnich bab, nastup porodnictvi jako lékaiského oboru), d€jin mediciny
(napf. détské nemoci, institucionalizace péce o rodi¢ky a déti), tak i poznatkl zjiste-
nych v ramci historické demografie (napf. otazka détské natality, mortality a vyzivy,
rodinné struktury). Da se fici, ze taktka jedna tfetina celé publikace je vénovana
prvnimu roku zivota ditéte.

Ovsem pozornosti autort se tési i dalsi faze détského vyvoje. S ohledem k urci-
tym specifikam raného véku ditéte se vedle studia vztaht, postaveni, vyvoje a vycho-
vy ditéte v rodiné zkoumaji i dobové nazory na piedskolni vychovu, institucionalné
zajistovanou opatrovnami — jeslemi — matefskymi Skolami. Pfedmétem zajmu se
stava problematika struktury Skolstvi a pojeti vzdélavaciho systému déti v prabéhu
19. stoleti. Je to doba, kdy ptibyva vychovnych spist, stietavaji se jednotlivé peda-
gogické teorie, plné se prosazuje vzdélavaci povinnost a ustavuje se pediatrie jako
samostatny l1ékaisky obor.

Samostatny oddil je vénovan détskému svétu, ktery tvoii jak sit’ mezilidskych
vztahtl, her a zabav, tak i prostor, v némz se déti pohybuji a jenz je zaplnén predméty
kazdodenni potfeby. Da se fici, ze vyznam téchto ,,atributt détstvi — véci (napf.
kocarky, hracky, nabytek, oble¢eni) odvozenych od potieb ditéte, se postupem doby
staly 1 vyhodnym vyrobnim a obchodnim artiklem ¢i pfedmétem reklamy.

Zatimco na pocatku détstvi stoji nezpochybnitelné narozeni nového jedince poji-
mané v nejuzsim slova smyslu ¢isté biologicky nebo v §irsim kontextu jako precho-
dovy ritual, pak ptechodova hranice mezi détstvim a dospélosti byla v 19. stoleti mno-
hem méné¢ zfetelna. Obdobi dospivani (fyzického, véetné sexualniho i socialniho)
nebylo zohlediiovano a hyckano, nezadouci projevy v chovani a jednani se potlaco-
valy. Dité se rychleji zaclenovalo do svéta dospélych a v krat$im case ve srovnani se
soucasnosti nabyvalo znalosti a dovednosti potfebnych pro budouci kariéru. Tento
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¢as prechodu byval také ¢asto doprovazen aktem odlouceni ditéte od rodiny a oce-
kaval se od n¢j i nezanedbatelny dil odpovédnosti.

Posledni kapitola publikace je zaméfena na problematiku, jiz nebyla dosud v ¢es-
ké historiografii vénovana patficna pozornost. Pfedmétem zajmu autord se stava
prehled problémi a traumat, kterym byvaly déti vystavovany v prib&hu 19. stoleti.
Jednalo se predevsim o déti nemanzelské, nemocné, odlozené, osifelé, tyrané, valecd-
né, pracujici, pachajici trestny ¢iny ale také pohlavné zneuzivané. Bezprostiedné
s vyse nastinénymi tématy se autofi zabyvaji rovnéz pocatky organizované ochrany
déti a mladeze ze strany statu, zemskych i soukromych instituci a spolki.

I kdyz jsou si autofi sami védomi urcitych omezeni vychazejicich z charakteru
jejich pramenné zakladny, je jimi piedlozeny souhrnny obraz détstvi v Cechach 19.
stoleti velmi vhodné strukturovany, ktery tak ptisobi mimotradné plasticky. Lze se
domnivat, ze k tomu pfispélo nemalou mérou i to, Ze autofi pfi svém zpracova-
vani zadaného tématu vychazeli z pomérné€ Sirokého spektra pramennych poznat-
ka, které poskytly pfedevSsim prameny ufedni povahy, prameny preskriptivni,
ale i ego-dokumenty. Nemalou roli v této publikaci sehrava také bohata obrazova
dokumentace.

Markeéta Holubova
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Blanka PETRAKOVA:

Lidovy kroj luhacovického Zilesi.
Zlin, Muzeum jihovychodni Moravy 2007, 48 stran, 8 stran barevnych ptiloh

Publikace vysla pti ptilezitosti vystavy Ztratila sem fertusek..., neni vsak katalo-
gem této vystavni akce, ale studii vénovanou vyvoji lidového kroje ve specifickém
narodopisnému regionu luhacovického Zalesi, regionu leZicimu na pomezi Valasska,
Slovacka a Hané, v némz se prolinaji prvky lidové kultury téchto velkych celku.

Uvodni kapitoly shrnuji dosavadni poznatky o badatelskych vysledcich, o iko-
nografickych dokladech vztahujicich se ke kroji na Zalesi. Samostatna kapitola je
vénovana genezi sbirky v Muzeu jihovychodni Moravy ve Zliné a dal$im sbirkam,
v nichz jsou krojové soucastky ze sledovaného regionu zastoupeny (piedevsim sbir-
ky Moravského zemského muzea v Brné, Slovackého muzea v Uherském Hradisti,
Narodniho muzea v Praze). Nasleduji kapitoly vénované historickému vyvoji kroje
na Zalesi, uzivanym materialim, vysivce a jejim proménam.

Prehledné zpracované kapitoly vénované muzskému a zenskému kroji — jeho
jednotlivym soucastem — jsou ilustrativné doplnény nejen fotografiemi, ale i kresba-
mi dokumentujicimi jejich stiihové feseni a vyzdobu.

Zavér publikace nastifiuje jednotlivé krojové okrsky a osvézenim je kapitola
vénovana uplatnéni motivu odévu a kroje v lidové pisni na Zalesi. V dokumentac-
ni ¢asti publikace jsou pouzity predevsim fotografie z fondu Muzea jihovychodni
Moravy, dopliuji je zaptijcené fotografie z obci Doubravy a Kelniky.

Predchozi komplexni zpracovani kroje luhac¢ovického Zalesi Antoninem Vac-
lavikem v jeho monografii Luhadovské Zalesi z roku 1930 je uz vlastné tii ctvrté
stoleti staré, byt’ stale vyuzivané a citované. Autorka Blanka Petrakova ve své nové
praci zasvécené shrnula soucasny stav poznani o vyvoji lidového kroje na Zalesi
a stars$i poznatky o ném rozsitila o vysledky vlastni dlouholeté badatelské ¢innosti
i 0 material z novych sbirkovych akvizic zlinského muzea.

Publikace je piinosem i s ohledem na prezentaci sbirkovych fondd muzea pro
vefejnost. Svym rozsahem a formou i diky pfehledné a systematicky clenénému
textu a charakteristické grafické tipravé Frantiska Petraka je urena nejen vefejnosti
odborné, ale bude piijemna i pro ¢tenare z fad $irsi vefejnosti.

Alena Prudka
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Martin SIMSA — Petra KALABOVA a kolektiv:

Muzeum vesnice jihovychodni Moravy.
Straznice, Narodni tstav lidové kultury 2006, 284 stran, ¢ernobilé a barevné
fotografie, reprodukce vytvarnych dél, linearni a kolorované kresby Petry Kalabové

Pruvodce po expozicich straznického muzea v ptirod¢ je ve stfedni Evropé zcela
ojedinélym a velmi zavaznym dilem kolektivu etnografl straznického ustavu i exter-
nich kolegt. Byl vydan po dvaceti letech od prvni podobné publikace na Slovensku
(Muzeum oravskej dediny. Martin 1986) a fadi se k privodctim ptednich evropskych
muzei v pfirodé, a to rakouského, hornobavorského, hornofalckého, vestfalského,
Svycarského, holandského, danského a dal$ich. Text probiha paralelné ve dvou trov-
nich v hlavnich sloupcich s konkrétnimi piiklady a doklady na margu. Je ¢lenén
na pojednani o vzniku a budovani muzea, na interpretaci sedmi jeho ¢asti a na Sest
doprovodnych studii objasnujicich hlavni zptisob obzivy: zeméd¢€lstvi (Josef Jancar),
zpusob bydleni a stravovani (Petra Kalabova), tvorbu kulturni krajiny, sidel a obyd-
li (Helena Bockova), lidovy odév (Ludmila Tarcalova), zvyky a obyceje v zivoté
rodiny (Marta Kondrova) a vyro¢ni oby¢ejovy cyklus (Romana Habartova). Text je
neobycejné obsazny, az se zda, ze byl zkracovany, protoze koncentrace informaci
je nadmiru hutnd. Nejenom piimé fotografie, ale i bohaty vybér reprodukei obrazi
z prelomu 19. a 20. stol. (snad poprvé vyuzitych v této souvislosti) jsou dokumen-
tem, kterym lze mé&fit vérohodnost muzejnich expozic. Texty na margu obsahuji kro-
m¢é vykladu jednotlivosti také povésti, pfibéhy rodinnych osudt nebo strohé udaje
pozistalostnich spist ¢i jinych archivnich dokladd. Vzacnym doplitkem jsou barev-
né reprodukce map ukazujicich zastavbu vesnic nebo pfimo popisovanych usedlosti
(josefinskych bruillond z konce 18. stoleti z videnského archivu a z nasich fonda
indikaénich skic ze zacatku 19. stoleti).

Takového privodce nelze Cist jednoduchym zpuisobem, ale svou tematickou
mnohovrstevnatosti poskytne ¢tenafi velmi konkrétni predstavu o zivoté nasich
ptedkt v raznych historickych epochach. Kazdy z mikroregiont je nejprve obsirné
charakterizovan a kazda ze staveb ma také tivodni charakteristiku polohy, ¢lenéni
a funkci, vyklad historického vyvoje usedlosti (Casto slozité promény majetku a jeho
zadluZeni, genealogie vlastnikd a jejich rodin) od vzniku stavby, nakonec tidaje iden-
tifikaéni o dokumentaci, vykupu, pfeneseni, vyzkumné dokumentaci a ptipadnych
rekonstrukcich. Protoze expoziéni objekty muzea byly vybirany na zaklad¢é védec-
kého vyzkumu s funkci reprezentantt Sirokého historického vyskytu, posuzovaného
pruvodce miizeme povazovat za jedineénou encyklopedickou praci.

Realizace tak slozité publikace z hlediska koncepce, tvorby a sestaveni auto-
ry jisté pfivedla k feSeni strukturalnich problému. Jednim z nich je opakovanost
stejnych informaci na riznych mistech. Nelze se tomu vyhnout a vyzaduje velkou
pozornost, aby stejné informace byly pouzity vzdy v jinych souvislostech. Podobné
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jsou naptiklad v doprovodnych studi-
ich ramcové udaje o déleni pozemkl
pef Koo nadbyte¢né pfi vykladu zemédélstvi
ve srovnani s konkrétnim objasnénim
ve studii o krajin€. Ta piinasi zakladni
informace a mé¢la by mit Gistfedni posta-
veni na zacatku, protoze ostatni na ni
tematicky navazuji, a to vcetn¢ zemeé-
délstvi. Mezi rozmanitou orientaci pra-
ce rolnika mi chybi pojednani o vino-
hradnictvi. Je uvedeno jen v souvislosti
s konkrétnimi stavbami, ale z pohle-
du celé jihovychodni Moravy a jeho
vyznamu v ¢innostech vlastnikd pady
. | by to bylo pravé na Slovacku pottebné.
y /v : | Také obecngjsi pojednani o femesle by
W ‘ jisté 1épe objasnilo jeho vztah k popsa-
J né podomacké vyrobé. Ctenaf se s nim
setkd jen u prezentace Veverkovy
- kovarny a Cerenikova mlyna. Vedle
S —@gﬁ%’ij o dvou kapitgl 0 oby(‘:ej.ich by si re;gi—
on zaslouzil také kapitolu o tradi¢ni
hudbg, kapelach a tancich. Poslednim
jevem, ktery v expozici sice neni jesté zastoupen, ale v tomto encyklopedickém dile
by mohl byt, je chybé&jici zminka o romské populaci, kovarich a hudebnicich.
Dovolim si nékolik vécnych poznamek: 1) Ceresnikovy mlyny jsou kladené na
ruznych mistech do Suchova, Nové Lhoty a do Vapenek. I kdyz jsem tim tidolim
n¢kolikrat prochazel, dodnes nevim, kde piesné vedou hranice katastrti. 2) Na strané
5 jde snad o Jaroslava a ne Jitiho Vajdise. 3) Nékolikrat je uvadéna Spalda jako dvou-
leté zito, vzdycky jsem ji povazoval za odridu pSenice, jak se i piSe v odborné litera-
tufe (Triticum spelta, hexaploidni typ psenice). Dvouletym zitem je kiibice (Secale
cereale f. multicaule) na Kopanicich a jinde v Karpatech péstovana v souvislosti
se systémem tzv. polafeni v lesich. 4) Nazev Kopanice je jist¢ etymologicky odvo-
zen od zpisobu obdé¢lavani pidy. Nazyvaji se ale také Moravské, aby se odlisily
od ostatnich ¢asti rozsahlejsiho osidleni stejného charakteru (nareci, hospodarstvi,
socialni struktura aj. znaky) od Kopanic sucanskych, bosackych, myjavskych, bre-
zovskych i na slovenské strané. Obyvatelé tam byli smluvnimi poddanymi na domi-
nikalni ptdé, na néz se bieznové zakony o zaniku poddanstvi nevztahovaly. Jejich
poddanstvi na Slovensku zcela zaniklo az v 80. letech 19. stoleti, ale v okoli Starého
Hrozenkova robotovali az do té doby, nez je o zaniku zavazkl instruoval uhersko-

. Muzeum vesnice
jihovychodni Moravy
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brodsky advokat Prager kolem roku 1912 (po krvavé demonstraci pted svétlovskym
zamkem se ujal jejich pfe s hrabétem Bellegardem). 5) Zaleska vesnice Podhradi
(na stranach 66—67) patfila panstvi Stary Svétlov (hrad na svazich Vizovickych vr-
chti) a nesouvisi s uvedenymi poddanskymi povinnostmi panstvi Novy Svétlov (nad
Bojkovicemi), kterému patfily také Kopanice. 6) Pro Slovacko neni zanedbatelny
problém pouziti nafe¢nich termind. M¢Ely by byt daslednéji odliseny od spisovné-
ho textu. 7) V terminologii obydli se (kromé kapitoly o krajin¢) pouziva zastaralé
a nejasné ¢lenéni na prostory, misto od 70. let uzivaného ¢lenéni na dily domu. Nej-
frekventovangjsi je tedy trojdilny Ctyiprostorovy komorovy dim. 8) Od roku 1971
jsem mél moznost blize sledovat vystavbu straznického muzea v ptirodé a mohu k ni
podotknout, Ze hlavnimi tvirci byly tfi osoby: Jan Soucek, Antonin Manak a Ota
Macel. Tato skuteénost mi v privodci chybi.

Celkovy velmi nazorny pocit z pruvodce klade vysoké naroky na adekvatnost
stavu muzejni expozice, jejimuz vnimani ma slouzit. Jsou to naroky na udrzbu, dota-
hovani detaill staveb a hlavné jejich prostiedi, tak jak jsou ukdzany na vytisténych
obrazcich. Privodce je do jisté miry dilo védeckého teoretického modelu jednora-
zov¢ prinasejici velmi konkrétni predstavu. Muzeum v ptirod¢ je vSak zivy organis-
mus, ktery se méni vlivem pocasi, ¢innostmi v expozicich a v neposledni fad¢ také
zpusobem udrzby nebo jejim zanedbanim.

Uvedenymi nekolika kritickymi drobnostmi nijak nesnizuji mimofadny vyznam
posuzovaného pruvodce. Povazuji ho za nejpfinosnéjsi etnografickou publikaci roku
2006 svou encyklopedickou hodnotou daleko pfekracujici naroky na pouhého pru-
vodce expozici. Pro mnohé (i odborniky) se jisté stane cennou piiruckou. Gratuluji
jeho autoriim (pfedeviim hlavnimu redaktorovi Mgr. Martinovi SimSovi) a pieji této
knizce velky zajem vefejnosti!

Jifi Langer
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Acta musealia Muzea jihovychodni Moravy ve Zliné.
Suplementa 2006/1.
Frantisek Bartos jazykovédec, pedagog, etnograf.

Konference k 100. vyro¢i umrti.
Zlin, Muzeum jihovychodni Moravy 2006, 200 stran

Osobnost Frantiska BartoSe predstavovala jiz v prvni poloviné 20. stoleti stézi
opominutelnou soucast déjin moravského narodopisu i dalSich oborti, do nichz se
promitly aktivity tohoto ¢inorodého muze. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze
sto let od jeho timrti je uz jen sotva mozné piinést k jeho zivotu i dilu cokoli nové-
ho. Pied 40 lety si navic odborna vetejnost ptipomnéla piisobeni Frantiska Bartose
velkou konferenci ceskoslovenskych etnografii a folkloristt, kterd ve své dobé skli-
dila velky ohlas. Piesto v roce 2006 zorganizovalo Muzeum jihovychodni Moravy
ve Zlin& spoleéné s Krajskou knihovnou Frantiska Bartose a Ceskou narodopisnou
spolecnosti dalsi odborné setkani na téma: Frantisek Bartos jazykovédec, pedagog,
etnograf. Po Ctyfech desetiletich se tak mohli predstavitelé védeckého Zivota opét
vyslovit k osobnosti i dilu Frantiska BartoSe. Konference se pfitom stala idealni pfi-
lezitosti nejen k pfipomenuti této svébytné postavy narodopisného badani Moravy
prelomu 19. a 20. stoleti, ale také k formulaci novych hodnoceni BartoSovy prace,
interpretaci jeho aktivity z pohledu riznych obort i upozornéni na interdisciplinarni
rozmér Cetnych jeho aktivit. Jeji pfinos ostatné ocenila i odborna vetejnost, kdyz ji
v Anketé Ceské narodopisné spolecnosti vyhodnotila jako nejpiinosngjsi odborné
setkani za rok 2006.

Organizatorim konference se podafilo shromazdit pomérné reprezentativni
kolekci referatt, jejichz autofi zastupovali rizné obory: etnologii, jazykovédu, peda-
gogiku i d¢jiny umeéni. Jesté v prabéhu druhé poloviny roku 2006 byly jednotlivé
ptispévky redakcéné zpracovany a vysly v samostatném konferenénim sborniku, kte-
ry byl vydan jako Suplementum ¢asopisu Acta musealia.

Autor uvodniho pfispévku, ktery je nazvan piiznacné Nase bartosovska bilan-
ce mezi dvema konferencemi, Karel Pavlistik vystizn¢ poukazal na trend n¢kdy az
prilis kritického hodnoceni BartoSovy prace s poukazem na ztratu aktualnosti jeho
dél. Aktivity nejen Studijné-dokumentacniho centra pfi zlinském muzeu, ale i ohlas
reedic vybranych BartoSovych knih a komponovany Rok Frantiska Bartose vsak tato
tvrzeni ponékud vyvraceji. Riznorodost hodnoceni BartoSova piinosu pfipomnél
ve druhém vstupnim piispévku také Richard Jetabek, jenz se snazil zatadit jeho dilo
do sirsiho kontextu historie ceského narodopisného badani. Poukazal mimo jiné téz
na BartoSovo vyjadfeni k vlastnim aktivitam. Jeho tehdejsi slova jsou do znacné
miry jednozna¢nou odpovédi na Cetné vytky nékterych jeho soucasniki i kritikd:
,,... nemohu se obirati studiem srovnavacim, neni tedy v mé rozprave nic nez jaké
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také spracovani latky mnou samym mezi lidem nasbirané...co mohu, ¢inim, sbiram
latku pro budouci badatele... filosofovati o Bozim dobytku, hastrmanech a p. neu-
mim.” A¢ dnes, sto let od BartoSovy smrti, mizeme mit k nékterym jeho postu-
pum opravnéné vyhrady, R. Jetabek spravné podotkl, Ze jej 1ze oceniovat nejen pro
nesmirnou pili, obétavost, skromnost a trpélivost, ale také pro nebyvalé kvantum
materialu, ktery se mu podarilo zaznamenat.

Zajimavé pohledy (vngj$i a vnitini) na BartoSovu praci ptinasi dvojice ptispév-
ka: Dobové reakce na dilo Frantiska Bartose (Martina Pavlicova a Lucie Uhlikova)
a BartoSova védecka prace a jeji stopy v jeho poziistalosti (Martin Sim3a). Autor
druhé studie podrobil BartoSovu pozlstalost v Moravském zemském archivu v Brné
dikladnému studiu. I dnes skryva cenny, dosud nepublikovany material z terénu,
zaroven vsak mizeme jejim prostiednictvim do zna¢né miry vystopovat i jeho meto-
du pfi zpracovavani poznatki z terénu.

Stejné jako sam Bartos nezlstal ve své ¢innosti omezen jen na jednu uzce vyme-
zenou oblast, tak i zvefejnéné konferencni ptispévky reflektuji sféry jeho plisobeni.
Cinnost v oblasti dialektologické pripomnéli napt. Rudolf Sramek, Stanislava Klo-
ferova a néktefi dalsi. Narodni pisné moravské vnové nasbirané nejsou vyuzivany
jako pramenny zdroj na pocéatku tietiho tisicileti o nic méné nez v dobé prvniho
vydani. Na BartoSovy aktivity v oblasti sbéru lidovych pisni proto nasledné upozor-
nili Marta Toncrova, Jarmila Prochazkova, Dusan Holy a Jiti Luska.

Stranou pochopitelné nemohlo zlstat ani pedagogické ptisobeni Frantiska Barto-
Se (napf. referaty FrantiSka Hybla, Markéty Pavlistikové). Pozornost nékterych auto-
ri byla naopak sméfovana i k jeho osobnimu zivotu. Karel Altman se mu vénoval
z pon¢kud netradi¢niho thlu, v§iml si jeho ¢lenstvi v recesistické stolové spolecnosti
Stouralov. Mnohé cenné poznatky piinesly i studie zaméfené postizeni kontakti
Frantiska BartoSe s dal$imi vyznamnymi osobnostmi tehdejsiho kulturniho, spole-
cenského i védeckého zivota (L. Janacek, brnénsky okruh intelektualtl). Diky docho-
vané korespondenci jsme vSak schopni touto cestou rozkryt také BartoSovy osobni
i odborné nazory, jak to alespon dokladaji studie Andrey Zobacové o BartoSovych
stycich s Vladimirem Stastnym, Milose Melzera vénovana korespondenci s Janem
Evangelistou Kosinou ¢i Milady Piskové o spolupraci s Vincencem Praskem.

Cést autorti se zaméfila spiSe na odkaz Bartosova dila, jeho vyuziti napf. ve skol-
stvi (Jarmila Kucerova o $ifeni lidovych pisni prostiednictvim $kol), pro hudebni
védu, dialektologii atd. Pispévek Jaroslava. Stiky o Lasich a Valagich zase piipomi-
na jedno ze stézejnich témat konference z roku 1966 vénované tehdy problematice
etnografické rajonizace.

Posuzovany sbornik konferen¢nich pfispévkl je dokladem nejen Sife aktivit
Frantiska Bartose, ale i skute¢nosti, Ze tato osobnost ma pomyslné i po sto letech od
umrti stale co fici nasi odborné i laické vefejnosti. Jeji dilo miizeme dnes podrobovat
novym interpretacim, posuzovat je v duchu modernich védeckych trendi atd. Kazdy
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z ptipravenych prispévku pfitom jednozna¢né doklada, ze odkazu etnografa, peda-
goga, dialektologa a ¢inorodého ¢lovéka Frantiska Bartose bude i nadale, stejné jako
v uplynulych letech a desetiletich, Cerpat kazda generace badatelii. Smysluplnost
BartoSova dila je ostatné v poslednich letech doloZena ohlasem reedic nékterych jeho
publikaci (Nase deti, Lid a narod, Moravsky lid, Kytice). Jist¢ distojnym a potieb-
nym doplnkem k témto tiskovindm se muze stat sbornik piispévka z konference
Frantisek Bartos, dialektolog, pedagog a narodopisec. Pinasi totiz nejen netradi¢ni
pohledy na jeho dilo, ale zaroven objektivné a kriticky zhodnocuje jeho ptisobeni
jako zakladatelské osobnosti moravského narodopisu, dialektologie i pedagogiky.

Jak spravné ve své zdravici ucastnikim konference pfipomnél Miroslav Valka,
predseda Ceské narodopisné spole¢nosti, nasi etnologické védé chybi zpracovani
modernich déjin oboru. Takovato syntéza vSak neni mozna bez dil¢ich analyz. Sbor-
nik z konference o Frantisku Bartosovi bude jist¢ jednim z dulezitych informacénich
zdrojii k moderni historiografické syntéze ceské etnologie. Mozna bude také pred-
stupném modern¢ koncipované monografie.

Daniel Drapala
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Abstract

Books

The reviews evaluate three books and a conference. The first book, Happy Childhood?
The Child in the 19" century Bohemia, was written by Milena Lenderova and Karel Rydl
who aimed to show the life of children in 19" century Bohemia from different angles. The
exhibition /'ve Lost My Little Apron has an accompanying publication of the same title writ-
ten by Blanka Petrakova. The Ethnographical Society members chose the book Museum of
South-Eastern Moravia Village by Martin Simga, Petra Kalabova, et al. as the best specialised
publication of the year 2006. It is a catalogue of the Museum of South-Eastern Moravia Vil-
lage supplemented by articles on fundamental fields of material and non-material traditional
culture. This imaginatively composed book is supplemented by a range of visual materials.
The outcome of a conference commemorating the work of FrantiSek Bartos is presented in
Frantisek Bartos Linguist, Pedagogue, Ethnographer. A conference on the 100th Anniversary
of his Death.
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Svét pod sklem

Etnograficky ustav Moravského zemského muzea v Brné
12. prosince 2006—24. unora 2007

Namét a scénaf: PhDr. Hana Dvotakova

Na pielomu roku 2006/2007 se v Etnografickém ustavu Moravského zemske-
ho muzea v Brné uskutecnila vystava Svét pod sklem — Podoby vosku, ktera byla
prvnim komplexnim zhodnocenim sbirky, jez byla v poslednich letech obohacena
vyznamnymi akvizicemi. Autorka PhDr. Hana Dvoiakova pojala tuto ptehlidku
i doprovodny katalog s reprezentativnim vybérem reprodukei ze Sirokého kulturné
historického pohledu. Predestfela navstévnikovi barvity obraz zahrnujici ziskavani
a zpracovani vosku a jeho vyuziti (napf. téz v lidovém lécitelstvi), a to na hmotnych
dokladech prevazné z 19. a pocatku 20. stoleti.

Vystavni saly byly ¢lenény do nekolika tematickych oddili, pocinaje vyrobou
svicek a jejich votivni funkci v souvislosti s poutnimi misty, kde se nabizely (a stale
nabizeji) poutni upominky v podobé voskového sloupku ve tvaru knihy nebo prsten-
ce, popiipadé etue, s plastickymi nalepy a obrazky. Pfipomenut byl Zivotni cyklus,
kdy svicky provazeji ¢loveka pii vSech vyznamnych udalostech (narozeni, bifmo-
vani, svatba, smrt a pohieb), stejné tak hraji dilezitou roli pii vyro¢nich obycejich
a svatcich (svatek Vsech svatych, Dusicky, advent, Vanoce, Hromnice, svatek sv.
Blazeje — patrona vcelara a voskart, Velikonoce, Bozi télo).

Bohata kolekce Moravského zemského muzea byla doplnéna zaputjckami z dal-
Sich muzejnich instituci i ze soukromych sbirek, a tak mohlo byt vytvarné zpracovani
vosku a jeho nahrazky tragantu pfedstaveno na velkém poctu rozmanitych exponatt:
na trojrozmérnych predmeétech (Jezulatka, panenky, kosiky s ovocem a kvétinami,
sklenice obtacené voskem, kraslice) a zaramovanych obrazech s cirkevni tematikou
véetné skiinkovych betlému. Nejrozsahlejsi soubor prezentoval plastiky a prosto-
rové kompozice umistované pod sklenéné poklopy, které se podilely na vyzdobé
nejen venkovskych, ale i méstanskych interiéri. Jejich tematika byla podfizena tce-
lu: mohly byt pfipominkou snatku, soucasti svatého koutu ¢i domaciho oltafiku nebo
plnily dekorativni funkci vyzdoby interiéru.

Nejptisobivéjsi &asti vystavy byla instalace v byvalé kapli Ustavu §lechti¢en, kde
byly pfedstaveny klasterni prace a pfedméty s nabozenskymi nameéty. Pro navstév-
niky byla pfitazliva také demonstrace restauratorské problematiky vosku a tragan-
tu, nebot’ bez tohoto odborné naro¢ného tikonu by mnohé exponaty nebylo mozno
vetejné prezentovat. Vystava Svét pod sklem prekrocila hranice obvyklého etno-
logického pohledu a vstoupila do oblasti tzv. ,,popularniho uméni* neboli masové
kultury 19. stoleti. Odhalila jednu stranku venkovské i méstské kultury a vkusu pod-
Iéhajici vlivu romantismu a sentimentu pretrvavajiciho az do pocatku 20. stoleti.

Alena KiiZova
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K vystavé O prdci lidskych rukou ve Vala§ském muzeu

v prirodé v Roznové pod Radhostém

Valasské muzeum v ptirodé v Roznove pod Radhostém

25. dubna—17. ¢ervence 2007

Namét a scénai: Mgr. Daniel Drapala, Ph.D. a Mgr. Vaclav Michalicka

Tvr¢i a pracovni tym roznovského Valasského muzea v ptirodé otevrel vystavu
Prace lidskych rukou (25. dubna 2007) v obdobi, v némz byly a jsou uskute¢novany
rozsahlé projekty otevirajici novou vyvojovou epochu. Epochu vyraznych zmén jak
ve vnéjsi podobé, tak 1 v poslani této instituce, ktera dnes patii nejen k vzacnym
kulturnim statkiim této zemé, ale i k vyznamnym fenoméntim evropského kulturniho
bohatstvi.

Vystava je vysledkem perfektni odborné piipravy a vysoce profesionalniho pra-
covniho nasazeni jejich tvlrci. Povazuji za dilezité zduraznit tuto skute¢nost nejen
proto, Ze je potvrzenim tendence, ktera prevazuje a sili v aktivitach soudobého naro-
dopisného muzejnictvi v Ceské republice, ale i proto, abych se zdiiraznénim tohoto
prikladného pozitiva pfipojil k tém, kdo jsou schopni vnimat existujici a nove vzni-
kajici zdroje kladnych spolecenskych hodnot vzdor tiporné snaze medii preferovat
informace o ,,hodnotach* se znaménkem zcela opa¢nym. Z tohoto hlediska patii
vystava k ¢intim, které posiluji Zivotni optimismus nadéji v dobrou budoucnost a za
to chci vyslovit autoriim své uznani.

Expozice je vénovana lidské praci. Tedy fenoménu, ktery minulych Ctyficet
let totalitni moc usilovné a pfiznejme uspésné diskreditovala tim, ze k vrcholnym
spolec¢enskym Uspéchiim patfilo ziskani existencniho mista, kde se pracovat pfilis
nemuselo, a Ze zakazovani prace lidem, jimz byla prace povolanim a povolani smys-
lem zivota, vyuzila jako uc¢inného prostredku k likvidaci svych ideovych odptirct.
Stojime tedy pted dilem, které specificky muzejnimi prostfedky prezentuje lidskou
praci jako skute¢nou matku lidského pokroku, jako fenomén, v némz se v plné sile
uplatituje nezmérna hodnota lidského ducha, hodnota, kterd zasadnim zplisobem
ovliviiuje osudy jedince i celé spolecnosti. Jak jinak nez jako presvédCivy dikaz
platnosti takto chapaného vyznamu lidské prace Ize vnimat vse, co tvirci vystavy
v expozici shromazdili a na co svym systémem prezentace soustfed’uji navstévnic-
kou pozornost.

Jednozna¢né nas k takovému vnimani vede dokonala uc¢elnost, trvanlivost i este-
ticky vzhled prezentovanych vyrobk, které jednoduchymi a opét genialné ucelnymi
nastroji vytvareli vyuceni femeslnici i nevyuceni ndturisti, ziskavajici zptsobilost
¢ili kvalifikaci k této ¢innosti pfebiranim technologickych i technickych zkusSenosti
od predchozich generaci. ZkuSenosti, jejichz soucasti byla nejen dokonald znalost
vsech vlastnosti zpracovavanych materialti, ale také intuitivni schopnost pii kon-
strukci vyrobkd, vyrobnich nastroji a pii stanoveni efektivnich technologickych
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postupti aplikovat zakladni zakony mechaniky, fyziky a chemie jesté dfive, nez byly
tyto zakony popsany v odbornych knihach nebo v situaci, kdy oni k témto kniham
neméli piistup.

Vyraznym rysem zminéné Casti tradi¢niho kulturniho dédictvi je i zpisob, jimz
byly citované hodnoty udrzovany v praktické pouzitelnosti. Pti studiu tradi¢ni lido-
vé kultury je obvyklé pouzivat pro tento komplikovany a historicky pomérné slozité,
ale ptirozené strukturovany proces termin tradice nebo tradovani. Jeho podstatou je,
ze osvédéené pracovni postupy, technické a technologické znalosti byly v pocatec-
nich fazich vyvoje pfedavany z generace na generaci jen ustnim sdélenim.

Domysleni vyznamu tohoto jevu pro vyvoj lidského spolecenstvi nabizi neome-
zené mnozstvi moznosti s vysledky velmi aktualnimi. K takovym patfi i zavér pii-
béhu z knihy meditaci Anthony de Mello, SJ: Modlitba zaby. V ném pisma neznala
sluzebna, ktera bez navodu k pouziti smontovala nové zakoupeny pfistroj do domac-
nosti vyvedla z udivu svou studovanou pani, které se to ani s navodem nepoved-
lo lakonickym vysvétlenim: ,,Kdyz ¢lovek neumi Cist, je nucen pouzivat hlavu!*
Nevim, jestli uz neni nejvyssi Cas tento citat stréit pfed o¢i nenasytnym a duchovné
zpohodInélym lovetim internetovych védomosti.

I kdyz vystava laka k dal§im, tematicky souvisejicim tvaham, charakter stati veli
tomuto lakadlu odolat. Nelze ovSem jesté nezdlraznit, ze prave tato vystava vznikla
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na nejspravnéj$im misté — na Valassku, v kraji, kde byl vzdycky ,,... konec chleba
a zacatek kameni...*“ a kde vzdor tomu jeho obyvatelé prosluli schopnosti prozit sviij
byt tézky zivot v lidském diistojenstvi a zajistit si obzivu Sikovnosti svych rukou
a bystrosti svych hlav.

S technickym i ekonomickym rozvojem doslo ve spolecenském Zzivoté i na
Valassku k zdvaznym zménam. Tradi¢ni rukodélna vyroba piestala byt dilezitym
zdrojem obzivy velké skupiny obyvatel a stala se kulturnim statkem. Kulturnim
statkem, jehoz ochrané a revitalizaci by méla byt vénovana v kazdé civilizova-
né spolecnosti velkorysa péce. Rad pri této piilezitosti zdUraziuji, ze Valasské
muzeum v ptirodé¢ v Roznoveé pod Radhostém je pro mne vlajkovou lodi v konvoji
instituci, jimz je péce a ochrana estetickych i etickych hodnot dila lidovych tvirca
vsech generaci aktualnim poslanim. Je proto logické, Ze praci a dilu téch, kdo tyto
hodnoty udrzuji a rozvijeji v sou¢asnych spole¢enskych podminkach, je vénovana
vyznamna Cast vystavy.

Karel Pavlistik
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Ztratila sem fértusek...

Vystava o lidovém kroji luhacovického Zalesi
Muzeum jihovychodni Moravy ve Zliné

14. ¢ervna-9. zati 2007

Namét a scénaf: PhDr. Blanka Petrakova

V prostorach Muzea jihovychodni Moravy probihala od 3. kvétna do 9. zati 2007
vystava etnografky Blanky Petrakové o kroji na luhacovickém Zalesi. Autorka poja-
la tuto vystavu komplexné a vychazela z muzejnich sbirek, nashromazdénych bratry
Vaclavikovymi na pocatku 20. stoleti. Ziskané predméty, z nichz vétsina jeste neby-
la vefejnosti v plné Sifi predstavena, vénovali luhacovickému muzeu. Vyznamnym
zdrojem informaci o podobé¢ lidového kroje na pocatku 20. stoleti byla autorce také
Vaclavikova fotodokumentace uloZena ve fotoarchivu MJVM ve Zliné.

Vystava o kroji na luhac¢ovickém Zalesi byla instalovana v jedné vystavni mist-
nosti, textova ¢ast na panelech, pfedméty ve vitrinach a jednotlivé krojové figuriny
volng. Uvod tvotilo vieobecné pojednani o kroji tohoto narodopisného regionu —
o stiithu, materidlu i vyzdobé. Dale autorka charakterizovala region a uvedla ikono-
grafické prameny k lidovému odévu na Zalesi. Dikladné odborné texty o kroji byly
vytvarné zpracované v zasklenych panelech, doplnéné snimky, jez zname z knihy
A. Vaclavika, ale byly pouzity i dalsi fotografické doklady. Muzsky kroj autorka
prezentovala ve tfech oddilech — zakladni odév, svrchni odév a krojové dopliky.
Obdobn¢ uvedla i Zensky kroj, nejprve zakladni souéastky obleCeni, samostatné se
vénovala leknici a zastéfe a pak svrchnimu obleceni. Zvlast’ se vénovala uprave hla-
vy, véetné obfadniho ustrojeni nevésty. Samostatné pojednala o uzivani kroje a také
o kroji muzském pracovnim a svate¢nim, zenském svatec¢nim, svatebnim a détském.
Kazda cast byla uvozena textem z lidové pisné, zacatek jedné z nich tvoii i nazev
vystavy.

Nejvzacnéjsi sbirkové predméty byly nainstalovany v prosklenych vitrinach.
Autorka jako prvni piedstavila nejhodnotnéjsi muzejni kusy, k nimz patfily prede-
vsim vzacné uvodni plachty, Satky a dynka z cepci. O misté pivodu dynka a Satky
lokalizované do Bfeznice by vsak bylo mozné polemizovat. Odborniky, ale i laiky
jisté nejvice zaujaly staré zaleské rukavce, kterych je v muzejnich sbirkach poskrov-
nu, stejné¢ jako zaleské zenské i muzské kordulky z riiznych starych materialt.
K ojedinélym patfily i sitované ¢epce détské a zenskeé, které pamatovaly mladé roky
naSich babicek. Volné na stiedu salu bylo instalovano sedm ne, zrovna vzhledové
nejlépe ztvarnénych postav muzii a zen v riznych typech obleceni, v téch nejvzac-
néjsich krojovych soucastkach. Nejvice zaujalo dévce v platéné leknici, rukaveich
s pivodni vysivkou, v Satce a Cepci s jiz neznateln€ vysitym zaleskym vzorem, nebo
stary typ muzské Cepice vydrovky, kozeného opasku, u zen bylo mozné obdivovat
vzacné typy sukni a zaster.
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Za velmi pasobivy bylo mozné pokladat odév Zenicha a nevésty, ktery byl pies-
nou kopii svatebniho paru z Vaclavikovy knihy Luhacovské Zalesi. Na skodu bylo,
7e jej autorka umistila do prosklené vitriny. Naopak, zcela u vchodu volné stal par
zen ve svateénim obleceni ze tficatych let 20. stoleti, coz pravé v tomto prostoru
nepusobilo dobfe.

Vystava o kroji z luhacovického Zalesi pattila k takovému typu vystavy, jez sou-
hrnné predstavi nejen bohatstvi kraje ¢i regionu, ale samotného pracovisté. Vystave-
né sbirky byly dokladem dobré vytvarné, konzervatorské i odborné prace.

Ludmila Tarcalova
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Foto Koukal Uhersky Ostroh
Fotoateliér Antonina Koukala (1925-1956)

Meéstsky urad Uhersky Ostroh ve spolupraci s Etnografickym tstavem Moravského
zemského muzea v Brné

1. ¢ervence—31. srpna 2007

Namét a scénai: PhDr. Helena Berankova

Ve dnech 1.7.-31.8. 2007 se ve vystavnich prostorach zamku v Uherském Ostro-
hu uskute¢nila vystava Foto Koukal Uhersky Ostroh — s podtitulem Fotoatelier
Antonina Koukala (1925-1956). Jak nazev napovida, téma vystavy bylo vénovanu
osobnosti mistniho fotografa Antonina Koukala a jeho dilu.

Antonin Koukal se narodil v roce 1895 v Nizkovicich u Brna jako jedno z Sesti
déti v rodiné zemédélského délnika. Zasadni zlom v jeho zivoté zplsobila prvni své-
tova valka, kdy byl u polského Przemyslu ranén a nasledn¢ mu byla amputovana leva
noha. V roce 1917 nastoupil rekvalifikaci ve firmé¢ Sanndalo, z pivodné vyuc¢eného
malife pokoju se stal fotografem. Po valce odesel za svymi rodici do Uherského Ostro-
hu, kde pisobil jako v podstaté jediny profesionalni fotograf. Odkoupil fotoateliér po
Josefu Cervinkovi a pracoval v ném az do roku 1939. Posléze si nechal postavit diim,
ktery kromé bydleni zahrnoval i ateliér s pfislusSnym zafizenim. Ve své Zivnostenské
praci mohl pokracovat i po znarodnéni, nebot’ jako valecny invalida obdrzel vyjimku.
V roce 1956 Antonin Koukal oficialné ukoncil svou ¢innost a odesel do penze.

V ateliéru Antonina Koukala se nechavali fotografovat lidé ze vSech socidlnich
vrstev. Ponejvice se jednalo o Ostrozany, ovsem své zakazniky mél také v blizkych
obcich, kde jiny fotograf trvale neptsobil, tedy Ostrozské Nové Vsi, Ostrozské
Lhot¢, Blatnici, Blatniéce, Milokosti, Moravském Pisku, nékdy i z PoleSovicich,
Nedakonic nebo Lipova. V dalsich obcich blizkého okoli ptisobili Koukalovi sou-
Casnici a také v podstaté konkurenti, jako napt. Adolf Kastner v Uherském Brode,
Jaroslav Chlud ve Straznici, Josef Harnik v Napajedlech, fotografové Kafka, Urba-
nek ¢i Karel Sima ve Veseli nad Moravou a dalii. Dilo fotografa Koukala je ve své
ucelenosti zajimavé svou dokumentarnosti, zachycuje pribéh zivotniho cyklu vice
jak triceti let. Lidi ze stejné spolecnosti, jako byl on, sam zachycuje v rizném veku,
jako batolata, predskolni déti, pii slavnostnich pfilezitostech a zlomovych okamzi-
cich — prvnim svatém pfijimani, konfirmaci, mladé muze pti odvodu, dale pak svat-
by ale i pohiby. Na fotografiich lze spatfit nejenom tytéz osoby v rtiznych Zivotnich
fazich, ale také celé generace rodin, zachycenych na portrétech. Portrétni fotogra-
fie a ateliérova prace byla také diky fyzickému handicapu fotografa jeho doménou.
Presto zachytil 1 okamziky pofizené v terénu, jako napf. vitani prezidenta Benese,
osvobozovani Uherského Ostrohu v dubnu 1945, ¢i v§edni zZivot — praci na poli nebo
v knihatské dilné.
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Autorce namétu i scénafe projektu PhDr. Helené Berankové se uskuteénénim
vystavy podafilo seznamit vefejnost ucelen¢ s vyznamem a spolecenskym dopadem
pusobeni fotografa jak na vesnici, tak ve méste.

Vystava byla usporadana ve dvou rovinach, produkci Koukalova ateliéru sleduje
jak chronologicky, tak také tematicky dle zivotnich etap jedince. Jednotlivé oddily
byly uvedeny vysvétlujicimi texty, odkazy na §irsi souvislosti i pfipomenuti znamych
skute¢nosti. V uvodni ¢asti vystavy byl navstévnik seznamen s rodinnymi fotografie-
mi Antonina Koukala a jeho nejstar§imi pracemi. Vystava byla nasledné délena tema-
ticky do blokl zamétujicich se na détsky portrét, nasledné pak divéi a Zzensky por-
trét. Zastoupen byl i muzsky portrét, a to zejména pii prilezitosti odvodu. Na rekruty
navazoval panel s divéimi portréty, nesouci nazev ,,Na nase vérné kamaradstvi...
Nasledovala tematika svatebnich portrétii, dale vicegeneracnich rodinnych portrétt
a koneénou teckou vystavy byla tematika smrti a pohibu. Zdafila byla instalace foto-
grafii na panely v piehledném sledu a doplnéni i hmotnymi artefakty z fotografického
ateliéru. Zkusenost a odborna erudovanost autorky se plné uplatnila v koncepénim
skloubenim doprovodného textu s fotografiemi i vystavenymi predméty.

Probéhly pocin je zajimavy hned v nékolika smérech, jak jiz bylo zminéno, a to
jako medailon osobnosti, ale také soucasné se podafila shromazdit skvéla kolekce
fotografického materialu, podkladti pro mozné etnologické nebo vizualné antropo-
logické badani. Jednotlivé fotografie, které byly na vystavé instalovany, byly ziska-
vany od soukromych majitelti z rodinnych alb, v ¢emz spociva jedine¢nost projektu.
Pokud by v budoucnosti byl projekt zopakovan, je vic nez pravdépodobné, ze kolek-
ce fotografii by byla jind nebo mensi, projekt je tedy v podstaté neopakovatelny.
Z badatelského hlediska bylo pou¢né sledovat komentaie navstévniku, kteti zna-
ji kontexty fotografii. Komentafe k jednotlivym fotografiim a oralni historie byly
zpracovany pro vytvoreni popisek k snimkim. Prace s vefejnosti v takovém rozsahu
pfi tvorbé vystav v nasem prostiedi rozhodné neni bézna. Zavérem lze jen dodat,
ze usili vlozené to projektu tohoto druhu je mozné ocenit zaslouzenou pozornosti
odborné i laické vefejnosti.

Pouzita literatura a prameny:

BERANKOVA, H.: Fotograficky ateliér Adolfa Kastnera v Uherském Brodé. Folia Ethnogra-
phica 34-35, 2000-2001, s. 123-136.

BERANKOVA, H.: Foto Koukal Uhersky Ostroh. (Scénaf vystavy.) Uhersky Ostroh 2007.

BERANKOVA, H.: LokdIni spolecenstvi a fotograf — fotograf a lokdlni spolecenstvi. Néro-
dopisna revue 17, 2007, €. 3, s. 145-152.

BERANKOVA, H.: Terénni vyzkum, leden — ¢erven 2007, Uhersky Ostroh.

Klara BroZovicova
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Dceram ceskym
Vystava o Zenském vzdélavacim spolku Vesna v Brné
1870-1920

Etnograficky ustav Moravského zemského muzea v Brné
6. ¢ervna 2007-24. listopadu 2007
Namét a scénai: PhDr. Alena Kalinova a PhDr. Lenka Novakova

Od ¢ervna do prosince 2007 probihala ve vystavnich salech Etnografického usta-
vu Moravského zemského muzea v Brné€ vystava, ktera predstavila prvnich pét desi-
tek let zivota nejvyznamnéjsiho zenského spolku na Moravé.

Je nepochybné, ze Vesna si takovou pozornost zaslouzi. Cesky vedeny Zensky
vzdé€lavaci spolek v Brné v posledni tieting 19. stoleti, to je fenomén, ktery v sobé
zahrnuje fadu souvislosti politickych, kulturnich, pedagogickych, feministickych
a v neposledni fadé také etnologickych a folkloristickych. Autorky vystavy, PhDr.
Alena Kalinova a PhDr. Lenka Novakova, mély pfi koncipovani vystavy lehkou
a zaroveti i t&Zkou pozici. Ze p¥iprava byla dlouhodoba a viestranna, o tom vypovida
ijejich publikacni ¢innost.

Dokumentace spolku je rozsahla. Vedle jeho vlastnich edic je roztrousena po
mnoha periodikach. Neobyc¢ejné bohaty je material archivniho charakteru, pisemny
i obrazovy. Zahrnuje pamatky, které se tykaji statutarnich zalezitosti, vyukovych
programti, spravy i stavebni dokumentace budov a jejich vybaveni a provozu, kul-
turnich akei a sbérd etnografického materialu, které Vesna potfadala mimo zakladni
ramec vyuky. A potom je tady velké mnozstvi dokladu, které se tykaji jednotlivych
osobnosti, které ve Vesné pusobily nebo s ni pfichazely do styku. Je samoziejmé,
ze prameny se v mnoha piipadech rozbihaji do riznych archivnich fonda a nékteré
jsou v soukromych rukach. Totéz plati o trojrozmérnych pfedmétech, vztahujicich se
k Vesné, nebo o artefaktech, které vznikaly pfimo v ni.

(Na tomto misté nemohu nezminit postieh ¢lovéka, ktery Zije v prazském jazy-
kovém prostiedi. Ti, kterym Vesna vstoupila do zivota — kdysi i v sou¢asnosti — pro-
jevuji sviyj vztah k ni personifikaci v ptivlastku: Vesniny Skoly, Vesniny sbéry atd.
Pro obyvatele zapadni poloviny statu je to ptekvapivy pfistup, prozrazujici davérny
a citoveé zabarveny pomer).

Navstévnik mohl ve ¢tyfech propojenych mistnostech sledovat historii spolku
a paralelné s ni drobné doteky, Gtrzky Zivotopisi nebo celé osudy lidi ¢i dokon-
ce rodin navazanych na Vesnu (stac¢i zminit nékolikageneracni tradici predavanou
v zenské linii rodiny Wanklovy).

Vystavu oteviel dopis Bozeny Némcové budouci starostce Vesny Veronice
Miksickové v dobé dlouho pfed zalozenim spolku (sam tento vztah by vydal na
odbornou studii). Byl tu nastinén vyvoj Zenského vzdélavani a emancipace, zrcadlily
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se tady kapitoly z dé&jin etnografie, folkloristiky a svérazového hnuti i z déjin muze-
ologie a zenské moédy. Je to jako fetéz Casu, jehoz jednotlivé ¢lanky jsou nestejné
velké a nestejné vyznamné podle toho, jak se jevi v optice Vesny a jak se ona sama
proménuje pusobenim svého vedeni a celkového spolecenského klimatu. Eliska
Machova a Frantisek Mare§ Vesnou zili profesionalné i osobné¢, stejné jako fada uéi-
telek, vychovatelek a instruktorek. Spoluprace se spolkem byla zcela jisté zajimava
a inspirujici pro intelektualy, umélce, publicisty a sbératele formatu LeoSe Janac-
ka, Frantiska BartoSe, Dusana Jurkovice, Gabriely Preissové, Elisky Krasnohorské,
Krantiska Kretze, Josefa Klvani, Jozi Uprky a mnoha dalich.

Vytvotit vystavni obraz tak mnohostranné instituce je vzdy obtizné. Je tieba fici,
ze jazyk této vystavy je vstficny a srozumitelny i k tomu, kdo neni ochoten podrob-
né se seznamit s vystavenymi pisemnymi dokumenty, s ukazkami korespondence
a dobovych tiskd. Pomér mezi psanym slovem, u expozice podobného typu nezbyt-
nym, trojrozmérnymi pfedmeéty a obrazovymi doklady (zde, protoze se jedna o his-
torické dokumenty, pfevazné cernobilymi) byl zvolen citlivé. Prezentace sbirek byla
vpravdé ukazkova. V prvnim vystavnim séle je jasna konfrontace mezi predméty
lidového a méstanského ptivodu. Je to protiklad, ,,stfet” dvou kultur. Toto napéti
se v dalsich prostorach zmirnuje a tlumi, dochazi ke sblizeni a dokonce k prekryti
a prolnuti ve svérazové ladénych textiliich a vybaveni interiéri. Vesna jako jedno
z center, kde byla lidova kultura dokumentovana, sehrala také v tomto sméru dilezi-
tou ulohu.

To, ze vystava Vesny byla instalovana v prostorach byvalé¢ho Palace Slechticen,
je shoda okolnosti, je v ni vSak obsazena jista symbolika. Tento pocin Etnografic-
kého ustavu Moravského zemského muzea zaslouzi uznani i proto, Ze pro soucasné
¢lenky spolku Vesna i zajemce z fad vetejnosti byl uspofadan cyklus piednasek,
tematicky souvisejicich se zaméfenim vystavy.

Irena Stépanova
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Abstract

Exhibitions

The section containing reviews of exhibitions informs us about five shows in 2006 and
2007. At the turn of 2006/2007 the Institute of Ethnography of the Moravian Museum in Brno
prepared an exhibition titled The World Under the Glass; it was the first time the museum was
able to show off its rich collection. It showed the transformations of wax from processing to
the wide range of finished products and their different uses. Special attention was paid to little
wax statues and objects under glass cover.

The exhibition About the Work of Human Hands was compiled by the Wallachian Open-
Air Museum in Roznov pod Radho$tém. It was devoted to handicrafts in the Wallachia and
Té&sin region. It connected presentation of historic handicrafts in the area at the turn of the 19"
and the 20" centuries with introduction of contemporary craftsmen awarded the prestigious
title Bearer of the Folk Craft Tradition.

The exhibition in Luhacovice, /'ve Lost My Little Apron, dealt with the traditional cos-
tume in Luhacovické Zalesi region. Collections assembled by the Vaclavik brothers in the
first half of the 20" century were used — many of them had not been shown before.

The exhibition Photo Koukal Uhersky Ostroh was created through co-operation between
the city of Uhersky Ostroh and the Institute of Ethnography of the Moravian Museum in
Brno. It tracked the thirty-year history of a local photographic studio. It is possible to identify
changes in people’s clothing in the town as well as in the village thanks to the well-preserved
studio and portrait production. The long period of time even allows us to see changes within
one family or of one person.

The exhibition For Czech Daughters in the Institute of Ethnography of the Moravian
Museum in Brno introduced the history of the Ladies’ Educational Association Vesna. The
exhibition shows different aspects of the association’s work, individual spheres of interest,
personalities and other external collaborators involved in the association’s activities.
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Pokyny pro upravu prispévki Ndarodopisného véstniku

Pismo: ARIAL nebo TIMES NEW ROMAN; bez stinovani, psani vSech velkych pismen
nebo kapitalek

nazev prispévku: velikost 12 / tu¢né

jméno autora: velikost 12 / tuéné+kurziva

nazvy kapitol: velikost 12 / podtrzen¢

vlastni text: velikost 12

Odstavec: zarovnani vlevo; fadkovani 1,5; zacatek odstavce neformatovat zadnym
odsazenim (klavesou TAB, n¢kolika thozy mezernikem); klavesu ENTER pouzivejte pouze
k odd¢leni odstavct

Poznamky: umistit pod ¢arou (Vlozit > Odkaz — Poznamky pod ¢arou; ¢islovat 1, 2, 3 atd.)

Seznam prameni a literatury (nadpis téchto soupisti bude sjednocen s nadpisy ostatnich
kapitol v textu): za vlastnim textem

Bibliografické zaznamy v nasledujici jednotné podobé:

JANOTKA, M. — LINHART, K.: Zapomenutad remesla. Praha 1984.

nebo

PAVLISTIK, K.: O domdcké vyrobé na Valassku. Narodopisné aktuality 23, 1995, &. 4,
s. 15-24.

Citace archivnich pramenu podle nasledujiciho vzoru:
Moravsky zemsky archiv v Brné¢, fond G113 — Zemska rada zivnostenska, inventarni ¢islo
58, signatura Xa, ¢islo kartonu 580, fol. 5-8.

Resume u piispévkil v oddilech Studie, Materialy: ¢esky text urceny pro pieklad do
anglického jazyka v rozsahu % normostrany

Fotografie: nevkladat do textu, pfilozit jako samostatnou piilohu/-hy, opatfit seznamem
fotografii (u popist uvést vedle nazvu také autora, misto archivace fotografie ¢i vlastnika
obrazového materidlu, vroceni)

Nazev souborii: kazdy soubor bude mit nazev slozeny z piijmeni autora a nazvu piispévku:
Pavlistik_O domacké vyrobé.doc

— bude-li k pfispévku pfipojena obrazova piiloha, bude vse (textova i obrazova ¢ast) vlozena
do slozky téhoz nazvu: Pavlistik_O domacké vyrobé — a ve sloZce bude textovy dokument
Pavlistik_O domacké vyrobé_ Text a jednotlivé ocislované obrazky: Pavlistik O domacké
vyrobé_Obr1; Pavlistik_O domacké vyrobé_Obr2 atd.

Redakce
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Do Ndarodopisného véstniku 2007 prispéli:

PhDr. Helena BERANKOVA, Etnograficky tstav Moravského zemského muzea, Brno
(Koblizna 1, 659 37 Brno)

Be. Klira BROZOVICOVA, Narodni ustav lidové kultury, Straznice (Zamek 672, 696 62
Straznice)

Mgr. Daniel DRAPALA, Ph.D., Ustav evropskeé etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, Brno (A. Novaka 1, 602 00 Brno)

Mgr. Pavel HAVRANEK, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, Brno (A. Novaka 1, 602 00 Brno)

PhDr. Markéta HOLUBOVA, Ph.D., Etnologicky tstav AV CR v.v.i., Praha (Na Florenci 3,
110 00 Praha 1)

Mgr. Petra CHRENKOVA, Katedra teorie kultury Filozofické fakulty Univerzity Karlovy,
Praha (Celetna 20, 116 36 Praha 1)

PhDr. Alena KALINOVA, Etnograficky tistav Moravského zemského muzea, Brno
(Koblizna 1, 659 37 Brno)

Doc. PhDr. Alena KRIZOVA, Ph.D., Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, Brno (A. Novéka 1, 602 00 Brno)

PhDr. Jifi LANGER, CSc., Roznov pod Radhostém (5. kvétna 1551, 756 61 Roznov pod
Radhostém)

Mgr. Vaclav MICHALICKA, Valagské muzeum v piirodé v Roznové pod Radhostém,
Roznov pod Radhostém (Palackého 147, 756 61 Roznov pod Radhostém)

PhDr. Jan PARGAC, CSc., Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha
(Celetna 20, 116 42 Praha 1)

PhDr. Karel PAVLISTIK, CSc., Muzeum jihovychodni Moravy, Zlin (Soudni 1, 760 01
Zlin)

Doc. PhDr. Lydia PETRANOVA, CSc., Etnologicky ustav AV CR v.v.i., Praha (Na
Florenci 3, 110 00 Praha 1)

Mgr. Klira PILIKOVA, Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha
(Celetna 20, 116 42 Praha 1)

PhDr. Alena PRUDKA, Muzeum jihovychodni Moravy, Zlin (Soudni 1, 760 01 Zlin)

Be. Eva ROMANKOVA, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, Brno (A. Novaka 1, 602 00 Brno)

PhDr. Lia RYSAVA, Zakladni $kola, Miroslav (Tfinactky 19, 671 72 Miroslav)

Mgr. Tomas SENKYRIK, Muzeum romské kultury, Brno (Bratislavské 67, 602 00 Brno)
Doc. PhDr. Irena STEPANOVA, CSe., Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy, Praha (Celetna 20, 116 42 Praha 1)

PhDr. Ludmila TARCALOVA, Slovické muzeum, Uherské Hradi$té (Smetanovy sady
179, 686 01 Uherské Hradiste)

Mgr. Anna VELIKA, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity,
Brno (A. Novaka 1, 602 00 Brno)

Mgr. Dana VESELSKA, Zidovské muzeum, Praha (U Staré skoly 1, 110 00 Praha 1)

Mgr. Jifina VESELSKA, Frydek-Mistek (Na Veselé 781, 738 01 Frydek-Mistek)

PhDr. Ilona VOJANCOVA, Soubor lidovych staveb Vysocina, Hlinsko (P¥i¢na 350,

539 01 Hlinsko)

161



NARODOPISNY VESTNIK 2007

Narodopisny véstnik XXIV (66) za rok 2007
Bulletin d*ethnologie / Ethnographical Bulletin

Vydala Ceska narodopisna spole¢nost za podpory Rady védeckych spole¢nosti pii AV CR
v Praze v roce 2007

Redakce: Daniel Drapala 5

Jazykové korektury: Jaroslav Stépan
Preklady do anglictiny: Eva Romankova
Obalka: Lenka Kovalova

Grafické zpracovani, tisk: Metoda spol. s 1. o.

Adresa redakce: Narodni tiida 3, 117 20 Praha 1

Naklad 250ks

ISSN 0323-249



